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Thıs artıcle provıdes historical and doectrinal introduction t E and annotated
translatıon of, James of Vıterbo s Ouodlibet 1 1 in C James asks
whether OT not the PODC has the rıght bsolve USUurTeTrTs The artıcle argucs
that the princ1ıpa. interest of the Ouodlibet hes in the phılosophıcal Justifica-
t1on ıt provıdes for the pope’s SUDTCHMAC y in emporal atters It also CXa-

miıines the relatıon between the Quodlibet and the later De regımine Christiano
and pomnts 18 slıght In James’ posıtion towards greater moderatıon.
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Dans l’excellente introduction de recente &dıtiıon eit traduction
du De regimine Christiano de Jacques de Vıterbe, l’historien anglaıs

yson ecrtıt qUC le De regımine 1S James’s only ven(ture into
polıtiıc analysıs » Or, S’1 est Tal JUC Jacques de Vıterbe na consacre
qu’une seule d’envergure la polıtique contraırement Gilles de
Rome, exemple, SOM maitre dans l’ordre des august1ins, auteur de euxXx

ımportants el volumıneux SUT le theme: il est inexact,
revanche, qu'’’ıl alt ecrTIt strictement rıen d’autre SUT la question. I1 traıte,

effet, longuement des rapports eNTtr les POUVOIrS spiırıtuel et tem-

pore ans le Ouodlibet 8 question trum papa possıt absolvere
alıquem usurarıum, absque hoc quod USUuTas restituat » tenu 1293, so1lt

PCU MOI1NS de diıx ANls avant la redaction du De regimine.  S Ignore par

Dans James of Viterbo, De Regimine Chrıstiano. Critical Edition and I rans-
lation, ed yson, Leıden, Boston, Brıull, 2009 (Brill’s Studies In Intellectual
Hıstory, vol 17/4:; Brill’s Texts and SOUrces In Intellectual Hıstory, vol 6 9 XV1

I1 s’agıt, le saıt, du De regımıne princıpum (tıtre complet: De regımine prin-
CIıpPUumM lıhrı II ad francorum z Philippum II Cognomenlto Pulchrum, quibus
UNLvVersa de MOrLDUS philosophiae continetur, Romae, Apud Bladum, ei du
De ecclesiastıca potestate, &dıtıon crit1que el traduction anglaıse par Dyson,
Giles of Rome’s On Ecclesiastical Power: Medieval T’heory of World Government:

Critical Edition and TIranslatıon, New York, Columbıla Universıty Press, 2004
La question esft Sdıtee dans Jacques de Vıterbe, Disputatio Prıma de OQuolibet,

ed Ypma OSA, Augustinus- Verlag, Würzburg, 968 (Corpus Scriptorum Augus-
tinLanorum, I, CassıclacCum, Suppl Band I)7 20215 La traduction UUC l’on



&B}

la plup des hıstoriıens de la PENSCC polıtıque medievale ef Dar les euX
traducteurs du De Quodlibet est pourtant loın eire

depourvu nteret Jacques developpe une conception des rapports
entr spirıtuel ef temporel argemen favorable la PON-
tiıfıcale fondee SUT une impressı1onNNante erudıtıon Jur1dique eit theolo-

INals Il Justifiıe de anleTre or1ginale par TECOUTS argu-
ment metaphysıque qUı antıcıpe nettement SUT les conclusıons du De

Ce SONtT les traıts saıllants de Gce conception que OUuS alMec-

1101185 meftitre evıdence ans les lıgnes Ul Ssul1vent OUur faıre OUS

OUS PTOPOSONS tout OT: CL CVOQUCIT brievement le cCon ans
lequel Jacques Nscrıt reflex1ıon cContexte Ul releve L

PI1OT1 de la polıtıque POUT decrire ensuıte (2) pas a-DPas demarche
dans le OQuodlibet avanı (3) de relever lesp de recoupements el de
dıvergence les plus remarquables AVCC la doctrine du De ef

CVOQqUCTI enfin (4) la question de ans la PENSCC polıtıque
du oyen Age La traduction de la question est donnee appendice

'ouvera la fın du present artıcle etfe realısee partı de eite edıitiıon Pour la datatıon
du TEMECI OQuodlıbet de Jacques de Vıterbe VO  e Wıppel << TIhe Datıng of ames
of Vıterbo \3(07 and Godfrey of Fontalnes Quodlıbet >> Augustiniana
(1974) 348 386 S1gnalons egalement la questlon << Utrum mehus SIl rcg1 ab optımo
VIro qUam ab leg1ıbus >> Ouod ed Ypma 107 110 Notons qUC
Jacques de Vıterbe est pas le seul dans la hlıtterature quodlıbetique VOIT

UnNCc questlon SUTr le OUVO1IT du PaDcC de uspendre oblıgatıon de restitution On
iTrouve dans le Quodlibet 11 du Carme catalan Guy lerrena une dont

intıtule est PTEeSqUuC ıdentique celu1 du Vıterbien << Utrum Papa posset USUuTrTarıum

absolvere absque restituhon! »> Ce OQuodlibet efe tenu 1316 SOI plus de vingt
apres le OQuod de Jacques dans CoOontextie doectrinal evidemment dıfferent

Sur la datatıon des OQuodlibets de Guy, VOIT Ch Schabel << Carmelıite OQuodlıbeta >>

dans Theological OQuodlibeta the Middle Ages The Fourteenth Century, ed Ch Schabel
| eıden rıll 2007 (Briull Companı1ons the Chrıistian Iradıtıon vol 518 519

SUTr la ENSCC ef de Gu1 Jerrena HFr X1berta << De Mag
Gu1ldone Jlerren1 Priore Generalı ordınıs OS Ep1scopo Maljoricens1 eft Elnensı »

Analecta Ordints Carmelıtarum Annus volumen (1924) 113 2706 'OUur la
ENSCC polıtıque de Gu1 de lTerrena OUVTASC classıque de Tierney,
The Orıgins of Papal Infallibility 1150 1350 ] eıden rıll 9/2 38

Avec la seule eXception de Kempshall dont consultera V le plus orand
profit excellent OUVTAaLC The Common .00d ate Medieval Political Thought
Oxford C(C'larendon 999 [abrege desormaıls The ( ommon Good| ef qUu1 CX aIn1Nec

PTCS le OQuod Voır les quelques ar de ambertinı
«Polıtical Quodlibeta» dans Theological OQuodlibeta the Middle Ages The 'hır-
teenth Century, ed Schabel Leıiden, rıll 27006 (Brull Companıon the Chrı1ıs-
{1.  3 Tradıtion vol 450

> Nulle mention dans la traduction ıtahenne. Il ZOVEINO della chiesa (De regL-
INiNE christiano), UTra dı Aurelio Rızzacasa 10Vvannı Battısta Marcoaldı,
Fiırenze, Nardın1i Edıtore, 1993 (Bıblıoteca Medievale).
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Le contexte

Jacques Le off employe le mot de schızophrenı1e POUT
deecrire ]’attıtude des medievaux V1S-A-VIS de l’usure. D’une part,

effet, L’usure, entendue SCMHNS d’un prelevement d’ınteret, S1
mınıme so1t-1l, SUT pret d’argent, faıt l’objet s1ecle ?  une
reprobatıon quası-unanıme: prohıbee par I’Eglise, quı la consıdere

peche assımılabile vol, condamnee par les theologıens
eft les canonistes,/ fletrıe par les predicateurs ei confesseurs, elle
inspıre la repulsıon du petit peuple quı le plus souffrır des t{auxX

parfo1s exorbiıtants pratiıques par les preteurs SUT En meme
emps, le pret “argent interet est gEneralise,® point qU«C les
usurlers Ont apparaıtre certaıns les verıitables 1N1-
t1ateurs du capıtalısme » eme les les plus fermes parmı
les scolastıques s’accordent reconnaitre la necessıte du pret inte-
reit ans des Cas specifiques. ” Et S  I| est Tal qUC la legıslatıon
eccles1iastıque prevoyaıt de ourdes sanctıons cContre les usurlers,
AUCUNC sanctıon penale A  est reservee leur endroıt les DOUVOIFS
FOVAUX sıgne qUC leur actıvıte etaıt  $ toleree, Volre cultivee » .

Quı1 plus est; on soulıgne les hiıstori1ens, les texies CONCI-
lalres SsEMDIEN! vV1iser reprimer avan LtOuf les [auxX d’interet  S excessıifs.
es le Cas du tro1sıeme concıle du Latran ( 179) quı 1S€e les usurlers

Le Goff, La hourse el la VIe Economie el religion Moyen Age [abrege
desormaıls hourse et la vie], Parıs, Hachette, 1986 (Plurıel),

Voıir, par exemple HostiensIi1s, Summa U  d, 5’ De USUrI1Ss, a1lnsı qUE
McLaughlın, << The Teaching of the Canonists Usury (AU, and C;)

Mediaeval Studies (1940), 1-12, ıte Helmoltz, << Usury and the Medieval
Englısh (Church 'ourts )) Speculum 61 (1986), 365 Voıir aQauUss1ı Weınzılerl, Die
Restitutionslehre der Frühscholastık [abrege desormaıls Die Restitutionslehre|,
ünchen, Max Hueber Verlag, 1956,

Voıir Wood, Medieval Economıc Thought, Cambrıdge, Cambridge Universıty
Press, 2002 (Cambriıdge Medieval Textbooks), 167

Le Goff, La hourse el la VLE [ouvrage ıte LDYd, 6.I, 119, quı reprend
hypoth6se Nelson, << The Usurer and the erchant Prince talıan us1-

NESSITNECN and the Eccles1iastical Law of Restitutione» Journal of Economic
T’hought, supplement (194 7/), 12R

est le Cas de IThomas d’Aquıin. Voıir, exemple, a.Somme de theologie,
HU 7 E} 17 ad

11 OUr la France, VOoIlr Schnapper, << La repression de I’usure eit 1’evolutiıon
SCOoNOmM1que } Tijdschrift (979)8 Rechtsgeschiedents (1969), 53-5 / POUT
L’Angleterre, Helmholtz, << Usury and the Medieval Englısh Church OU: >> lartıcle
cıte UDFd, 7 9 369 Voır aussı1ı les TremMargqUcs de Nelson, << IThe Usurer and the
Merchant >> artıcle 1ıte D, 9 9 112

Schnapper, << La repression de |’usure el 1’evolution ECOoNOM1qUeE >> [artıcle
1ıte UDFd, 11]1,



COTE

manıfestes »  13 peut-etre les preteurs SUT gapCc exercant eft
de {[OUS leur actıvıte ans des quartıiers dedıes, eft du quatrıeme

(1215) quı epinglent les UsSUurTES STAaVCS eft immoderatas } la1ssant
lıhbres les banquıiers, marchands eit auftfres preteurs de aute volee
brassant des SOTININECS "argent autrement ımportantes, POUIVU qu  ıls

revendıquassent pPaS publıquement leur qualıite d’usuriers.1*

Les peınes prevues l’Eglise ans les Cas d’usures averees
comprenaılent l’excommunication, le refus de la sepulture chretienne
eit l’obligation de restitution des SOTNINECS usuralres PEICUCS. Le prın-
cCıpe selon lequel 1enNn mal aCQquIS, JUC füt NON Dar ole USUu-

raıre, devaıt etre restitue SO  —; proprietaire le  ıme etaıt admıs de tOus
les Jurıstes, tant romanıstes qUC canonıstes el beneficı1aıt “appu1s
olıdes eft nombreux ans l’Ecriture., che7z les Peres de l’Eglise de
meme qUE ans le TO1 romaın. ! Pourtant, S1 le princıpe etaıt  P admıs,

Voir Nelson, << The Usurer and the Merchant >> |artıcle 1ıte UDFd, 9l, 108,
POUT le SCI15 de eXpress1on.

Aınsı qUe ’ecrivıt de Roover, << Les Canon1ques cContre |’usure
n’atteignalent donc pas les grands banquıiers les edicis les Fugger, mals
s’abattalent de tout leur po1ds SUT les preteurs SUT AYCS, SOUVENntT des Junfs des
Lombards d’Astı de Chıier1 Pıemont, quı avancalent de petites SOTININECS de
petites SCNS » e de Roover, La pensee eConomlLque des scolastiques. Doctrines el
methodes. Montreal, Institut d’etudes medievales, 1971 (Conference Albert-le-Grand.

E Nelson, << Ihe Usurer and the erchant Prince >> lartıcle 1ıte
Ü,  d, 108

( pPropos de la restitution ei du dro1it romaın, Weıinzıierl, Die Restitution-
slehre [ouvrage cıte d, R Dassım. Notons QUC Jacques de Vıterbe s’est inte-
resse la restitution Ouod. 1, DAn << Utrum praescriıbens 16 alıquam
in OTO consclentlae illam restituere } ma1ıs dans L[OUtT autre celu1 de la
<< prescription acquısıtıve »} . est suJjet quı egalement interesse Ihomas d’Aquın,
dont le Ouodlibet AIl, est intıtule << Quaerebatur utrum ılle quı mala {1de PTaC-
scr1psıit ad restitutionem » e (: Cuyäas, J’ La huena fe la prescr1p-
10ON extintiva, Romae, Apud aqgedes Universıitatıs Gregorlanae, 962 (Analecta Gregorlana,
1920 Serles Facultatıs Iurıs Canoni1c1: section B’ 10); alnsı qUC Urbano Navarrete,

huena fe de las JurFLdicas orden la prescripcion adquisitiva: estudio
historicCo-CAanNONICO, Romae, Apud agedes Universıitatıis Gregorlanae, 1959 (Analecta
Gregorlana, 12 Serles Facultatıs lurıs anon1c1: section B7 ® Rappelons qu’en
droı1t medieval, est dıt << prescrire >> bıen immeuble celu1 quı deviıent le proprietaire
de droit de bıen apres QaVOIT ete le proprietaire de falt, suılte de la neglıgence
du proprietaire inıtial faıre valoır s()  —- droıit (Voıir Langholm, Economics INn the
Medieval Schools, Leıden, Brıll, 19972 |Studıen und Texte ZUTr Ge1istesgeschichte des
Mittelalters: 209% 551) Dans reponse, detaıllee, le Vıterbien est amene

aborder nombre de questions interessantes qUE NOUS PDOUVONS malheureusement
qUeE mentionner 1C1 le probleme de la legıtımıte des l01s posıtives; le droı1t de PTO-
priete; les rapports entfre droit el morale. La reponse de notfre autfeur est YUC, de
anılıere generale, le prescr1ipteur n’est DaSs tenu dans le for de cConsclence de 1C5S5-
tiıtuer le bıen prescrit, ma1ls qu’’ıl peut etre tenu de le aıre dans certaınes Circonstances
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SOI applıcatıon pouvaıt s’averer delıcate, sulvant les Circonstances
exactes du deht, de l’ıdentite desDımplıquees, etc..16 Aınsı,
quı restituer les USUTECS d’un usurler notolre Oorsque 1’ıdentite des PCI-

lesees inconnue? L’obligatıon de restitution s’appliquait-
elle egalement princıpal”? KEt a4UX blens aCqu1s ’usurier gräace auX
frunts de SCS usures ’ L’oblıgatıon de restitution cessaıt-elle AVCC la MO  A
du coupable etaıt-elle transferable SCS heritiers? De telles interro-
gatıons Oont OUITI uUunNnc abondante hıtterature G  tudes de CaS, tant che7z
les Jurıstes qJUC chez les theologiens.*‘ utre notre question 1/ Jacques

d’ailleurs u1l-meme cConsacre une auftre breve diıscussiıon probleme
de la restitution dans le CONtextie de l’usure, la question 1, Utrum
procuratores vel minıstrı usurarıorum tenenantur ad restitutionem »

S1 l’oblıgatiıon de restitution beneficıe de cautions QaUSss1 NOM-
breuses eft prestigleuses, COmMMEentT CONCEeVOIT UJUC quU1cCoNque alt le TO1
de S'Y soustralre ? S ’agıssant du PAaDC, la question comportait n_
dant interet theorıque evıdent: elle pouvaıt conduıre MIeEUX INESU-

ICcT l’etendue de SO  —; POUVOI, MIEUX affırmer le caractere absolu,
le Cas echeant IMa UCT les 1mıtes Maıs la question n’avaıt pas
qu ’un interet puremen the  que est possıble, 1’a Suppose
Kempshall,'” quielle alt ete suscıtee pal des evenements d’actualıte

elt saıt qUC c’est ans le cadre de 1sputes quodlıbetiques qUC les
interrogatıons caractere pratique etajent soulevees ans le mıhlıeu
universitaire*© notammen le probleme du iinancement de la Cro1i1sade.

prec1ses. Jacques discerne quatre: S1 le proprietaire inıtıal 1gnore qUC le bıen Iu1
appartıent; Cas de scrupule de consclence chez celu1 quı prescrI1t; volonte
de faıre parfaıte—ma1s Jacques admet qu’ıl s’agıt d’un cfe surerogato1re;

Cas de doute
Voir Wood, Medieval Economıiıc Thought Ouvrage cıte UDFd, 8 $ 166-17/1
On TOUVeEeTAa echantıllon SUT le sıte www.quodlıbase.ehess.fr, base de

donnees de OQuodlibets theolog1ques de 1230 350
18 On peut resumer alnsı la solution du Vıterbien dans eite question. servıteur d’un

usurler est fenu restitution S  il tiıre gaın des actıvıtes iıllıcıtes de SOM maitre. ette
oblıgatıon tombe a) SCH  ] n ’ est pas remunere meme les D) assıste 10)01 maitre
dans des actıvıtes hıcıtes. Iravaımller POUT le cCompte d’un preteur dont la qualıte d’usurier
est notolre reste neanNMOINS peche, meme l’absence d’une oblıgatıon de restitution.

Voir Kempshall, The Common (G00d |ouvrage ıte U,  d, 4 ‚ 250
Voir auUss1ı les dans le meme  V SCI15 de Lambertin1i, << Polıtical Ouodlibeta »
T’heological Ouodlibeta In the Middle Ages. T’he Thırteenth Century, ed Schabel,
Leıden, Brıll, 2007 (Brill’s Companı1ons the Christian Tradıtıon, vol 7 D} 446,
1alson VEC Ouodlibet d’HenrI1 de Gan:

Voir Wıppel, << Quodlıbetal Questions chiefly Theology Faculties »
dans Bazaän, Wıppel, Fransen, Jacquart, Les Questions disputees el
les questions quodlibetiques dans les facultes de theologie, de droit et de medecine,
Turnhout, Brepols, 1985 (Typologıe des SOUTCECS du Moyen Age occ1ıdental), Z



OTE

Rappelons qu en 1268, Clement avaıt autorıse le ro1l du Portugal,
phonse, convertir subs1ıdes POUT la lerre Saılnte pendant unec

per10ode de tro1s alls les legs In DIOS AY/ZAN indıstincte relicta, c’est-äA-dıre
les legs destines aUX UVTITECS pleuses maIls Samnls mentı1on exphıcıte des
beneficiaires.?! l’avaıt egalement autorıse convertir meme
eit touJours pendant Uunec periode de tro1s ans tOUSs les blens aCQqUI1S Par
ole d’usure, de rapınes de quelque facon ıllegıtime qUC so1lut

s()  - royaume.““ Comme ] - A  est pas indıque S1 TO1 concernaıt
les USUTCS certaınes incertaınes » c’est-A-dıre celles dont
1’ıdentite des victimes etaıt CONNUC NON, peut qu’1
s’etendaıt toufes les USUTCS, quı ıimplıque qUC la papaute s’estimaıt
autorisee suspendre l’obligatıon de restitution ans certaıns Cas

Maıs ertu de quel droit? Au 110 de quels princıpes?

Les euxX pOouVoIrS ans le Ouodlibet 1, question
es de telles interrogatiıons que Jacques de Vıterbe apporter

une reponse lıyrant CXamnenNn seITE du probleme de 1  »R 4  e  tendue
de la Juridiction du SsOUuveraın romaın. le faıre s’appuyant SUT
un remarquable erudıtion Jur1d1ıque, maıls anıme une reelle sens1bilıte
de theologıen-philosophe. Sa reponse dıvıse tro1s 1eS la PIC-
mılere ef la plus longue herche CeSUuTeT l’etendue du DOUVOIr du
papc ans les affaıres temporelles; la deuxıeme., beaucoup plus breve,

prec1ıser F -  tendue du droı1t des SOUVveralns V1S-ÄA-VIS du patrımo1ne de
leurs suJets; la tro1sıeme, enfin, apporte la reponse la question inıtı1ale
KExamınons chaque partıe tOur LOUT.

Concernant la premı1ere question L’etendue du PDOUVOIF du PaPpC
dans les affaıres temporelles Jacques dıstingue euX pos1ıti1ons prın-
cıpales. La prem1ere est la posıtıon ualıste » qu’1 recuse ef qu’'1

eit Hamesse, << Theological Quaestiones quodlıbetales » I’heological Ouodlibeta In
the Middle Ages. The Thirteenth Century, ed. Schabel, Leıden, Brıll, 7006 Buill’s
Companı1ons the Christian Tradıtıon, vol 6

Regesta Pontificum Romanorum, inde ab UANNO pDOost Chrıiıstum natum
ad vols., ed Potthast, vol 1’ Berolın1, prostat In Aedıbus
Rudolphı de Decker, vol 2’

<< Eısdem commiuittit, ut quıbuslıbet person1s regn1 Portugallıae bona, qUaC
acquısıverunt PCI usurarl1am pravıtatem, rapınas alıosque modos illıcıtos qUu' ad
tnennum recıpere valeant convertenda subs1dıiıum Jerrae sanctae y Kegesta Pon-
tificum Romanorum | volr NOTte precedente], Voıir, Brundage, Medieval
Canon Law and the Crusader, adıson, Universıty of Wiısconsıin Press, p. 186, ıte

emps. The Common (100d |ouvrage ıte UDTd, 4 250
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plus loın refuter: elle POSC qUC le Papc est Ssouveraın spirıtuel, ma1ls
NON emporel; la deux1eme, qu on peut qualifier de << hıerocratique »

dont AaNNONCEC aussıtöt qu  elle l paraıt plus raısonnable >>

postule UJUC le PapbcC possede les euxX DOUVOIIS, ]’ınstar du hrıst, quı
est la fo1s TO1 el L/’origimalıte de la demarche de notre autfeur
tıent aUX ralsons qu’'1 faıt valoır faveur de he Car S1 ordre
spirıtuel ”’emporte SUT le emporel, 2  est pas sımplemen SOUS

l’angle de la dıgnıte (dignitas), 11 est ana de l’affırmer AVCC

les canonistes,“ ma1ls auUss1]ı du poın de VUeC de la Causalıte, terme quı
OUS transporte SUT le terraın de la metaphysıque. La he du Vıterbien,
qu’on peut reconstıituer partır des indicatıons fournlies ans les SS 12

ei 32, est inspıree de la metaphys1iıque neoplatonıcıenne de la CaU-

salıte, ef plus partıculıerement de Cce du pseudo-  enYys 1’Areopagite.““
Elle enonce qUC Oorsque euxX Causes cCoordonnees sont telles qUEC I’une
est plus parfalte qUC L’autre, la superleure possede d
emiımnent tout le POUVOIr causal de la inferleure. Tel seraıt Justement
le Cas 1C1 le DOUVOIr spırıtuel est unNnc plus parfaıte qUC le tem-
pore s’ensut qUC le PAaPDC, SsSOUVveraın spırıtuel, possede QaUSS]1] le
DOUVOIF empore efi peut, princ1pe, intervenIır ans ordre empore
Samnls qu on pu1lsse Iu1 faıre reproche d’usurper le DOUVOIF du prince
secuher. Encore faut-ıl Ontrer qUC le spirıtuel est effectiıvement une

plus parfaıte qUC le emporel. Deux PICUVCS sont aVancees ceft
effet. out d’abord, unc PICUVC l’ordre des choses assımılant,
de acon classique,“” le spiırıtuel princıpe anımateur des eires vıivants
eit le temporel leur princıpe corporel, Jacques faıt observer quUe c’est
touJours princıpe anımateur quı regıt le corporel l
Cas auUX etres anımes ei 11 conclut qUC le spiırıtuel SCI1S5 Jur1-
dıctionnel, fOo1s regıt le emporel. Ensuılte, deux1ieme PICUVC,
pPar ordre des fins c’est touJours ]’art quı porte SUT les fiıns
ultımes qu’1 appartıent de commander A4UX autres arl  N Or la fın VISeEEe
pPar le spirıtuel est la be  tude, la fın des 1NSs quelque Sorte es
OonNC cel qu’1 ımporte de .:cOomMmMander aUX autres, c’est-A-dıre
GCCHX quı presiıdent au  > fıns de la cıte

otfre auteur tire eunxXx COonsequences de GesS consıderations. La
premiı1ere CONMNCEITIIC la legıtımıte des lo1s dans la cıte puisque le spiırıtuel
est superleur empore eft qu’ıl appartıent superleur de commander

23 ann, Medieval Papalısm, Westport, Conn Hyperion Press, 1979,
Jacques ıte nommement le pseudo-Denys 512 VOIT infra la notfe
Voıir Thomas d’Aquın, HU 60, 6’ ad E: POUT COTMNMECN-

taıre, Ullmann, Medieval Papalism [ouvrage cıte Ü  d, 23],; NN
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l’ınferieur, Jacques cro1ıut POUVOIr deduire qUEC les lo1s temporelles
Sont nulles el NON AVCIN1UCS S1 es sSsont pas approuvees par le
Pa La seconde Consequence CONCETINEC la legıtımıte du DOUVOILF.
Jacques explique, Invoquant 15  autorıte d’Hugues de Salnt- Victor

SOUTCE de predilection des auteurs de tendance hıerocratique,
que la dıgnıte sacerdotale sanctıfıe le pPOUuVvoIr royal la benediction
el le forme DAr [’institution (NOous soulıgnons). S1 la sanctıfıcatıon
semble aVOIT caractere puremen spırıtuel, 11 n en pas de meme
de instıtution » Celle-c1ı ?  est pas UuUnec sımple caution morale
apportee le PAaDC, elle d, contralre, une fonction Constitutive de
la naltlure meme des vertus politiques. es UJUC montre, d’abord,
la confirmatıon alleguee Par le Vıterbilen (au $ 19) SOUS la forme
une cıtatıon de saılnt ugustıin selon laquelle etat sauraıt etre
Juste Si%  ] 2  est reg] par le hrıst } ensuılte, la conclusıon qUEC c’est
le Papc quı confere rectitude ouvernement C1viıl.

Parce qQUC le PAapPC, SUCCESSCUT de saınt Pıerre, sıtue uUune
mo1mndre dıstance de la prem16re, SaVOIT le hrıst, qUE le prince
seculıer, l detient de facon immediate SO  . POUVOIF de luı; ef

DOUVOIr contient Par mode d’emınence le DOUVOIr emporel, le PAaDc
1en! les euX POUVOIrS du hrıst ıtre ILmMmediat. Le prince seculıer,

revanche, derıve w0)  e DOUVOIr empore du hrıst qUE pPar l’inter-
mediaire du PaDe Maıs alors, demandera-t-on, S  ] est alnsı le
prima' de la papaute ans les euX ordres rend-Iil pas superflu o
fice du prince? oltlre autfeur n en cro1mt evidemment rıen le PAapDc
detient les euX DOUVOIFS; la fonction du prince, ro1

n en reste pas MOINS necessalre. OUr faıre comprendre
point, Jacques reactıve uUunec dıstinction introduite pPar les decretistes
entre euxX de primaute: la primaute ans l’ordre de l’autorite ei
celle ans ordre de L’execution.?’ Le PAapDc possede la primaute ans
l’ordre de l’autorıite spiırıtuel eit emporel, maIls 11 possede la

Sur le SCI15 de terme el S O]  - importance dans L’elaboration de la conceptionhıerocratique, VOIT Kölmel, Regimen Christianum. Weg un Ergebnisse des
Gewaltenverhältnisses Un des Gewaltenverständnisses 1.-A Jahrhunder
[abrege desormaıls Regimen Christianum)|, Berlın, De Gruyter, 1970, 2:14)

la OMMe Anımal est substantia, commentaıre, datant du du sıecle,
Decret de Gratien ancıennement OMMNUu SOUS le 1O] de Summa Bambergensits. la

dist 2 9 chap. 1? hıt << Dıcendum est quod papa habet utrumque gladıum, spirıtu-lem auctoritate ei executione, mater1alem auctorıtate tantum. Imperatores autem
habent executlone el domino papa » . L’edition prov1solire de ımportante
est donnee Coppens SUT le sıte sulvant: http://web.mac.com/eccoppens/Animal _est_substantia/Distinctiones_files/Distinctio%2022.pdf
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primaute selon l’execution qu au spırıtuel. Le prince C1v1l, POUT
possede la primaute qu au emporel. La ralson d  IR  etre de

repartıtiıon des autorıtes est la sulvante. OIlıce du PaPC etant d’abord
offıce spırıtuel, ordonne unec finalıte quı transcende les fıns de la

cıfe: l ımporte qu’’ıl so1lnt Tre de COMNSACTET entierement fonction
sacerdotale, chose qu’'1 seraıt incapable de faıre Q}  ] devaıt ASSUTNET les
euxX charges. Le DaDC transfere ONC lL’execution du DOUVOIr secuher
MONATYUC, du MOINsS dans SO  . exercice regulıer eft ordınaıre, Sans CESSCI

POUT autant d’exercer unec entiere primaute sulvant l’autorite. La prec1sıon
ans SO  — exercıice regulıer >> est ımportante, Calr Jacques rappelle

qUC, independamment de pree&mınence ans l’ordre de L’autorı l
est des domaıines dans lesquels la papaute AAr depu1s longtemps
unec primaute ans l’ordre d’execution emporel. enumere CINq
(dans les S8206 30), maı1ls leur nombre arıe d’un autfeur 1’autre.?®
Quoi qu’1 soı1t, le faıt qUC l’Eglise alt hıstorıquement exerce une

primaute selon l’execution montre la faussete de la posıtıon dualıste »
quı eut qUC le DOUVOIr empore selon lL’execution so1t, par princıpe,
l’apanage exclusıf du emporel. Au surplus, la posıtıon ualıste est
aUSS1I incoherente, faıt valoır notre auteur, Calr COMMEeENT imagıner qUC
la papaute dıspose d’un DOUVOIF qu’'1 u seraılt imposs1ıble d’exercer
(825)7 ans er Jusqu ä 117e qUC le Da dolive CX CI les eux
DOUVOIrS qu’’ıl le pouvaıt, pratiıque, SAall: nulre L’effi-
cacıte de SO  .n; sacerdoce quı l’accapare entierement il uffira de ıre
que le PAaDC possede effectiıvement les euX DOUVOIFS ıtre immediıat
ef selon L’autorı eft qUC, fort de C6 primaute, 11 choıi1sıt de transferer
l’execution du empore chef seculher. Jacques Oo1lt une confirmation
de conception ans le celebre PaSSasc du De Consideratione de
saınt ernar' allegue pPar PICSYUC {OUS les partısans de la theocratıe
pontificale*? Le Cistercıen explıque qUC le PAaDC possede les
euxX glaıves, le glaıve spiırıtuel eft le glaıve materıel, ef qUC c’est Iu
QuUiE revıent de le degaılner, ma1ls seulement ad SUT sıgne.

aVOITF longuement discuté de la question des enx apports,
oftre theologıen vient, <11>; la deux1ieme interrogatıon: COMMENT
les prelats rapportent-1ls aUX biens appartenant leur suJjets”?
aVOIT tant insıste SUT le primat du prince ans s{0)  - ordre, s’attendraıiıt

JUC le Vıterbien allırme le droıit de celu1-c1ı de dısposer gulse

ı3 Kölmel, Kegımen christianum ouvrage ıte UDFd, 26], AT
C Kölmel, Regimen chrıstianum ouvrage ıte UDFd, 26],

Ll’artıcle, ancıen mals utıle, de Leclercg, << L/’argument des deux glaıves D
dans Recherches de SCLENCE religieuse (1931). 299-339
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duı patrımo1ne de SCS suJets. en est T1ieN le IL ef les prelats de
Eglıse dolvent f AVEC dıscretion ef onne fo1 des bhıens de leurs

suJets conclusıon 15C temperer celle de la partıe,
rappelant les oblıgatıons qUu1 1en le IL SCS suJets Sall. ParvCcnur

moderer la conclusıon CNONCCEC

La ICDONSC, donnee < probleme nıtıal decoule atu-
rellement de la prıimaute du POUV OLT pontifical. Le papc detient
TO1 d’absolution ans les Cas CONCcernan le patrımo1ıne de Eglise,

ılAI prima selon autorıte et 1°executlion: le PIINCE possede
TO1 equıvalent ans ordre seculıer il est PTFEMILECT dans ordre

de execution Pourtant Ooute UJUC sauraıt eire lä le fın
mot de affaıre POUT auteur penetre qUC le Vıterbien de la
PTECMUNCNCEC causale de offıce pontifıcal De faıt OUS aPPICHNONS
(dans les S44 46) UUC la dıfference du PIHICC dont la SOUVeraınete

etend A4aU X laics, le papc peut dıspenser absolution
lorsque le pret implique des DEFSONNES relevant AUuCUNEMeEN du
ressort de Eglise. Quı1 plus est, U possede egalement le dro1it de
contraındre le POUVOMN C1ıvıl de Iu1 obeir®! eft MEINEC, Cas de refus
de celuı &4} le TOI d’assurer ul-meme l’execution de volonte

resulte de ce doctrine uUunNnc ne relatıvyısatıon du dualısme
des POUVOIIS il est Tal qUC le TO1 canon) allırme qUE les affaıres
temporelles regardent pas la Jurıdıction du PAaDC affırmatıon
do1nt cependant etre interpretee faut le faıt
notre autfeur qUC ce independance des affaıres tempore es aut

qUC ans ordre de execution Jacques respecte OnCcC autonO-
IN1C des COIHPÖtCIIC€S 111A415 la subordonnant TO1 dıscretion-

du Papc oOutrepasser les 1mıtes de la Jurıdıction ecclesiastıque
ans Certaimes condıtions ans la droıte 1gne de la doctrine propter

qU1ı domıne la PCENSCC pontifıcale depu1s Innocent I1I32

31 est pıquant de relever quc CONfraırement Vıterbien le Carme Guy Terrena
OMNNNU POUT VOIT efe ardent defenseur de la (oute-pu1Sssance ef de infaıllıbilıte PON-
tiıfıcales, refuse apparemmen! SOM Quod 11} accorder DaDC quelconque
droıt d  “"intrusion dans les affaıres seculhıeres < 1 autem SUTas eX{IOrsI1| (ms extorsas)
PCISONILS laycıs el secularıbus qUarum boni1is papa 1NON habet SIC domınıum dispensandı
el admınıstrandı credo quod 19(0)81 potest CU; absolvere absque quod satısfacıat ıllı vel PCI
eU|] vel DCI alıum pula DCI COMMUNI1ıtLAteEmM qUam defendit vel PCI qUam miılıtat el ratıo
est qUu1a CUu quılıbet secularıs bonis SU1S habeat 1US el propriıetatem el NON papa vel
alıus nullus de hi1s boni1is potest Conftra voluntatem 1US 11S1 asu propter bonum Tec1

publıcae intenderet PIHICCDS >> Quodlibet IV 11 BAV Borghese 39 Va
( les INde Dyson dans Aquinas Paolıitical Wrıtings ed yson

Cambrıdge Cambridge nıversı Press 2002 (Cambrıidge Texts the Hıstory of
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La p  1 du Quodlibet par rapport celle du De
Christiano

Grace 4aUX TavauxX Arquillıere eit de yson en autres la
tfeneur de la OC polıtıque de Jacques de Vıterbe dans le De
Christiano est l1en 373 Les partıes les plus or1ginales de

Polıtical ought), X1IX IIl est 1al quUEC dans les decretales nNnnocent fonde le droıit
interveniır dans les affalres temporelles SUT celu1 de de la qualıte morale des

act10ns des hommes temporel, alors queE Jacques, dans le Ouodlibet, revendique
sımplement le droı1t du papc intervenIır hOrs de Juridiction << POUT la grande utilıte
de l’Eglıse » z qUul est tout cAifferent. important est que les deux crolent

existence d’un droit exception. Il reste qUE doctrine ’exXxprıme hez le Vıter-
bıen par TECOUTS PIINCIPDC metaphysıque du pseudo enys Une rapıde COIN-

paraıson de argument AVallc® faveur de dro1t he7z Innocent dans grande
decretale << Per venerabılem >> el le Vıterbien peut d’a1illeurs NOUS permettre de
faıre TreSSOTTIT l’originalıte de la demarche du docteur speculatıf On saıt qUC dans la
decretale << Per venerabılem >> Innocent Justifie dec1iısıon de pas aıre droıt la
requete du COomte Gu1ilhelm de Montpellıer QqUul lu1 aV al! demande de legıtiımer SCS

deux enfants bätards le faıt agıssant de la SOTTE 11 empileteraıt SUTr la Jur1d1ic-
a(0)81 des SU7ZeTalns temporels de Guilhelm Maıs dans la INECINNC 1S5S1VC Innocent aVval!

affırmer le droıt de du papc legıtımer les enfants adulterins
ralsonnan! QUC ayant de tOUufes facons le droıit de legıtımer des enfants VUucC

BA uUNcCc te spırıtuelle l devaıt egalement [0)08 celu1 de legıtımer des
enfants VUuCc CXCICCTI une secuhere (« Ex qUO verisımılius credıtur el

probabılıus reputatur, ut CS ad AaCTIUS legıtımare valeat saeculares praesertim S1 praeter
OmMaAanoOos Pontifices inter homiıines SUPCI1OTCHN alıum 1910)8| COoOgnoscan qUul legıtımandı
habeat potestatem qUu1a, qUum spirıtualıbus tam provıdentia qU am aucforıtas
el idoneıtas requıratur quod conceditur 1cıtum SSC videtur el 110 »

Innocent {I11 << Per venerabılem >> Liber extravagantmm decretalium (Decretales
Gregoril [X) [abrege desormaıs Liber Extra| (1234) hlıb XN Cap COr<
DUS Iuris ( AanONnILCI ed Friedberg, Le1ipzıg, Bernhard Tauchnıitz 1881 col 714

PIINCIDEC operaltoıre dans ralısonnement (0)901881> montre John Watt est I adage
Jur1dique selon lequel C< (quod) plus SIl SCHMIPCI inest I1INUS >> (Digeste,
110) docteur speculatıf est accord SUT le fond le pPapc peut intervenır dehors
des Cas explıcıtement prevus le droit INals heu de appuycr SUuT autforıte
d’un Heu Juridique (« QqUu1l peut le plus peut le 11101115 ») est SUT PIINCIPC metaphy-
q l fonde qUuı exX1ste dans les effets preexX1iste dans les Causecs La doctrine
de la preexX1istence du seculıer dans le spırıtuel 1151 la transposılıon
philosophique de these i Watt The Iheory of Papal Monarchy the '‘hir-
teenth Century (The Contribution of the Canontsts), 1 ondon Urns ates 1965

129 49 Aılnsı UUC le soulıgne W att cel adage allaıt irep dans la 1ste des
<< regles du dro1ts >> de Boniface 111 (Liber Sextus Decretalium COorpus Iuris
Canonicı ed Friedberg, col 1123 cg 53) VECC entre autfres la regle << DeC-
alum NO  > dimittitur NLSL ablatum >>

Scholz Die Publizistik ZUF eıt Philipps des Schönen Un Bonifaz II
ein Beitrag ZUF Geschichte der politischen Anschauungen des Mittelalters [abrege
desormais Die Publizistik}, Stuttgart, Enke, 1903 (reprint: Amsterdam: Schippers,

(Kırchenrechtliche Abhandlungen, Heft 6_8)7 Rıvıere, Le probleme de 'Eglise
el de l’Ftat M de Philippe le Bel |abrege desormaıls Le probleme de l’Eglise el



COTE

doctrine SONLT eXpOosees chapıtre de la deuxieme partıe ans lequel
Jacques COMPDAIC les DOUVOIFS spiırıtuel eit emporel. Les analyses sont

plus detaıillees qu au Ouodlibet E I mals es s’en inspırent largemen
SUT des pomts de doctrines essentiels, hormıs SUT pomt s1gnificatıf,
alnsı qUuC OUSs allons le OITL.

Le chapıtre dıvıse euxX parties.”“ 1 .’auteur declhne
d’abord les dıvers points SOUS lesquels le DOUVOIF spırıtuel peut etre
qualifie de superleur emporel; ı] cıte ensurte dıvers exemples destines

confirmer la theorTIe. Je parleraı 1C1 UUC de la premilere partıe
Comme ans le OQuodlibet, Jacques soutlient dans le De regımiıne

qUC le spırıtuel Jouıt une double preseance V1S-A-VIS du temporel: 1l
l’emporte SUT lu1 dıignıte el du pomint de VUue de la causalite.° Ce
dernıer Lype de pree&mıinence, le seul quı OUS interessera 1C1, dıvıse

euxX modes: superlorıite du pomın de VUuc de la finale eft supe-
rorıte du po1In de VUuC de la agente. Le spırıtuel est d’abord la

finale du empore ans la INESUTC OUu la beatıtude surnaturelle
est la fiınale de la felıcıte naturelle. Maıs 11 est QauUSsSsS1 la
agente du emporel, el C de tro1s facons dıstiınctes

est d’abord la du pomnt de VUueC de l’ınstıtution, Calr

l appartıent, ecrtIıt le Vıterbilen qu1ı renvole De sacramentts de
Hugues de Saıint- Vıctor, le I0Cus CIAasSICUS la matıere spirıtuel
d’instituer le emporel. Nous reiTrOuUuvons ICI la he de la primaute
d’institution qUC OUuS aVIONS rencontree plus haut ans le OQuodlibet
(cf. S81 ef 19), AVOCC unc dıfference notable toutefo1s. Certa1ins,
explıque maılntenant nNnOILre maitre augustın, consıderent qUuUC le pOUVOIF
empore. provient directement de Dieu el depend TIeN du DOUVOIF

de l’Etat], Louvaın, << Spicılegium Sacrum Lovanıense >> Bureaux; arls, Honore
Champion, 1926 (Spicılegıum Sacrum Lovanılense. FEtudes el documents, 'asCcC. 8), AD
25181 H.- Arquıilhiere, Le plus ancıen tralıte de l’Eglise. Jacques de Viterbe. De
regimine christiano (15301-1302) [abrege desormals Le plus ancıen traite], Parıs,
Beauchesne, 926 (Etudes de theologıe hıstor1que), chapıtres ei 6, Wılks, The
problem of Sovereignty In the later Middle Ages, Cambrıdge, Cambrıdge Universıty
Press, 1963 (Cambrıdge Studies Medieval ıfe ought New Serles: volume 9 9

118-148; Kölmel, Regimen Christianum OuVrage ıte Ü,  d, 26], e
Dyson, dans James of Vıterbo, On Chrıistian (Government, Woodbrıidge, The Boydell
Press, 1995, << introduction » .

Voıir le resume detaılle qu’en Taıt Kölmel, Kegımen Christianum Oouvrage
ıte LDYd, 26],;, P,

En faıt, le Vıterbien dıstingue tro1s modes de COomparalson: du pomt de VUucC du
m P 206), de la dıgnıte (p 208), eit de la causalıte P 208-218)
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spırıtuel (cest la posıtion ualıste, qUE Jacques avaıt refutee Ouod
E EL 8825 eit 26); d’autres soutiennent qUuUe le DOUVOIr temporel est

ıllegıtıme ı &.  est pas con]Jo1nt, ans la meme PCETSONNC, DOUVOIr
spirıtuel, CI  ] est pas institue Iu1 these  Z defendue Par (nlles
de Rome ans le De ecclesiastıca potestate,*° paru PCU de m avan
le De regimine.  37 Or, Jacques presente CGN euxX opinıons COTINMIEC des
pomts de VUucCc extremes entre lesquels l dıt vouloır cho1sır une vole
MOVYENNE (via media) quı Iu1 paraıt plus ra1ısonnable. Citons-le

Entre GEes euxX Op1In10ns peut menager U1l vole MOYCHANC quı paralıt
plus raısonnable, SaVOITr UUC L’institution de la pulssance temporelle
tıre s()  - ex1istence SOUS mode materiel ef inchoatıf de I’ınclinatiıon
naturelle des hommes SL, suılte, de Dieu, ans la IMESUTE Ou |’couvre
de la nature est |’ocuvre de Dieu; maıls elle tire l’existence SOUS

mode perfect1i efi Oorme de la pulssance spırıtuelle, quı decoule de
Dieu selon mode specılal. Car la gräce n ’abolıt pas la nature, mals
la perfectionne eit Iu1 donne forme.°®

OTrS que POUT CGilles de Rome le spirıtuel instıitue consti-
uan le DOUVOIr empore ans nature meme de DOUVOIr emporel,
pu1sque celu1-c1ı na rien qu’1 ?  aılt TECU du spiırıtuel: est

ıtaque in materıalı gladıo JUC 19(0)81 sıt in spirıtualı » PDOUT
Jacques de Vıterbe le POUVOIr temporel possede de SO1 unec legıtımıte,
inchoatıve eit imparfaıte certes, maI1ls quı est ındependante de SOM rapport

papc l’Eglise. (VYest ä une dıfference notable ei progres
inden1able par rapport la conception Egidienne.““ Maıs cC’est auss], il
aut la peıne de le soulıgner, unec dıfference AVCC la posıtion exXxprimee
Dar le meme Jacques de Vıterbe F  que du Ouod. L, es, le

De ecclesiastıca potestate [ouvrage cıte d, 2 9 Il, 1 E} ed Dyson, 757
I1 de bonnes ralsons de ENSCI qU«C Jacques avaıt SOUS les YCUX ‚ACI11-

plaıre du De ecclesiastıca potestate lors de la redaction du De regimine. OIr les
arguments aVances par yson dans J ames of Vıterbo, On Christian (rovernment
|ouvrage 1ıte LDYd, 331 XVII1.

< Inter has autem duas opınıones potest accıpı u11a medıia qUE rat1ıonabıilior SSC
uldetur: ut dicatur quod instiıtut1o potestatıs temporalıs materlalıter el inchoatıue habet
SSC naturalı homınum inclinatione, PCTI hoc Deo, in quantum OPUS nature est
ODUS Deı; perfectiue autem eit formalıter habet SSC potestate ‚spirıtuali, que Deo
specılalı modo der1uatur. Nam gratia NON tollıt naturam, sed perficıt Calll eit format » .

De Kegimine Christiano [ouvrage ıte UDFd, ed Dyson, 210
De Regimine Chrıistiano ouvrage cıte Ü,  d, 1 9 ed Dyson, 710
Cette dıfference vaıt deJä ete relevee Scholz, Die Publizistik ouvrage cıte

d, 331, 1Ns1 que Rıvıere, Le probleme de l’Eglise el de I” FEitat
|ouvrage ıted, 33 234, maıl: est Arquıillıere que l’on doit VOITr insıste
el d’avoır mI1s evidence les probables or1g1ines thomasıennes de la de doctrine
he7z Jacques. Voıiır Le plus AancCıen traıte OuVvrage ıte d, 33],; 68-69, GEFT
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Vıterbien disaıt pas eXPrFrEeSSLS verbis, S19, qUC le pDOUVOIr Civıl
ıllegıtıme o mals il le laıssaılt claırement entendre refu-

z  d reconnaitre rectiıtude jJustice unec socı1ete chretienne dont le
pPapcC seraıt pas le chef de droıit. sembleraıt OonCcC qUC la pensee du
Vıterbien SUT pomIn alt evolue, du MO1Ns qu’elle aılt ga
prec1s10n. On peut d’ailleurs EeSUTET plus exactement Cce evolution

comparant le S19 du Ouodlibet AVOCC la longue analyse JUC le Vıterbien
meme PassSasc de la Cıte de Dieu chapıtre de la

seconde partıe du De regımıne. st-1 vral, demande Jacques, JUC,
le Augustin, tout empire, el particulier celuı de

Constantın, so1t qUC rıgandage ? s 1en tout Cas qUC
pensaıt Gilles de Rome., quı avaıt conclu qUC, contraırement
qu’affırmaıt la fameuse fausse Donatıon de Constantın D Constantın
n’avaıt pas transferer l’empıre PAaDC, pu1squ/’ıl n en avaıt Jamaıs
ete le proprietaire lEgitime.“' Jacques, POUT repond UJUC l’exıiıstence
des el Cce du DOUVOIF polıtıque Sont len POUT I’homme
S’1l est Tal UJUC les emplres nalssent dans le brigandage et la violence,
l est faux qUC Oufte sSOcI1ete polıtique solmt iırremediablement Vouee
l’injustice tant qu’elle est pas soumIlse Christ.“® terme de brigand

convıent qUC POUT les SOCI1etEs d  w  Ou forme de Justice est
absente. Or tel n ’etaılt pas le Cas de l’Empire romaın OUu l’on observa

U1lc certaıne Justice ) meme S1 n ’etaıt pas CcCe quı est formee
par la fo1 du Chriıst, << quı seule est dıte Justice verıtable » Plus
argement, c’est le Cas de socıete humaıne: fut le Cas des
Gentils Melchisedech eit Job: celuı des Ju1fs eit meme des infıdeles, quı
peuvent connaitre des formes de gouvernement Justes, meme S1 es

Sont pas Justes {OUS Egards.““

41 Voir Gilles de Rome, De ecclesiastıca potestate |ouvrage ıte U,  d, 2 9
partıe IL, chapıtre 1 E ed Dyson, 381

Contraırement, uncec O1S ENCOIC, qU«C pensaıt (nlles: << Et S1 dicatur quod
11O Omnı1s regla est PCI sacerdocıum instıtuta, dicemus quod nulla est eS-
tas regla NON PCI sacerdocı1ıum instituta qUe vel NO  — fuerıit 11OIN recta, propter quod
magıs Tat latrocınıum quam e  a 9 vel NO  —; fuerıit sacerdoc10o0 con1ıuncta . De
ecclesiastıca potestate [ouvrage ıte LDYd, 2 D ed. yson, Ius loın << Reg-
NU; CISO 1910)81 PCI sacerdocı1ıum instıtutum vel NOMN fuınt TCRNUMmM sed latrocınıum, vel
fuınt sacerdoc10 conNıunNctum » . Ibid.,

4 << 1d CTIgO quod obıcıtur quod TregNUum Romanum, CU) esse‘ SINe i1ustitia fuınt
latrocınıum, dıcendum est quod rCegNUumM est latrocınıum qUO est defectus 1ust1-
tie qualiscumque. 32401 autem Romano, precıpue cepit augerIl, fuıt qu1-
dem alıqua lustitla, 19(0)  - amen ılla que est formata PCI fiıdem Chriıstı, qUC cola dicıtur
(l iustitia » e De Regımine Christiano OuVvrage cıte LDVYd, 1 9 ed Dyson, 318

<< Apud infıdeles autem, quantumcumque alıter recte uluentes, potest SSC 1US-
{um rCgNUmM secundum alıquıd, NON tamen PCI modum Y . Ibıd.
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2) La pu1ssance spirıtuelle est auUss1ı agente du empore
SCI15 qu’1 Iu1 appartıent de la Juger pulssance sSupe-

rieure V1S-Ä-VIS de la pu1ssance quı Iu1 est subordonnee: oıt la la
reprise de L’ıdee, chere Hugues de aınt- Vıctor, mentionnee S13
Jle est temporel quUe I’intellect est SCNHS, dont l corrıge les
CITCUTS, la sclence sacree l’Egard de la sclence physıque
Jacques tıre des Consequences pratıques:

Il Iu1 appartıent (sc la pu1lssance spirıtuelle de la Juger, Cal elle peut
eft olt la corrıger ef ırıger, punır ei Ju1 inflıger Uunc peıne NON seule-
ment spırıtuelle ma1ls temporelle ralson du ecriıme eft du del eit meme
er Jusqu ä la destitution S1 la nature du del 1CXISE:
3) nfın, la pu1ssance spirıtuelle est agente du point de

VUucC du commandement. Dans les aTTtSs eit les dıscıplınes, c’est la dıs-
cıplıne quı regarde la fın princıpale qu’’ıl appartıent de commander aUX

autres es l’archıitecte, exemple, commande auUuX COTDS de metiers.
Or la fın VIsSee la pul1ssance spirıtuelle estT UUC la beatıtude,
alors qUC la fın de la cıte est la felıcıte CHESUG, unec fın secondaıre; l
appartıent Onc chef seculhier ’0obe commandement du spirıtuel.
Ce tro1sıeme Lype de superiorte S  w  apparente fort la superlorite du
po1n de VUueCc de la finale UJUC Jacques deJä commentee, ainsı
JUC OUS VCeNO11S de le OIr redıite qu’1 faut me(tiftre SUT le compte de
la prec1ipitation AVOCC aquelle ll redige SOM travaıl.® Quoi qu 1
so1lt, uUunc fo1s de plus, Jacques faıt pas faute de tirer les CONSE-
QUENCES pratiques quı sSsont pas Sans rappeler celles EeVOoquees dans
les S S45 eit du OQuodlibet de CcCe compara1son, assımılant le
rapport du empore spırıtue uUunNnc relatıon de Lype _féodal ;

Il ”’ensult que le temporel est appele aıder le spiırıtuel. orsqu/’ıl est
alnsı appele, il do1t apporter alde eft remplır SCS obligations.“  6
Le docteur speculatıf conclut degageant de CO dıffe  tes

manıleres dont le spirıtuel ’emporte SUT le temporel egard CaU-

salıte unc compara1son quı les sous-tend ef les resume la fois
De quı precede peut tiırer uUunNnc Comparalson du pomnt de VUucCc de
la CONtenance arce qUeC les pul1ssances inferieures SONT CONfLENUES
dans les superleures, ei PATCce que quı appartıent aUX effets preex1iste
dans les CaUsSCS, il s’ensult qUC la pu1ssance temporelle, quı COMPDAIC

la spiırıtuelle I’inferieur superleur el le Cause la

yson, dans De Regimine Christiano |ouvrage ıte DFIA, introduc-
t1on, XX X111.

De Regıimine Christiano OouVvrage 1ıte Ü,  d, 1 9 ed. yson, 216



COÖOTE

est dans la pu1ssance spirıtuelle. (VYVest POUTF cela qu on
dıt qUE les droits des empires celeste el errestre ont ete concedes
bıienheureux Pıerre, Pıerre el {[OUS SCS Su  IS, quı reside la
plenıtude du DOUVOIF spırıtuel, precontient la pulssance temporelle,
1NON cependant sulvant le mode d’apres lequel le possede le prince
temporel, mal: selon mode superleur ef plus 1gne eft plus excellent47

On reirouve OonC 1en 1C1 la doctrine de la precontenance
eSquISSEE ans le OQuodlibet AVCC mention de l’adage diıonysien
selon lequel les effets preexıistent dans les Causes Ja doctrine du De
regimine sıtue onc ans le prolongement de celle du Ouodlibet
qu’elle developpe la precısant parfo1s. On r  C amenages
PCU dıfferemment, NO  — d’ailleurs SAalls maladresse eit redıtes, OUS

VEe1N0O011S de le VOIr, quelques-uns des memes elements princ1paux.

Essayons de synthetiser CCS dıfferences. Le Ouodlibet
le De regımıne ondent {OUS euX la primaute du spirıtuel AUX depens
du temporel SUT une primaute causale. Dans le Ouodlibet, celle-c1ı faıt
’objet une demonstratıon par ordre des choses et par l’ordre des
fıns quı servent de caution metaphysıque une T1a| de prerogatıves
polıtıques el Jurıdiques: l’approbation _ des 101s, I’ınstitution des
MONAIYUCS eft le TO1 de Juger les ecarts conception, s’assocı1e
unc doctrine de L’articulatiıon des euxX POUVOIrS, 0)  ‚9 S1 l’on veut, de leur

<< Kx cAietis autem potest acC1pı comparatıo OTU secundum continentliam.
Nam qul1a ulrtutes inferiıorum continentur ın superlor1bus, elt qUC Sunt Causatorum
preinsunt causatls, iıdeo temporalıs aS, qUuU«e CO  U ad spirıtualem sicut infer1us
ad super1us eit sicut cCausatum ad CaUSam, continetur potestate spırıtuali. Kt propter
hoc Chrıisto dicuntur SSC beato Petro ura celestis imper11 el terren]1, qul1a
Petrus el quılıbe 1US SUCCECSSOT, ın qUO plenıtudo spirıtualıs potestatıs residet, preha-
bet potestatem temporalem; 11011 amen secundum eumdem modum secundum qUECIM
habetur princıpe temporalı, sed modo superlor1 el dıgni0r prestantior1 » . Ibıd., 216
Et CHRCOI® << spiırıtualıs prehabet temporalem superl1or1 el excellentior1
modo 1d CI£O quod obıicıtur prımo, de distincetione potestatum, dicendum est quod
hec SIC potestates distincete sunt, eit amen un preexistit in 1ıa excellentior1 mOodo,
sıcut ulrtutes COrporum inferiıorum dıstincte sunt ulrtutibus COTPOTUM super10rum, ei
amen preex1istunt in iıllıs modo nobıhor1 DD Ibid., 292 La meme idı  ee sous-tend la
reponse du Vıterbien l’objection que le papc detiendraıit pas les deux DOUVOIrS
selon le droit dıvın pulsque, l’ecrıit Bernard |’adresse d’Eugene, << En Ces

matıeres (sc. les matıeres temporelles) SUCCEdes NO  — Pierre ma1ls Constantın v M

Jacques exprime SON desaccord VE eite facon de VOITr est bıen Pıerre qU«C succede
le papc matıere temporelle selon le droıt dıvıin; al succede Constantın selon le
droit humaın. Ce qU«C veut dıre le docteur speculatıf est qu’en conflant le pOoUVOIr
spirıtuel Pıerre, le hrıst lu1 aussı conftıe le pPOouUVvoOIr temporel, << le temporel
preexIiste dans le spirıtuel OTINIMNC |’inferieur dans le superlieur >> 298) Sur le
theme de la preexistence du temporel dans le spirıtuel dans le De Regimine, VOITr
Kölmel, Regimen Christianum [ouvrage ıte DFd, 26],
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cohabıtatıon ıde de la dıstiınction entre ordre de auforıte
et 1 ordre de execution Dans le De la prımaute causale du
spırıtuel cCaractere plus echn1ıque eit plus Systematıque qUC ans
le Ouodlibet Jacques parle maılntenant de prımaute SUT le plan de la
causalıte finale eit de prımaute SUT le plan de la causalıte agente Les
euxX PITCHMCICS CSPCCCS de ceite causalıte agente CABTCGE le spirıtuel
sont le TO1 d’approbatıon ef le droıt instiitution la iro1s1ıeme etant
la causalıte selon le commandement Les euxX prımautes causales
celles de la finale el de la agente sont metaphysıquement
ANCTICECS ans une causalıte de la precontenance de la preeX1istence

alstre Jacques de Vyterbe ef SsPC7 Questions G Posterite
du Quodlibet L,

arler de dans le Cas de NOoTfre modeste Ouodlibet
pourraıt surprendre AVCC les developpements abondants ef CITrCONsSLANCIES
UE le De me la dısposıtıon des ISdu Vıterbien,

CCEUX C1 pu1lseralent-1ls dans le OQuodlibet? De faıt saıt
qUC les theologıens SOntT pas faıt aute d’exploıiuter les theses du
De ans leur plaıdoyer faveur de la ouftfe PUISSANCC PON-
tiıfıcale influence sembIle Surtout eire ECXBGiIGEC du
conflıt Jean XII ei LOou1ls de Bavıere ante L-EL.
COMNNU le De regimine  48 Augustın exandre de Saınt-Elpıide INSDIIC

COUD SUT ef tres largement des theses du De ans s()  - De
ecclestiastica potestate le francıscaın Alvaro Pelayo Surtout
demarque de ongs ans SOM De planctu ecclesiae 49 Pourtant
Nnotfre Ouodlibet fut pas Salls 6C  ho qUC atteste le Somnıum
Vırıdarıul CONNU SOUS le de traduction irancalse le onge
du Vergier Quı1 plus est aspect qUl refenu attention de auteur
est Justement celu1ı UJUC OUS 11115 umılere

Le Somnıum le saıt est UuUnc compilatıon realısee la
demande de Charles 13/4 de texties rapportant
probleme des Jurıdıctions entre la royaute el la papaute metftant

CT Marıanı Chiesa nel teologi agZ0stinıianı del seCcolo
oma Edızıon1 dı Stori1a ] etteratura 95 / UVomuinı dottrine Vr}

Voır Scholz Die Publizistik [ouvrage ıte D: 33| 151 152 OIlr egale-
ment Wılks The Problem of Sovereignty [ouvrage D 33] assım OUur la
lıste des << emprunts >> par Alvaro De, VOIT Jung, Un franciscain,
theologien du DOUVOLF pontifical UUÜUX X} Ve siecle, Alvaro Pelayo, EVEQUE el peniıtencier
de Jean AXII, Parıs, Vrıin, 1931 Eglıse el tat Moyen Age, 11),
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clerc porte-parole de la p  10 pontificale ei chevalıer
n  ant la he regalıenne 5() Au chapıtre du latın
le clerc explique qUEC le mMıNısStTre uUunc lo1 SUPCTIICUIC SUT le
mMıNıSTre Uunc lo1 inferlieure POUTF conclure qUuUEC le PAaDC an
SUT le 101 etfant repondre le chevaher JUC cetitte
valaıt qUC dans ordre spiırıtuel le clerc revient alors la charge
Invoquanit autorıte d’un certaıiın maitre theologıe Surt alors uUunec

longue ıtatıon du Quodlibet 1 correspondant aUX SS12 18 de otre
traduction est-A-dıre la section alement la plus sıgnıfıcatıve du

ce qUl de la relatıon causale entre le spırıtuel ef le empore
compuateur avalı 1a argument Sarl CQULVOQUC faveur de la

pontificale UUO1L avalı pas tort! clerc onclut
onne log1ıque viterbienne qUC PUISQUC le POUVOILT spırıtuel est SUPC-
IICUT seculiıer LHNECIINC du pomt de VUuCcC de la causalıte <1] enNsu1t> que
le pPapc detient les euxX POUVOLIS est-ä-dıre le spırıtuel eit le empore
de facon immediate de Dieu Dans le eXte Irancals la Cıtatıon faıt

obje uUunec traduction Tre qUı SUu1lt le deroulement des arguments
INals Salmll$s ention de AAXA10111C6 du pseudo enys QUul est tout de ITECMNIC
CNONCE dans d’autres chapıtres (« le7 choses qUuıl SOnt de7z choses Causececs
S 1 sont de celles choses Causees »  52) Neanmoiins le clerc MANqUC
pas de Urer le princıpal eENSCEIENEMECN de l’expose de Mmaılstre Jacques

qUEC << le Pape puet baıller loys ef contıtucıons au  > SCIENCUTS
secuhers selon lezquellez 117 devent la temporalıte eit

le7z seculıers AV OIT faıre loys Constıtucıons es
sont AaDDTOVCCS le Saılnt ere de Rome >>

Schnerb-L16evre, Le ONS| du Vergier, Parıs, Edıtions du Centre Natıonal
de la Recherche Scientifique, 1982 (SoUurces hıstoire medievale), K Ix1x C
Rıvılere, Le probleme de Eglıse el de !’ FEtat [ouvrage ıte UÜ|  d, 33% 148 el 246

Somnıum Virıdarıil, ed chnerb-Lievre, arls, NRS Edıtıons, 1993
(Sources hiıstoire medievale),

T: ONS! du Vergier [ouvrage UDTUA 50] ed Schnerb-[ Jevre
ef Lıtre auteur-traducteur attrıbue la phrase Artıstote

Ibıd 167 tıtre 4
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TIraduction

<I>

(T) Dix-septieme question: Le pPapc peut-1l absoudre usurler
de sorte qu 1 alt pas restituer les usures?>* sembIle JUC NON, Cal,

le dıt Augustin dans la Lettre Macedonius: << n Y pomit
55de rem1iss1ion du peche Sans restitution du 1en derobe » .

(Z) On argumente SCTNS contraıre, il etfe dıt saınt Pıerre
eit SCS Su  IS tout quUe dehe SUT terre SCI Aa fenu POUT
dele ans les CIeUX »

(3) Je reponds qUC celuı quı detient ınjustement le J1en d’autru1
peut etre absous JUC S’1  ] restitue <le Jen mal aCquı1s> S1 celu-cı

lu1 est concede ei accorde par SO  - proprietaire 1/  me Parce qUe
’usurler detient injJustement le 1en d’autrul, le PaPpC peut OonC pas
1’absoudre Sall. qu’1 < SC ]’usurier> restitue les USUTCS, MOINS qu’1
<SC le pu1sse droıit lu1 conceder u faıre gräce de
“argent mal aCQquıls. OUr, du faıt qUC ]’argent, quı est mesure pPar
lu1, est quelque chose de temporel, 11 s’ensult qUC le PAaDC peut
accorder don pardon de ceite sorte o7’1] detient pas le POUVOIT
eit la Juriıdıction SUT les <blens> temporels. Aınsı, afın DE  Jucıder la
question, 11 faut, premier heu, examıner le DOUVOIr la Jurıdıction
qUE possede le PAaDC ans les affaıres temporelles.

(4) Deux1iemement, 11 convıent d’examıner COMMENT les prelats
ef les princes seculıers rapportent aUX bıens temporels quı sSsont
SOUMIS leur POUVOIF.

(3) Tro1isiıemement, 11 faut venIır probleme quı est souleve
dans la question.

<< Usures >> plurıel designe le galn usuralre, opposıtion singulier quı
designe le peche. (* S. ‘ Pıron, << devoır de gratitude. Emergence el [0324 01 de la
notion d’antidora s1ecle » Credito Uafra teologia, diritto AaAmmInNnLSt-
razıone. Linguaggı confronto (seC 0 g7B XVI) Convegno internazionale dı Irento,
35 settembre 200IT, UTa dı Quaglıont, Todeschinı, Varanınl, Rome,
Ecole Francaıse de Rome, 7005 (Collection de UE 346), -

55 Augustin d’Hıppone, Epistulae, epist. 133 ed. Goldbacher, Turnhout, Brepols
419; cf. Liber FEixtra 3, 19, 5’ ed Friedberg |ouvrage ıte LDVYd, S2%

col 812813
Matt. 16,
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(6) OUr qUl est du PTCHMMNECT pomt 11l CONVIeEN de QUC les
OPDHMNONS CONCeEernant le POUVO1LT du Papc SONtT Jegıon Certaıins ont SOU-
tenNnu JUC le PapcC possede UE le POUVOM spırıtuel al possede
le POUVON temporel JUC S 1 celu1 C1 Iu1 est concede par les SCCU-
hers de assertT1o0nN ils Invoquen plusıeurs arguments

(-/) Premıierement <] argument selon lequel> les SP1-
rıLue ei empore sont des dıstiıncts JUC cela TressoTrTt
<du ecret> dıistınction chapıtre Quon1am 1ıdem »  58 el de la
dıstiınction CVI ('uus >> chapıtre CIUM el chapıtre

Duo QUIPPC Sunt >> Kt ils sont dıstincts ils dısent

La diıstınchon des offices est Sall doute eCT1vVaıt NASUCIC 1vlere
<< 1eu-Commun de la polıtıque chretienne » PAICC qUe dıistiınction C< entend
SOUS le beneftice des PTCC1S10N3NS suggerees aılleurs SUT leur ro  Je respectif >> (Le probleme
de Eglise el de 'Etat 27/) Les partlsans de la Irıcle dıstınction des cCompetences

est-ä-dıre CuX qU1 admettent droıt intervention dans la sphere de autre
Pa les cıvılıstes La formulatıon la plus claıre de leur these ITrOUVvVe

peut-etre dans le Iiıber de CLVLILALUM de Jean de Vıterbe qUl estimaıt
des deux Sauraıt dans les affaıres de autre Sdallıs s10)  —; uft0o-
r1satıon C< HCL alter alterıus IMNESSCIN falcem SU am mettere debet S1NC PCITIMISSU
alterıus >> Jean de Vıterbe Liber de C1ViLatum ed Salvemiımnı1 Bononlae

aedıbus SUCCESSOTUMmM Mont1 1901 (reprint Iurın Bottega Frasmo (Bıb-
hotheca lurıdiıca Medi1 AevI1,; 3) 266 ıte dans Carlyle et Carlyle
Hiıstory of Meditgval Polıitical Theory the West vol (TIhe Polıitical Iheory of
the T’hirteenth Century) Edınburgh and London Wıllıam Blackwood Sons 1952
D. 5336‚ 8. 1

58 La decretale << uon1am 1idem >> lettre du Papc Nıicolas 1€I 3081 byz-
Nun Michel {11 qUuı presente affırmatıon classıque de la distinction des deux offices
spırıtuel el temporel << Aılınsı les CINDCICUIS chretiens auraılen besomin des pontifes
POUT la VIC eternelle cependant qUE les pontifes feralent des 101s imperlales
(ma1s) un1quement POUI le OU des affalıres temporelles afın qUC actıon spirıtuelle
reste dıstance des INCUTS101715 charnelles eit (afın que) celu1 qUu1 combat POUI Ihieu

me  Jle pas des affalıres secuheres el pareillement qUC pas POUT presider A4AUX
affalres de 1eu celu1ı qUu1 seraıt charge des affaıres secuheres » Decretum, PaIs
dıst CaD ed Friedberg, t ] [ouvrage C1If{e D: 32 col] A

Decretum pars 1 dıst K VI Cap ed Friıedberg, ] [ouvrage ıte UDTdU,
32 col 34() La decretale << Duo QUIDDC SUnt >> le de la lettre de Gelase
1er Anastase peut bon dro1t cCons1iıderer CAPDICSSION
classıque de la CONceptHhon dualıste du POUVOM qUu1l SCTA TeEINISC honneur dans le
COontiextie de la CONITrOVerse oOpposant Phılıppe le Bel Boniface V En la tra-
duction << Il deux POUVO1MIS auguste pa lesquels monde est rcR1

SdAaCICC des pontifes el le POUVOILT royal. Maıs le POUVOMN des preires est
autant plus lourd ıls devront, Jugemen dernıer, rendre compte Se1gneur

des L[OIS CUX-INEINCS >> (trad Pacaut, La theocratie. L’Eglise el le DOUVOLF Moyen
Age, Parıs, Desclee de Brouwer, 1989 [Bıblıotheque Hıstoire du Chrıistianısme,
20| 20) La Su1ıte de la lettre est CI1ICOTC plus exphicıte quant Caractere irreductible
des deux te << Iu Sals entre autres choses qUeC depends de leur JUSC-
ment el 11 faut pas chercher les reduımre volonte 1 effet POUT tOut
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qu  ıls sont irreductibles I’un l’autre, Calr de meme que |’autorite SpI-
rıtuelle vient de Dieu de acon immediate, alnsı va-t-ıl de <]’ autorıte>
temporelle. C est a1Nsı qUC l’autorite vient de Dieu seul, cela
est suggere la question Quaesıtum »

(8) Deux1ıemement, iıls font valoır qu on peut, selon le droı1t,
appeler PAaDC POUTF cContester la seNtence de l’empereur, a1nsı

qu’'1 ressort du Complement <au Decret de Gratien>,°! traıte des
appels, chapıtre S1 duobus »

(9) De meme., du Complement, Les fıls legıtımes >> el (a
Sa » 11 ressort qUC les biıens temporels tombent pas SOUS la Jur1-
diıction du pape.®

quı regarde l’ordre publıc, les prelats de la relıgıon econnalssen 1’Empıire quı t’a
ete conftfere UuUnc dısposıtion surnaturelle el obeissent {es 101s, A fa S quelle affec-
t1on do1s-Je alors leur obeiır, Cu  > quı dıspensent les mysteres dıvins >> (Ibid.) Sur la
papaute de Gelase general a1lnsı qUe SUT pensee polıtique, VOIT Ullmann,
Gelasius (492-49 das Papsttum der en der Spätantike ZU)| Mittelalter,
Stuttgart, Hiıersemann, 1981 (Päpste und Papsttum, 18), chapıtre VIIL, secthons
5 et

Decretum, pPars 1, 49 Cap 4 E ed Friedberg, [ouvrage Ife
d, SZ% col 924

61 OUur traduction, VoIr Jean Gaudemet, Les SOUFCEes du droit CanonLque.
VIITe VEr sıecle, arıs, Cerf, 1993 (Droit Canon1que), 73

L’appel est la contestatıon de la sentence d’un Juge aupres d’une autorıte
laquelle Juge esft dırectement SOUMIS. La procedure d’appel est encadree par uUune

legislatıon tres striıcte, codıfıee dans le decret de Gratien. En regle generale, l’appel
n ’est valable qUE S1 ]’autorite Invoquee appel OCCUDC üune fonction quı sulnt imme-
diatement dans la hlerarchıe eccles1iale la fonction OCCUpEE le Juge dont la sentence
est contestee. ette regle POUT effet d’1ınterdıire, par exemple, qu’un plaıgnant
appelle l’archeveque POUT contester le verdıict d’un Juge directement SOUMmMIS
L’autorite de L’Eveque d10cesamn. decret prevoıt certaın nombre d’exceptions
eite rögle L’une d’entre elles CONCETITNIC le papc. << Juge ordıinaire de {[OUS les chretiens D
SON autorıte peut etre immediatement Invoquee appel POUT affaıre relevant du
domaıne spiırıtuel; quı plus est, n’ayant pas de superieur spiırıtuel, SCS PTODTCS Juge-
ments SONLT Sarl appel Maıs l plus ]’autorite du papc peut aussı etre Invoquee
appel POUT des affalıres temporelles, condıtıion qUEC celles-c1ı relevent de Jurıdiction
temporelle dans le Cas, exemple, d’un lıtıge CONCErTrNaAaN!: vassal. es
prec1ısıon quı eclaıre le SCI15 de notre objection: l’empereur relevant pas de la
Jur1diction du pPapc eit n ayant Das de superleur temporel, SO  — jJugement sauraıt
tre conteste appel SsOUVveraın pontife. Gaudemet, Eglise el ıte hiLSs-
toıre du droıit CAanONLAUE, arls, Cerf, 1994, SI Voir egalement Robinson, <<

The Institutions of the Church » dans The New Cambridge Medieval
Hıstory, IV/: I uscombe el Riley-Smith 1rsS chapıtre ı1

63 Liber eXLIra, ed Friedberg ouVvrage ıte Ü,  d, 3 ], ıb I tit XVII,
VIl, << Quı1 Ssunt filu legıtımı » col FA SOus le tıtre << Quı Sunt fl leg1ıtimı >> SOnt

rassemblees dans les collections de droit canon1que les decretales d’Alexandre I1 el



(ONND

(10) Tro1isıemement, ıls alleguent le faıt JUC Eglıse reconnait
les bıens temporels des PIINCECS seculıers. est Eglıse Payc

057 Empereur, 1l reEsSSOTT de la <Cause> ya <du
ecret> question chapıtre agnum Ils Invoquent de mul-
tıples arguments faveur de

(1 autres revanche SsOutienNnent quUC le PaDC possede les
euX OUur le montrer, ils alleguent q Ul est ecrTI1t la dıs-
tinction r 8l| <du Decret>, chagitre Omnıs »Ou Il est dıt qUC Iu
seul, SAaV OIT le hrıst, onN! Eglıse el edıf1ia SUT la de la fO1
aussıtot nalıssante el confıa INEINEC m Saın Pıerre le porteur
de la cle de la VIC eternelle les droı1ts des CIMPUICS errestre eft celeste

est ils confirment par le faıt UJUC serment
PapDc JUC le PaDC depose el QUC le PAaDC transfera 1 T'

Orient CC1Iden 66 Et ils Invoquent plusıeurs autres arguments
POUT etablır le THNECTINC

nnocent I1 relatıves la fiıli1atıon legıtıme qUC Eglıse DOUVaIlL bon droıit MNS1-
derer relevant de competence PUISqU elle dependaılt efiro1tement du
1ASc duquel Juridiıction etaıt admıse de LOUS La de la leg1ıtımıte
evetaıt üuUnNncehumaılne socılale ei polıtıque capıtale PUISQUC de la legıtımıte

enfant dependaıt SO  — droıit herıtage (Voıir ProOPOS IR  tude de Lefebvre-
Teıllard << (/AUSa natalium ad forum ecclestiastiıcum specCtal OUVOILF redoutable
el redoute >> Cahiers de echerches Medievales el Humanıstes (2000) 03 103)

est aılleurs lıtıge successoral qUul est OT1S1INEC de la decretale << »

objectant Ce hıtıge deux Anglaıs Certaıiın sS()  - oncle
lequel Contestant la Jeg1ıtimıte de la de la INETITC de eft Consequent le
droit de dernier herıter, ]’avaıt faıt deposseder de SO  ; herıtage Salsı de
affaıre le Papc avaı dans PTCMILECT m ordonne qUeE SOI reintegre dans la
POSSCSS10N de SCS blens << celu1-c1ı avalı efe spolıe la violence >> Or
intervention dans domaıne celu1ı de la propriete qUuıl relevaıt de la Jurıdıction
secuhere ayant << fortement eit CIn el trouble >> le LO Henrı1 {{ Angleterre le PAapc
aV al! ensuıte donne ordre SCS Jegats charges de ]’affaıiıre de borner de
la << princıpale >> est-ä-dıire la de la legıtimıte alssant LO1 le SOM
de des questi0ons de (« mandamus 18=°4! POSSCSS1ONUM 1ud1-
1Um relınquentes de princıpalı videlicet utrum mater quando VUS SUUS profi-
C1scendı plen1us COgnoscalıs » ) 'Our argument sıimılaıre cf Ouaestio de potestate

(Rex AaCYICUS An Enqutry INLO the Power of the Pope ed ef trad Dyson
Lampeter TIhe KEdwın Mellen Press 1999 11 Une abondante bıblıographie etfe
COMNSACTEC probleme de la legıtımation On consultera le classıque de Genestal
Hıstoire de la legitimation des enfants droıit CANONLGU E Parıs Leroux 905

Decretum Dars {{ 11 Cap ed Friıedberg, t [ouvrage cCıte
UD 2 YA col 634

Decretum, pars 1 dıst D 4 CapD ed Friedberg, t |ouvrage ıte
col

<< serment papc >> Le serment est le moment decıisıtf du
ceremonı1al du al  ' lequel le PaDcC le IMONAIYUC dans dignıte royale

ımperlale. On B PrODOS, les Mar  S de Rıvıere, Le probleme de ’Eglise
el de Etat, 8’ qU1 explıque qUueE << VerTu eleve la hauteur uUunc
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(42) Et seconde opınıon par plus raısonnable. La ra1son
est qUC le DOUVOIr spırıtuel est superleur temporel, 19(0)81 seulement
dıgnıte mals QauUss1 causalıte.©/ Maıs quı appartıent auX effets

preexiste ans les Causecs Y alnsı qUC affırme enNYys ans Les OS

divins.  68 ımporte OnNC qUC le DOUVOIF empore resiıde celu1ı quı
est le soOuveraın prelat de l’Eglise unıverselle. La majeure de ralı-
sonnement s’explıque a1nsı. Que le DOUVOIF spırıtuel soıut superleur
dıgnıte, cela est suffisamment manıfeste ei [OUS l’accordent. es
DOUFrqUOI l est dıt la distinction € VI <du Decret>, chapıtre Duo
quıppe ; 1 Le sacerdoce ”’emporte J1en plus SUT le DOUVOIF roya.
qU«C l’or ba  est plus prec1euX que le plom DD

regle de droit public, est seulement apres la ceremonıle du qUC le ro1l de CGer-
manıe pouvaıt dıre 3001 el etre obe1 tel » e Voir egalement l’ouvrage
ancıen auquel renvole 1vlere d’Anton Dıemand, Das Ceremoniell der Kaiserkrö-
HUNSEN VO.  - tto his Friedrich I E Munich, Lüneburg Verlag, 894 (Hıstorısche
Abhandlungen), quı contient, dans les appendices (p 124 eit SS), les ordines reglant le
deroulement de la ceremonı1e du COUTONNEMENL

C: Hageneder, << Das päpstlıche Recht der Fürstenabsetzung: Seine kanon1s-
tische Grundlegung » Archivum Hiıstoriae Pontificiae, (1963), SN Werner
GoeZzZ, Translatio Imperil: eın Beitrag ZUYF Geschichte des Geschichtsdenkens Un der
politischen Theorien IM Mittelalter und INn er J]ruhen Neuzeıt, Tübingen, Mohr
au Sıebeck), 958

De Regıimine Chrıistiano ouvrage ıte UDFTd, 11, CaD IX’ 762 auss1ı
HostiensI1s, In Decretalium Libris Commentarıl, l, 1 9 17 4 C} cıte Carlyle eft ( ar
lyle, History of Medieeval Paolitical Theory In the West, vol [ouvrage ıte UDYd,

ST 329,
68 Pseudo-Denys ’ Areopagıte, Les OMS divins, H} \De divinis nominubus, ed

Suchla, Berlın, Walter de ruyter, 1990 (Patrıstische Texte und Studıen,
133 3S (Corpus Dıonysiacum, I, 133. 3-4); Dionysiaca, edi Chevalher el al.,
Bruges, Desclee de Brouwer, 1937, I, 101] ProOPOS de L’utilisatıon du pseudo-
Denys les polıtiıques du Moyen Age, VOIT Luscombe, << SOome examples
of the UsSsec made of the works of the pseudo-Dionysius by Universıity teachers in the
later Miıddle Ages » y dans The Universities INn the aAate Middle Ages, Paquet el

IJsew1n 1rs Leuven, Leuven Universıity Press, 9/8 (Mediaevalıa Lovanıensa,
serl1es Studia V]), 228-241 eit en particulıer les TEl DE CONCeEernant Jacques
de Vıterbe. Sıgnalons qUe, selon J’editrice du Somnium Viridaril ouvrage 1ıte LDYd,

514 334, la proposıtion << qUaC Sunt cCausatorum praeinsunt Causls >> proviendraıit
du Lıber de CAUSILS. COn comprend elle pu1sse ensulte s’etonner qUC la meme cıta-
ti1on dans la Ouaestio de potestate so1t attrıbuee pseudo-Denys (cfI. OQuaestio
de potestate UDE, ed Dyson, << Item, Dionys1us in 1l1ıbro De dıivıinıs nomiıinıbus
dicıt quod qUa«C Sunt ausatorum insunt Causıls eic ») En realıte, est bıen d’une
cıtatiıon du pseudo-Areopagıte qu’’ıl s’agıt, quı veut pas dıre qUE certaines theses
du Liber relatıves l’ordre des Causecs pretalent Das etre exploıtees dans le
meme SCI15 qUe celles de enys. On consultera sujet la tres eclaırante etude de
Francis Cheneval, << Proclus polıtise: La reception polıtıque de Proclus yCcn age
tardıf » Archiv für Geschichte der Philosophie (1996), 1126

Decretum, Pars I’ AGWVL CapD. 10, ed. Friedberg, ouvrage ıted, 321
col 340
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(153) Que le DOUVOIrF spiırıtuel so1lut superleur SOUS l’angle de la
causalıte, SaVOIT que le DOUVOIr empore depend du DOUVOIr
spırıtuel, le montre de euxX manıleres. Premıierement, cela peut
Ontrer a partır de ordre des choses. Aınsı, voılt, parmı les choses,
qUEC les corporelles sont regles pPar les spirıtuelles eit dependent

de leur Et cela peut le VOITI, la fo1s ans le Cas de
<choses> diverses alnsı les COTDS celestes SONntTt regIs Par les aAaNSCS et
ans le Cas une meme chose, exemple 1I’homme, quı ]:  D  ame
r le COIDS eit le meut es DOUFqUOL, de anlere semblable, le
DOUVOIF spirıtuel BACGIGCE une causalıte SUT le empore <ef POUrquUOo1>
le temporel depend du spirıtuel de En ©  en le <pOUVOIr>
empore regarde davantage le regıme de la VvIe corporelle, alors qUEC
le <DOUVOIr> spırıtuel CONCEINC davantage le regıme de la VIE SpIir1-
tuelle Hugues de Saılnt- Victor evoque cefl T  m  n lıvre I1 du
I raıte des SacCcrementSs, deux1iıeme partıe, chapıtre 4,70 8) il dıstingue
euX vlies, SaVOIT la corporelle, ertu de laquelle le COTDS Vvıt gräce

DA  ame, eft la spırıtuelle, ertu de laquelle I2  ame vıt gräce Dieu:
eit HX de blens desservant les bıens de euX vlies, SaVOIr les
bıens terrestres et les <blens> celestes spırıtuels; eit euxX peuples,

SaVOIr les laics ei les clercs; el euX POUVOIrS, SaVOIT le <DOUVOIr>
seculıer eit le spiırıtuel Or, .1  ] plusieurs degres ans chacun de OB

9 iıls rapportent cependant {OUS <seul> chef. Etablissant
une comparaıson ntre CCS euxX DOUVOIrS, il ecrıt << Autant la VvIe SpIr-

est plus 1gne que la rTresue eft ’esprit UJUC le COTDS, autant le
DOUVOIF spırıtuel l’emporte SUT le POUVOIrF errestre seculıer honneur
el dıgn1 Car c’est DOUVOIr spırıtuel qu’1 incombe d’instituer le
DOUVOIF errestre afın qu/’’ıl so1t, ef de le Juger S  ] na pas ete bon Quant

Iu1 x le DOUVOIr spiırıtuel>, Il d’abord ete institue Dieu, el S’1  ]
devıe, 11 peut etre Juge qUC Dieu, alnsı qu ' ıl est ecrıt °Le spirıtuel
est Juge de LOUTfESs choses, maıls 1l est ul-meme Juge pPar personne‘ » .

(14) De ( ProODOS TreSSOIT AVCC evıdence UJUC le DOUVOIrF spırıtuel
est superleur emporel, NON seulement dıgnite, maıls QauUss1ı SOUS

l’angle de la causalıte, pu1squ /’ıl Iu1 reviıent de I’instituer ef de le Juger
(15) Deux1iemement, la meme chose peut etre demontree partır

de l’ordre des fıns Nous VOYONS aınsı, dans des arts <hierarchiquement>

( Hugues de Saıint- Victor, Hugonis de Sancto Victore De Sacramentts ChrtLs-
tianae fidel [abrege desormaıls De sacramentis|, ed. Berndt, Münster, Aschendorff,
2008 (Corpus Vıctorinum. Textus historic1, Vol 1 9 e 176,

71 Idem, Lbid., 339, 3'y 176, 418
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ordonnes, qUC l’art auquel ressortit la fın dernıere el princıpale COIM-

mande aUX autres arts, auxquels ressortissent les fıns secondes. Or les
DOUVOIrS question sont COTNIINEC des arts; MIeEUX: le gouvernement des
suJets est l’ des arts, el LCC;> maxımalement quı traıt
]  2  ame 52 Maıs la fın CIS laquelle dol1vent tendre les POUVOIFS secuher
eft spırıtuel est le Jen de la multıitude, lequel consıste princıpalement

Vivre selon la ertu Car cC’est ans l’operatiıon de la eT.! JUC
consıste la felıcıte, quı est le l1en parfaıt el 1na

(16) Cependant, le POUVOIr seculher ei le DPOUVOIr spırıtuel
visent pas le l1en de la mMuUu de la meme facon Le DOUVOIF secuher
1se le 1en de la multıtude auquel 11 peut parvenır des IMNOYCNS
naturels de meme <qu ıl VISeE> les blens quı contribuent <]’obtention de>

1en La pu1lssance spirıtuelle 1sSe le Jen surnaturel de la multıtude,
SaVOITr la beatıtude elle, el orlente. Or la fın surnaturelle est

plus pu1ssante ei plus princıpale qUC autre fın es POUTqUOI le
DOUVOIF spırıtuel est superleur DOUVOIF secuher. Et qUe OUS

POUrSU1VONS 1en la pulssance el l’operatıon du Christ, quı OUS
faıt entrer ans glo1ire, l s’ensult qUC SO  = vicalre l’emporte

absolument dıgnıte eit causalıte. Comme l’ superleur dıt
l’inferieur de quelle manıere 11 do1t operer, de meme le pPOUVOIr spiırıtuel
commande secuher.

(4:4) De 1ä vient qUC c’est le PAaDC quı TAansm:' les lo1s aUX

princes d’apres lesquelles ils exercen!| el dojvent CACIGEr leur Juriıdıction
temporelle. Et les princes secuhers sauralent tırer d’aılleurs les 101s
S1 celles-c1 ont pas ete prealablement approuvees par Je papc

(18) De 1a vient aUss1ı qUC le DOUVOIr spırıtuel est dıt sacerdoce
roya. Parce JUC le hrıst est la fOo1s ro1l ef pretre; w0)  —; Vicalıre detient
le POUVOIF roya. el le sacerdoce. Aussı est-C Iu1 JUC le POUVOIrF
roya est instıtue, ordonne, sanctıfıe el enı es a1lnsı qu’’ıl est ecrıt
ans ” Ancıen J estament, le dıt Hugues’” ans ]’ouvrage cıte

Le sacerdoce fut d’abord instıtue par Dieu PU1S le POUVOI roya. fut
ordonne par le sacerdoce SUT ordre de Dieu. Kt auss], ans "Eglıse
la dıgnıte sacerdotale sanctıfıe le DOUVOIF roya par la benediction el
le forme I’institution

Le memMme argument est repr1s De Regıimine Christiano [ouvrage ıte DYd,
1} ed yson, 216

Hugues de saınt- Victor, De sacrament.s |ouvrage 1ıte d, 70]1, H’ Pars Z
1V, ed Berndt, 339, 11-12: 176, 418
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(19) On peut confirmer he pPar les propOoS Augustın
qUl dıt, hıvre 1{1 de la (ıte de Dieu, chapıtre Z qUC Salmlls Justice la
chose publıque peut etre Or la justice IiTrOoUVve

pas ans la chose publıque S1 elle &  est pas le hrıst74 est
11 pas de chose publıque droite el do1it

7  etre la conduıte du peuple chretien, S 1 ws0)  > gouvernement regarde
pas de droı1t le Papc qUıl est le VICAalTIec du hrıst

(20) le POUVOM spirıtuel etfant LHNECINC

SOUS le rapport de la causalıte seculhıer el qU1l trouve ans
effet preexıstant de anlerec plus emınente ans la que

POUVON spirıtuelpde anlere plus excellente la Jurıdıction
el le POUVON temporel Aınsı le PapC detient de Dieu de acon immediıate
les euxX POUVOLS alors qUC le PIHICE seculıer possede <le de
Dieu par intermediaire du Pa S] 1en qUC les euX <POUVOICS>
viennen de Dieu PUISQUC selon ADO Ul pas de POUVOMT qUl

de IDieu

(21) Maıs qUC tout QqUul VvIeN de DIieu procede de lu1
selon Certaimn ordre, <efl quUe> les euxX POUVOLTS viennen de IDeu
ei ramenent lu1, 1l paraiıt raıisonnable de dıire qUe, PU1ISQU 51 unNnc

Eglise eft peuple de ıdeles un COIDS mYyst1que, ]
seul chef dont dependent les membres spirıtuellement eft temporel-

lement ’ensult UUC tOut POUVOMH ans Eglıse, ıl so1mt spirıtuel
temporel, depend d’un <PT1INC1pe> lequel les euX resiıdent,

SAaV OIT le SUCCESSCUT de Pıerre ef le VICAaITIre du Chrıst, lequel dıt de lu1-
MCINC, la fın <deEvangıle selon salnt> Matthıeu out le POUVOMN
du c1el el de la terre ete onne .

(22) IIl faut cependant consıderer QUC S] les euxX POUVOILIS resident
la PETSONNC du papc est de facons dıfferentes le POUVOMT spirıtuel

est lu1 selon auforTItLe et I execution immediate alors qUC
le temporel reside Iu1 selon auforıte INals O  — selon

execution immediate afın que celu1 Ul combat POUT IDieu

De CLvitate del, H. 21 Pour commentaılre de eite these cardınale de la
ENSCC polıtıque de salnt Augustin, VOILT ö @ Arquıllıere, Augustinisme politique.
Essal SUr la formation des theories politiques du Moyen-Age, arls, Vrıin, 955
( ?Eglıse ef tat oyen-Age, 1), chapıtre

75 Rom 1 9
Matt 18
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combre pas des affaıres de la VIC cCıvıle FAl el afın qUC les blens spirıtuels
solent pas entraves les temporels <de Sorte quUe> plus le DOUVOMI

spirıtuel SCTa affranchı de CECs dernıiers plus l COMNSaCITICET a4UX

choses dıvınes

(23') Le PAaDC ONC les euxXx POUVOLS seulement l transfere
le POUV OLT temporel et SO  —; execution AaUX seculıers

(24) Certaıilns toutefo1s affırment qUC le PDAaDC possede les euxX
<pOUVOICS> selon unc auforıte PTCHLCIC et SUPTCINC alors qUC l’empereur
1eN execution du POUVOML temporel immediatement de Dieu

(23) Maıs cela paraıt douteux En le PDAaDC possederaıt
aln le POUVOLT temporel il Servaıt pPas 11 pouvaılt
conceder Aınsı il paraı plus raısonnable de ıre
JUC COTMNMEC le DaDC instiıtue le POUVON secuher 11l transfere aUX PIMICCS
seculıer le POUVOLT empore SO  — SO  ; executıiıon est qUC
confirment les PTODOS de Bernard 78 hlıvre de la Consideration
lorsqu l ecrTtIıt pPapc kKugene Qu CSSaYCS EINCOTC de faıre
du glaıve alors qUC fu dejä TECUu ordre de le remettre fourreau?
Ourtan: celu1 qUıl NC qUC glaıve appartıent semble pas

suffisamment porte attention ce parole du Se1igneur U1l dıt
remets ton CDCC fourreau 79 est OoncC {O1 eft est {O1 il

revıent de le degamner S1INOMN INaın du INO11NS ton S1ENC utremen
11 CONCernaıt AUCUNC anleTre le de1gneur auraıt pas

cela suffit’, 11a15repondu A4dU X apOltres dısant eux glaıves’:
est trop Les euxX <glalves> donc, le glaıve spırıtuel el le

materıel, appartıennent Eglıse, seulement celu1- est degamne
NO de Eglıse, alors qUC le PTFEMLCI doit etre degaıne pPar Eglıse,

<par la du sacerdoce ]’autre par la 111a du soldat, 111alS

len ntendu SUT du detenteur du sacerdoce ei SUT ordre de
Empereur.

(26) Quıi plus est, d faut SAaV OIlr qu«C 1en qUeC le papc ’exerce
pas regulıerement Jurıdıction temporelle de anleTrec immediıate,
Cependan U BXAGILVE immedıiatement dans Certaiıns Cas ı] ressoTT

1ım Decretum Pars {{ y& 8! Cap ed Friedberg, t
[ouvrage ıte U,  d Z col 856

Bernard de (]alrvaux De Consideratione dans Sanctı Bernardı Opera
ed Leclercg, Romae Edıitiones Cistercienses 95 / vol 111 454

|[8) 11
LCc
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du Complement artıcles Quı1 fılu sSunt legıtımı ei Per venerabı-
lem » agıt des Cas Su1van(i({s, l est ind1ıque ans le TOL1
prem1erement, quand, devotıon, les PIIMNCCS temporels accordent

1en temporel ä l’Eglıse du 1st, qU1 produılt de euxX
Car 11 parfo1s, le montre Hugues*®“ ans le

lıvre cıte, JUC les PTIINCECS concedent de Eglıse que la
seule utıilıte, ’est-Aä-dıre usufruıt, Sans le POUV OLT dV’exercer la Justice;
pa1fois„ contraıre, ils accordent utıilıte eit le POUVOLT. Aınsı, 1en
qUC Eglıse les TU1LSs de la POSSCSS10N errestre, elle BXEIGE

cependant SO  — POUVOILT de Justice 19(0)  — par intermediaire eccles1ias-
(1ques I1Nals par intermediaire de la1ics

(2/) Deux1iemement quand l dıifficulte ambıguite En
Cas ll faut AVOIT TECOUTS Siege Apostolıque qUC cela ressort
du Complement Quı1 1111 sunt legıtımı >> el Per venerabılem

(28) I roisıemement Talson d’un del exemple S 1 le IL
secuher est heretique

(29) Quatrıemement 141SOMN defaut du JUSC seculhıer

(30) Cinquiemement Cas de VaCcance de CINDUIC

31) De qUl precede peut refuter les arguments allegues
faveur de la seconde OPUINMON

(32) Concernant qUul est dıt PICIMNILCT JUC les <deux>
POUVOLS sont 1SUNCLS l faut dıre qUEC cela est T1al Seulement est
subordonne il est reductible COTINMEC Ils
sont ONC PI1S CUX 1SUNGCLS quant leurs objets el quant
leurs fıns ependan du pomt de VUuCcC de OCeHX qUu1 les detiennent ils
SONLT pas 1SUNCLS SU1vVvant leur autorıte PTCHNCIC les euxX CONVIeENNeENL

seul de cette acon OUr qUuı est de execution immediıate INEIMNC
du oın de VUucC de CCU*X Ul detiennent <le POUVOIC> ils sont 1stincts
Les euxX POUVOILLS Vviennent de Dieu de INanıleTe immediate UUl
COMNGETINE le PAaPC, Ul detient les euX de instıtutiıon dıvyıne
contre POUT UUl est des 1O1S5 ils Vviennent de Dieu par 1 intermediaıire

x 1 Liber Extra LD X V1 CaD ed Friedberg, t ouvrage C1ite Ü,
32| col 714 16

Hugues de saınt Vıctor De SACFrAMeENTLS OuVvrage 1te D: /0|] I1 Pars
V1l ed Berndt 341 176 47()
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du PAapcC qUl il incombe insLiituer les seculıers ei de les
qUC cela efe dıt plus haut e 11 ressort qUEC Jorsqu dıt qUC

autorıte VIeN! de Dieu seul cela est Tal Cal elle vien pas de
Oor1ıte humaıne I1Nals de autorıte dıvıne IIl decoule pas toutefo1s

elle VIeN! pas du PAapcC elle est len de Iu NON tant il est
omme 11als tant 1l represente la PETSONNEC de Dieu

(353) Et affırme deuxieme heu SAaVOIT

peut appeler PAaDC l faut dıre qUC cela est Tal de
anleIec generale INals qUC ans les Cas ardus eft CeTLaın! CITCONS-

tances l peut appe.
(34) Quant qUu1 est dıt ans le TO1 qUEC les bıens

temporels relevent pas de la Jurıdıction du PAaDC 11 faut le COMPICH-
dre relatıyvement execution immediate el regulıere

(35) OUr qUul est AVAance iıro1s1ıeme heu SaVOIr> qUC
Eglıse reconnaıt l’autorıte CXCICCC le PIIMNCC secuher 1l faut dıre JUC

cela est T1al POUI qUl est de L’execution immediıate revanche POUT
qUul est du POUVOIL INECINC le PIHMICC seculhıer do1t efire T1EeCONMNNU par le PAPpC

(36) Quant qU1 est ajoute PTrODOS trıbut, l faut ıre
qUue Eglıse PaycC pas trıbut £a |° 9

TEeCOTNMN  SanNnCcCce de s()  e autorıte, 111als VUue de la PalA el de la
tranquiıllıte 1910} desquelles Eglıse do1t etre el defendue,
alnsı l est ecrtıt la distinction XAIL, question S, chapıtre TIrıbut »
Quı1 plus estT, Eglıse ’acquıtte pas de trıbut SUT LOUL, Calr elle
PaYycC pas SUT les 3001  9 les dimes, les offrandes el SUT qu Iu1

POUT les sepultures elle paycC de qUC SUT les Oons elle
percoıut de la part des V1ıvants Jjen des secuhers qUC cela 1CS5-

SOTT de la dıstınction que Secundum >>

(32) De la Sorte peut repondre ımporte quelle autre

objection
(38) En effet le PapC detient les euxX Jurıdıctions

alnsı qUC cela efe dıt S1 Certaıiıns OnNt releve autres arg_uments
faveur des PIINCCS 11 reste qUC ordre Insiı pa I Dieu est immuable

Supra, S8813 el
De Regimine Christiano ouvrage 1ıte Ü,  d, 292 Voır egalement

le commentaIıre de Kempshall, Common Go0od |ouvrage 1ıte Ü,  d, 4 9 261



OTE

Aınsı, QqUOI 11l SO1L QUOIN 11 advıenne faıt 1l est
dro1ı1t OUS dıt plus haut

(39) ensuıt qUC Oorsque le papc affırme Il possede pas
la Jurıdıction temporelle, l faut comprendre cela du de VUuC de

execution reguhıere el immediıate. En cela 11 euft la
PAa1X des PIINCCS eit par consequent <celle> de Eeglıse. Les prelats de
”Eglıse Ssont incıtes afın ıls solent pPas enclıns

' immı1ıscer ans les affaıres seculheres.

<11>

(40) AaVOILT de quelque facon qu’’ıl du POUVOI
du PAaDC, ıl faut de quelle INamleTe tant les seculıers quc
les prelats dolivent cComporter VIS a-VIS des blens temporels de CEUX Ul
Sont leur POUVOMN ils sont pas les altres <de BES blens>
111al1Ss les admınıstrateurs protecteurs intendants CCS PIODOS Au-

dans TE Boniface Ju ans la X XI UUCS-
ıon Quod nobıs 85 SI tıtre indıyvıduel OUS possedons
de QUOlL OUS suffire (B bıens sont pas OUS 111a1l$s aUX PAaUVICS dont
OUS quelque SOTrTe les admınıstrateurs revend1quons pas
leur pPar unc usurpatıon on!|  able Ce qUu1 est FCQUlS de

admınıstrateur eft de intendant est la onne fOo1 Aınsı que aflfırme
Cor Aınsı OUuSs consıdere COTMNMNIC les SErVıtfeEeUrTrS

du hrıst eft les intendants des mYySsteres de DIieu Du reste
demande des intendants est UJUC chacun SOI1T ve fıdele

(41) Et les prelats Ul admınıstrent des blens temporels
doivent Nl onne fo1 Ils doivent les depenser les 15  uer
POUT motif raısonnable ef d’apres la reg]l de charıte, exemple POUI

utıilıte de Eglıse POUT les PAaUVICS POUT d’autres USascS De
INanleTe semblable les secuhers dolivent CÄ1SCI ICCEVOIT des
bıens temporels de leurs SuJets UE POUT des motifs raısonnables Cal ils
sont les admınıstrateurs ef lespde CCS bıens eft NON les maitres 8 /

Decretum, pars IL, causa XAÄIUUIIL, V11, CaD 3, ed Friedberg, t [ouvrage ıte
DYd, A col 951

Pour le SCI15 technıque de CADICSSION ef SCS OI1LS11CS dans le dro1t TOMMaAaNUl,
VOIT Beck << /u den Grundprinzipien der bona fiıdes römıschen Vertragsrecht >>

dans Aequltas Un Bona Fiıdes Festgabe ZUF Geburtstag VO.  > August SIMONILUS
Base]l Helbıng IC 955

Kempshall Common Go0o0od |ouvrage ıfte UDa 4 | 250 251



OQUODLIBEI 1 QUES TION JACQUES VITERBE

<111>

(42) CGS consıderations, U faut dıre PIODOS de qUu1l est
dans la question, qUEC s 1 les USUuTCS CONCernent les bıens des clercs

eft des Eglıses, alors il faut dıre categoriquement qUEC le Pa peut faıre
STACC des USUuTesSs les donner £a 1USUuTICT et, Aa1lNsS|1, absoudre, Salls 41
alt restituer les USUTCS CEHX UUl 11 les eXtOrquees Maıs 11 peut
accorder tel pardon qUEC POUTF motıif raısonnable

(43) Les USUuTCS peuvent etre PEICUCS SUT des blens aL-
tenant des laics relevant immedıiatement de la Jurıdıction de Eglıse
En Cas ] peut en1ır quıtte le peuvent egalement POUT
uUunec 1a1SOMN le  me les PIHICCS seculıers AVCC les blıens de leurs suJjets
Et le papc autan plus le POUVOMI l possede UuUunec autorıte plus
pleiıne plenı1ere el plus princıpale IL seculıer quelconque

(44) Cependant, <mMeme> Ul le alsaıt SAall: motıif ra1ısonnable,
qUu1 advıendralt auraıt force de 101, el celu1 äaa UUl le pardon seraıt

accorde seraıt pas fenu de restituer. Cependant, ag1ıssant le
PAaAPDC seraıt pas abrı de tout pech Maıs quan: l agıl 11
faut (0) 11 le faıt POUT motif ra1ısonnable
JUC le cCon(ftraıre SOo1t manıfestement Tal

(45) Ou J1en les uUusSsures> ont ete EXLOTqUEES SUT les bıens
appartenant des laics tombant de acon immediate SOUS la Jurıdıction
des PIIMNCCS secuhers Kt alors l CONVIE de 1Te qUC ans de tels Cas

l peut 6ACTUCO Jurıdıction temporelle VIS VIS de tels suJjets l
peut accorder le pardon POUI motif ra1ısonnable UJUC cela etfe
dıt des auftfres Cas

(46) SI de Y Cas presente, I1als qUC le PAaDC consıdere
un tel pardon est utile £ Eglıse 0) E} &1 do1t advenır POUT
motıif ra1ısonnable 11 do1t CA1SCI du IL seculher <qUue pardon

SOIT accorde> l do1t le TeQUCIH POUT la defense ei alde
de Eglıse

(47) Toutefoı1s, S1 le PIICEC rechıgne obtemperer, le PAapc peut
<accorder le pardon> Iu1--INCINC, INEeEIMEC ’a convıent pas qUEC
so1nt Ju1, S1 d  est POUIT la plus grande utıilıte de Eglıse ef
cons1ıderation des autres Circonstances FeQqUISC8  88

Ullmann, Medieval Papalısm |ouvrage ıte d, 231 03- POUT
ce donnee les canonıstes el XIV“® s1iecle £ 1dı  ee que Eglıse

peut CA1LSCI le de la anl temporelle VUucC de utilıte de Eglıse.



COTE

(48) Aınsı app la solution quı ete objecte SCI15
contraıre. uelqu ’un peut beneficier une remiıise de peche SaJnmns l..
gatıon de> restitution S1 celuı quı la Iu1 accorde le TOL1 de le faire.®

Antoline Cote
Department of Phiılosophy

Universıity of Ottawa
Canada

’almera1s adresser 111C5S remerclements A4UX evaluateurs de la Augustiniana
POUT leurs commentaılres detaılles el pertinents, quı m ont grandement aldı  e amehorer le
present travaıl Mercı egalement Catherine Collobert POUT SCS suggest1ons stylıstıques.


