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Augustinus rıumphus de Ancona
In primum Sententiarum.

rologus
4ra| Quı1ia fiınıs imponıit necessitatem agent1, CI U formae ef
forma materı1ae, Cu Magıster in Prologo' anc doctrinam commendet

fınıs e1lus contemplatıone, e1us agent1s lıbera communiıcatıone,
SUaeC formae ordınata tradıtiıone eft e1Ius mater1ae vel sublect1

dıstinctione, ıdeo antequam ad exposıtionem 1tterae accedamus, PTOD-
ter evidentiam COTUML, JUAC in Prologo dıcuntur, eit propter unıversa-
lem notıti1am istıus doctrinae de qualıbe istarum CauUsarum alıqua
dubitabimus. KEt prımo de e1us finalı, qUaC es sa-

TU secundo de agenlte, tert10 de forma el de e1us materıa vel
sublecto.

<Pars
De Causa finalı theologiae>

De fıne autem 1DS1US doctrinae contingıt trıplıcıter dubitare. Nam
iıne sclentija ortıtur nominationem, quıa CU1US finıs est verıtas, OMmM1-
natur speculatıva; CU1US vero finıs est ODUS, diıcıtur practica, ut dıicıtur
IT Metaphysicae*; ortıtur dıgnıtatem, qula scıentla, CUIUS fınıs est

ODUS vel act1o0, <ind1ıgnior est QUAMN, UUAC est gratia scıend1>:; sortıitur
ulterius necessitatem, quıla necessarla dicıtur scıentla, secundum quod
PCT C Consequımur finem. Irıa CISO pOossunt quaerIı de iıne hu1lus
sclıentlae: pr1ımo, theologıa sıt sclentia speculatıva, practica,
secundo>, utrum debeat 1C1 nobılıor eft dign10r metaphysıca eft alııs
scı1ent1s humanıs, tert10, Irum sıt ıta necessarla, quod sıne 1psa 19(0)81

CONSEqUI finem.
<ind1ıgn1orAugustinus Triumphus de Ancona  In primum Sententiarum.  Prologus  I4ral Quia finis imponit necessitatem agenti, agens vero formae et  forma materiae, cum Magister in Prologo! hanc doctrinam commendet  ex finis eius contemplatione, ex eius agentis libera communicatione,  ex suae formae ordinata traditione et ex eius materiae vel subiecti  distinctione, ideo antequam ad expositionem litterae accedamus, prop-  ter evidentiam eorum, quae in Prologo dicuntur, et propter universa-  10  lem notitiam istius doctrinae de qualibet istarum causarum aliqua  dubitabimus. Et primo de causa eius finali, quae <est> causa causa-  rum; secundo de agente, tertio de forma et quarto de eius materia vel  subiecto.  <Pars I  15  De causa finali theologiae>  De fine autem ipsius doctrinae contingit tripliciter dubitare. Nam ex  fine scientia sortitur nominationem, quia cuius finis est veritas, nomi-  natur speculativa; cuius vero finis est opus, dicitur practica, ut dicitur  II Metaphysicae?; sortitur dignitatem, quia scientia, cuius finis est  20  opus vel actio, <indignior est quam, quae est gratia sciendi>; sortitur  ulterius necessitatem, quia necessaria dicitur scientia, secundum quod  per eam consequimur finem. Tria ergo possunt quaeri de fine huius  scientiae: primo, <utrum theologia sit scientia speculativa, an practica,  secundo>, utrum debeat dici nobilior et dignior metaphysica et aliis  25  scientiis humanis, tertio, utrum sit ita necessaria, quod sine ipsa non  possumus consequi finem.  20 <indignior ... sciendi>] suppl. cf. infra, qu. 2, arg. 3, l. 300-301.  1 Cf. Petrus Lombardus, Sententiae, prol.: cura PP. Collegii S. Bonaventurae Ad  Claras Aquas (Spicilegium Bonaventurianum 4), Grottaferrata 1971, 3, 2 — 4, 30.  ? _ Cf. Aristoteles, Metaphysica, I, 1, 993b 21: AL XXV, 3.2, 44, 24.scliend1>|] suppl. Cf. infra, Z ars ÜN 300-307

Petrus Lombardus, Sententiae, prol.: UTa Collegn Bonaventurae
C'laras Aquas (Spicllegium Bonaventuri1anum 4 9 Grottaferrata 197/1, 5R 47

istoteles, Metaphysica, H7 1’ 993 b 21 44’



OLSZEWSKI

<Quaest10

prımum CI SO arguıtur.
ET VIDETUR, quod sıt princıpalıter practica el princıpalıter speculatıva,
qula 1910)8! mIinus sufficıenter provısum est homiını ad consequendum
finem supernaturalem qUuam ad consequendum finem naturalem. Sed
propter consecutionem finıs naturalıs OMO perficıtur duphcı sclentia,
scılıcet practica et speculatıva, eit utraque princıpalıter; quı1a SI NON

princıpalıter sclentia practica sıcut speculatıva, tunc sclentia practica
radıta phılosopho sclentia PCTI accıdens, quod est falsum Ergo
multo fortius propter consecutionem finıs supernaturalıs OMO debet
perfiCc1 utraque sclentla princıpalıter. Sed scıentla ad consequendum
praedıctum finem est theologıa. Ergo 1psa est princıpalıter speculatıva
el practica.
<2. > Praeterea. Vıdetur, quod sıt princıpalıter speculatıva, quıia
denomiınarı fine. Sed finıs el beatıtudo nNnOstra erıt Vvis1ione eft SPC-
culatiıone dıvına 1uxta Iohannıis, VII “haec est ıta aeterna, ut
COgNOSCan te. solum Deum CcIUM eit YJUCIM mıisıst1 lesum Christum ”®
Ergo princıpalıter <denomiminarı> speculatıva.
<3.> Praeterea. Vıdetur, quod princıpalıter debeat 1C1 affectiva, qula
sclıentia denominarı debet fıne prop1nquo, 19(0)81 remoto Sed finıs VIiA-
torıs hac ıta est 1lecCcli10 1uxta Apostoli: ° Finıs praecept1 est
carıtas, 11a Trbi hoc unıversa lex pendet eft prophetae”*. ato CISO,
quod NOSIra beatıtudo consısteret In Vvisione el speculatıone dıvına,
amen quı1a iste est finıs remo(tus, vıdetur, quod ista sclentia princıpa-
hlıter sıt affectiva propter dılectionem 1PpSam, qUaC est Tinıs propınquus.
RESPONDEO. Dıcendum, quod de ista quaestione sunt dıversı modiı
dicend.i. Prıimo CISO ad declarationem e1us OS modos narrabımus et
ostendemus, qualıiter nullus perfecte quıetet intellectum.
Secundo PONCMUS modum ıllum, quı magıs videtur CSSC dic-
tis nNCctorum, ostendendo, qualıter aeCc doctrina HCC PUTC speculatıva,
1ICC PUTrC aflfectiva, 1ICC sımplıcıter speculatıva eft practica debet appel-
ları, sed debet nomi1ınarı contemplatıva.

Ioh 1:
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UGUSTINUS NCONA

er
opter prımum est scıendum. quod aliqui” dicunt hanc sclenti1am prın-
cıpalıter CSSC practicam el principalıter speculatıvam. Nam, ut dıcunt,
finıs ei beatıtudo homiınıs erıt In speculatıone el Visione dıvınae n_

t1ae. Et ista erıt speculatıo et cognıt1o perfecta, quı1a tunc “vi1debimus
Deum, sıcut1i est””® Est em In nobıs cognıt10 naturalıter inserta
1PS1US Del, qUaC est valde imperfecta, quıa omn1ıbus est COommunI1s.
Nunc autem ıta esT, quod ordıne convenılent1 NUMd Ua ab imperfecto
transıtur ad perfectum 1851 PCI alıquod medium. cognıtione CISO
naturallı, qUaC est ımperfecta eit COomMMUnNIS, oportet pervenıre ad SDC-
culatıonem et cognıtionem dıyınam, qUaAC erıt perfecta ef erıt fınıs eft
beatıtudo nostra, mediante cognıtione SAaCTAae theologıae, UJUAaC est PCI-
fectior cognıtione naturalı et iımperfectior speculatıone ılla, JUAaC erıt
NOsSIra beatıtudo Ergo istam doctrinam princıpalıter speculatıvam
oportet CSSC, ut PCTI speculatiıonem e1us perven1amus ad am pecula-
tionem. Non SUTIT1IC1 ad consequendam ıllam speculatıonem, in qua
erıimus beatlı, 1S1 qU1S 1psam PCTI bonas operatıones virtutum
eft PCTI 1psam carıtatem, qUaC est radıx erendi1 luxta iıllud Apostol:1
ad Corinthios, 114 “Sl habuero INNEM sc1ient1am ei INnnNnem fiıdem
ita, ut montes transferam, carıtatem em NON habeam, nıhıl mıhı
prodest”’, scıliıcet ad vitam a4eternam promerendam. Ideo, uft dıcunt,
et1am oportet anc sc1enti1am princıpalıter CSSC practiıcam el princ1ıpa-
hıter de virtutibus et operatıonıbus merıtor1s cons1ıderare.

Ista est 1g1ıtur pOos1t10 1storum, quUamVISs intricate el dıffuse in
COTUM scr1pt1s ponatur, quod ista sclıentia debeat 1C1 princıpalıter SPC-
culatıva et princıpalıter practica propter quandam connex1ionem eft habı-
tudınem, YJUamMm habent speculatıo el operat1o ad 1psum finem extrinse-
CUu  9 NON intrınsecum. nde propter talem connex1onem el ordınem aeC
doctrina, ut dicunt, NOoN 1C1 sclentia plures, sed un  X Subiungunt

LIX In margine alıa MANU In verıtate fatue Joquıtur iste, 1ICC videt bene istum doc-
orem Godefredum, qUem fatue reprobat, quUamVI1s nım NON dıcam, quın h1ic sıt rCDP-
robandus. scılıcet ] OFT E, UD

Ouodlibet CT el de Godefroid de Fontaines, AUNL, B CO ed
OFFMANS (Les Phılosophes Belges _4 ’ Louvaın 1933 169477

Ioh S
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eti1am, quod quamVISs princ1ipalıter consıderet de speculabılıbus et ag1-
bılıbus, tamen NUSs istorum finıum trıbuendus est U1C scıentilae magıs
princıpalıter, qula magı1s 361 speculatıva qUuU am practica, tum
val quıa speculatıo secundum est dign10r QJUam praxI1s, tum quıa
magıs convenıt ista speculatıo CU) ılla, ad qU am ordınatur Lamquam
ad 1ınem extrinsecum.

Sed ista OpP1IN10 prıma facıe videtur implhıcare opposıta. Nam In
05 hoc, quod est CSSC princıpalıter vel CSSC perfectum, NON est are magıs

el MINUS, quıla quod DPCI superabundantıam dıcıtur, unı solı convenıt.
ut dıicıtur VI Topicorum  8  “ Dicere CISO anc doctrinam princıpalıter
SCSSC speculatıvam el practiıcam et princıpalıter cons1ıderare de u..
labılıbus el agıbılıbus el amen magıs 1C1 speculatıvam qUuUam pract1-

100 Cd) est dicere opposıtum adıecto, quıa est dicere., quod sıt princ1-
palıs el NON princıpalıs. Nam 19(0)  en potest cCompetere scıentiae, quod sıt
magıs speculatıva YJUamM practica, 181 ratıone princıpalıtatıs 11nıs, uft
quı1a speculatıo, QUaC est finıs sclıentlae speculatıvae, princıpalıus
convenıt s1b1ı quam actıo vel operatıo, QqUaC est fınıs scıentlae pract1-

105 Cal  ® Dicere CIQO i1istam sc1entiam princıpalıter <practicam> eit men
magıs denomiınarı speculatıone qU aM ab actiıone est ıimplıcare Con{ira-
dictionem.

Amplıus sclentia 19(0)81 debet denomıiınarı fıne remo(to, <sed>
fine prop1Inquo. Nam S1 fine remoto sclentia recıperet denomiına-

110 tıonem, Cr 198181° morales Sunt intentae, uft edatıs passıonıbus per
debıitos AaCTIUSs virtutum possıt OMO lıbere specuları eft possıt Vvivere
magıs secundum intellectum qUam secundum SCHSUM, sıcut OMO est
magıs intellectus qU am SCHNSUS, ut dicıtur Ethicorum”, tunc
sclıentlae humanae diıcerentur speculatıvae. Propter connex1ionem CI £O,

ı15 qUam habent speculatıo el operatıo ad ultımum iinem, 1910)81 debet
crıptura 1C1 practica eit speculatıva princıpalıter, qu1a talı fiıne
TemoOotOo sclıentia ista NON denominarı, sed vel denominarı
speculatıva speculatıone, UJUaC In 1psa intenditur, vel <practica> ab

117 denominarı| Orr nomı1inarTtı.

Arıstoteles, I opica, V‚ 57 1 34b Z e V’ 1_s 102
istoteles, Fthica Nıcomachea, X, 7’ 1077a Sqq. AXVI, 1—3/4, 376.

S|q.
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actıone, ad YJUamı ordınatur, ad quodcumque i1storum princ1palıter
120 intendıtur In 1psa, ah denomiıinationem habere.

nde aliqui"”, videntes utrumque 1istorum NON DE PIIN-
cıpalıter finem istıus sclentiae, dixerunt 1psam GESSCE princıpalıter SPC-
culatıvam., quı1a princıpalıus agıt de rebus dıvyınıs qUam de actıbus
humanıs, de quıbus NO  —; agıt, 1S1 inquantum PCI 6COS ordınamur ad

125 perfectam De1 cognıtionem, In qua nOstIra beatıtudo consıstet. hoc
en1ım, ut dıcunt, intendıtur operat1o bona, uft edatıs passıon1ıbus mundo
corde POSSIMUS Deum specuları, nde Matthael dıcıtur “beatı mundo
corde, quon1am 1ps1 Deum videbunt ”!! elt Augustinus dıcıt, quod °tot.
operat1o nOostira In hac ıta estT, ut saneftur oculus mentis’””12

130 Sed ista posı1t10 1DNON videtur CSSC bona, quı1a S1 speculatıo, nde
speculatıo estT, esse finıs princıpalıs Istıus sclentlae, CUu alem u_
latıonem habere possınt malı homiınes sıcut bon1, 1immo interdum
ratiıone alıcunmus aptıtudınıs malı homiınes magıs COgnOoscunt Deum SPC-
culatıve quam bon1, SeEquerelur 1g1tur, quod malı potı1us quU am ONı

135 CONSEQqUeEreENLUF finem istıus scıentlae, CUu talıs speculatıo, JUAaAC pONI-
tur vVbI finıs, magı1s uandoque aDeatur malıs qU am bonI1s, quod
est falsum. S1 CI SO speculatıo est finıs, hoc esT, prou informata est
carıtate el oper1ıbus vırtutis ei PCI talem speculatıonem tendıtur
In Deum tamquam In finem el proponıtur Lamquam tinıs. Hınc est

140 CI £O, quod beatus acobus 1cıt, quod “f1ıdes vel cognıt1o0 sıne oper1ıbus
MoOortua est?? 2 eft Apostolus ad Corinthios, AUIL, alt cı habuero

f1ıdem eft noverım myster1a omn1a, carıtatem autem 110  _

habeam, nı mıhı prodest  ”14’ scılıcet ad alutem Nam sıcut ad VIT-
es naturales acquırendas scıre quıdem modicum confert, operarı

145 1A03 multum, ut Phılosophus 1C1 1{1 Ethicorum  15  E} S1IC ad alutem aeter-
9822 habendam specuları quıdem modicum CO dılıgere eTO el

143 scılıcet ] OFT Uup

Henricus de Gandavo, Summa quaestionum ordinariarum, S,
Parısıi1is 320 fol 65R —667

11 Matth. 57
Augustinus HıpponensıIs, Sermo 55, 3 E 5 7: DA
lac 29

Cor. 1 ’ e
Arıstoteles, Ethıica Nıcomachea, H: 3’ p AXVE 1-3/4, 400,

25020
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operarı multum, max1ıme CU speculatıo, qU am de Deo habemus in
hac vıta, sıt va imperfecta, qula aenıgmatıca ei obscura. Et S1 SDPC-
cuları alıquıd valet, hoc est propter 1psam dılectionem, quı1a °“ 1{1nıs

150 praecepti est caritas  ” 167 uft dıctum est!/
nde alıquı modern1ı doctores!® videntes, quod In tota

crıptura princıpalıter et tarnquam finıs princıpalıs intendıtur operatıo
ONı eft 1lect10 carıtatıs, NOMN confitentur i1stam sc1ı1enti1am CSsSSC Uu-
atıvyvam. Verum quıa alls operatıo onı eit alls 1lecl10 carıtatıs 1910)81

155 est oper1bus nostrI1s, sed instıtutione divinae gratiae, qula ..  non
oper1bus lustitiae, qUaC fecımus NOS, sed secundum SU am mi1ser1-

cordıam Salvos 1105 fecıt > secundum Apostolum Titum, 1ıdeo 1910)8|

confıitentur 1psam 6SSe practi1icam, sed dicunt Cal SCSSC affectıvam vel
dılectivam Nam J]la scl]lentja practica appelları, uft dıcunt, in qua

160 intendiıtur bonum nostrIis oper1bus acquısıtum, ut sıcut frequentI
domıificare eiTlictur OMO domificator, SIC Irequenti vırtute operarı
efficıtur OMO Virtuosus. Scientia 1g1tur, In qua intendıtur speculatıo
ver]l,; cAicıtur speculatıva, sed ılla, in qUua intendıtur operatıo bon1, quod

nostrIis oper1bus acquırıtur, dicıtur practica. Et quıa phılosophı 1ON

165 pOosuerun Aallu: bonum N1S1, quod poteramus nostris oper1bus adı-
PISCIH, ideo secundum 1psorum doctrinam erIum est IMNNCIN sc1entiam
humanıtus inventam collocarı sub negot10 pract1co vel speculatıvo.
Sed quıa In dıvına Scriptura NON intendıtur tamquam princıpalıs finıs
speculatıo, 1deo NO  s 1C1 speculatıva. Quı1a BIO in 1psa non

170 intendiıitur tale bonum, quod sıt nostrIs oper1ıbus acquısıtum, sed
supernaturalıter nobıs infusum, 1deo 1910)  —; a1C1 practica. Kt qula
tale bonum est 1psa carıtas eft 1lect10, 1ideo dıcunt, quod 1C1
affectıva vel dılectiva.

Sed I1CC 1STU! dıctum videtur intellectum qulietare, quıa NON magıs
e est abstracta ista scJlentla, qUam sıt lumen fıdel, CUu1l ıtıtur Lamquam

PTINCIPIO, el QUam sıt 1psa carıtas, qUa, dıcunt, denomınatur tam-

YJUam Hine. Sed es ef Carıtas NON trahuntur exXxIira praedıcamentum
virtutum naturalıum hoc, quod SUnt habıtus nobıs supernaturalıter

1 Tiım 1’
Supra, eadem 3, 4 /-485

Aegı1ıdıus Romanus, Super DFIMO Sententiarum ODUS, prol., PaIs 49 u
CO Venet1s 1521 fol /7P-8SB

Tıt. 3,
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infusı. Sunt enım es ei carıtas in SCHCIC qualıtatıs, sıcut alıae VIT-
180 es naturales. Ergo siımılıter ista doctrina, quantumcumque habeat

PTO PIINCIP1O ISra 1psam fidem efi PIO iıne habeat carıtatem, 1ON tra-
etur exXxIira sclentlae practicae vel speculatıvae, sed collocabıtur
sub negot10 practi1co vel speculatıvo, SUu quıbus collocantur
scıentlae humanıtus acquısıtae; siıcut fıdes el carıtas, quantumcumque

185 sınt vıirtutes supernaturales, in eodem praedıcamento reponun(tur, In
qUO Ssunt vırtutes naturalıter acquısıtae.

<11>
V1ıso CI SO nullum istorum modorum perfecte intellectum quıietare,
volumus ıllum modum PONCIC, qUECM magıs credimus SESSC erum eit

190 dicetis SaNCLOTUM, dicendo anc sc1enti1am 1ICC OCSsSE princ1-
palıter speculatıyvam ef practicam, ut dıcebat DPrIImMUuUSs modus, NC prın-
cıpalıter speculatıvam el consequentI practi1icam, uft dıcebat modus
SecCcundus, NCC sımplıcıter affectıvam, uft diıcebat modus tert1us, sed
CSSC sımplıcıter contemplatıvam.

195 1T1IMO amen est intellızendum, quıd nomıne contemplatıon1s
intellıgımus. Nam nomıne contemplatıon1s intellızımus NO  — solum
intellecCctus speculatıonem, qua alıquıd cognoscıtur PUTC speculatıve,
sed et1am intell1ıg1mus altfectus inflammatıonem, qua inflammatione

quod cognoscıtur, vehementer ılıgıtur. Quod autem PCT contem-
200 platıonem 1ON pura notıitla vel speculatıo intellectTIus intellıgatur,

PCTI verbum Gregor1 ıllo verbo Ezechielis, “ quattuor facıes
unı eft PCHNAC °  unı  ”20’ ub1 aıt, quod ..  per facıem nI1sı notıtıa eit

quıd 1S1 volatus exprimiıtur”. KEt subdit, quod “ facıles
ıtaque ad notit1am pertinet, PCHNA CIO ad contemplationem  „21. SI CISO

205 contemplatıo dıstıngu1itur notıtıa vel speculatıone, oporteL, quod
nomıne contemplatıon1s ımportetur speculatıo NON UaACCUMUC, sed
alıs, JUaC sıt iıllumıinatıva eit inflammatiıva.

Vıso CISO, quıd nomıne contemplatıon1s intellıgz1ımus, volumus
ostendere, quod aecC doctrina 1C1 contemplatıva, quod quantum

210 ad us ratıonıbus Ostend1 potest: prıma sumıtur partı finıs

| DA 17
21 Gregori1us Magnus, Homuiliae In Hiezechihelem prophetam, H, CCL, 142,

142, o Ba
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Istıus scıentlae, secunda parte modı endendıi in praedıctum Iinem,
tertia parte i1stı1us scjıentlae, uft dıffert abh allıs sclenti1s humanıs.

Prıma ratıo S1IC ostendıtur. Nam fınıs istıus sclentlae est ıpse
Deus, sed Deus NON potest specuları NC COgNOSCI uft finıs 1S1 PCTI

215 dılectionem ei ATn OTCINN Quamvıs enım alıqua cognıtione PUTC CU-
Jatıva ıpse possıt COgNOSCI sıne carıtate, ut Iinquantum est princıp1um
ef entium ef AaCTIUs PUTruS vel MOLOT PrImus, cognıtione amen,
qua alıquıs praefigıt <1b1 eu Lamquam finem, SINEe dılectione COgNOSsCI
NON potest, 1CC et1am potest dılıg1 sıne cognitione, quı1a secundum

2H) beatum Augustinum““ 1ON dılıgıtur 151 cognıtum. Et quı1a sub ista
ratıone Deus est finıs In ista scıentla, inquantum quılıbe PCI anc
doctrinam proponıit s1b1ı 1psum Deum Lamquam SUUTN finem, CUu hoc
NON possıt SCSSC PCT cognıtıonem PUTC speculatıvam, sed PCI pecula-
tionem inflammatıyam Tbi ef dılectivam, Oportel, quod fınıs istıus

225 scl]lentlae dicatur contemplatıo Deı, CU1US contemplatıo 1C1 specula-
t1ionem 1910)81 qualemcumque, sed inflammatıvam eit acCcens1vam. Et PCI
CONSCYUCHS ista sclentıja contemplatıva nom1ınarı. Haec em
ratiıo angıtur PCTI beatum Augustinum I De Irinitate, capitulo“>, ubı
vult, quod finıs Oomnıum actıonum NOSLTarum est contemplatıo De1i

23() Secundo hoc pate parte modı pervenıendı ad Uunc finem.
Nam modus contemplandı 1psum Deum in hac ıta ef ılla, QUaC dıcun-
tur de Deo ista scJlentla, NON potest SCSSC PUTC speculatıvus, quıa, CUu

ılla sınt improportionabiılıa NOSITO intellectun, 1S1 “ iıntellectus captiva-
retur obsequıi1um Christi” #. nu modo assentiret e1s, sed PUr«a SPC-

2R ulatıo 1NON intellectum captıvare. Uportet 1g1tur CSSC pecula-
t1ionem talem, QUAC sıt inflammatıva el iıllumınatıva. Et hoc nomıne
contemplatıonı1s intellızımus, ut dıctum est

10 hoc iıdem ostendıtur parte istıus sclentlae, uft dıffert ab
alııs SscI1ent1s humanıs. Nam habıtus scı]ıentilae humanae PCI est SPC-

240 culatıvus solum eit procedens talı habıtu dırecte eit PCI

718 COgZNOSC1] OT SSC 234 pura ] AD PUTC.

Augustinus HıpponensIis, In TIohannıis euangelium [raCLlalus, ACVL CL
3 E} S71 O2l

In ( Augustinus Hıpponens!Iis, De I rinitate, 1, 8’ CCL 50, 30; 8S0—81
1{1 Cor. 1 $
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solum 161 speculatıo. S1 autem intellectIus NON sıstıt talı aCctu,
sed intenda actıonem vel operatıonem transeuntem in exteriorem
mater1am, hoc est. intellectus convertitur ad voluntatem el
extensione fıt practicus. Nam sıcut secundum doctrinam Philosophı

745 intellectus dırecte intellıgıt unıversale, PCI extensionem em el
25un1ıonem ad SCHNSUM intellıgıt particulare, ut pate {17 De anıma »

ıta dırecte intellectus fertur in speculatıonem. SI em progrediatur In
actıonem, hoc SSt, nıt voluntatı nde hulus operatıo ab
utraque potentl1a progredıitur formalıter, qula quod speculatıon1s est 1b1,

75() formalıter est ab intellectu, quod CTO est 1b1 actıon1s, formalıter est
voluntate Et quıa impossı1bıile est UOSs AaC formalıter dıstiınctos el
Su ratiıonıbus ormalıbus respiclentes objlectum 6SSC NUum m,
ideo impossıbıle est viON habere ratiıonem Uunıus. Fınıs CIgO sclentlae
humanae vel dicetur speculatıo, vel operatıo, NCC potest CSSC NUSs finıs

255 utriıusque sclıentlae humanae, videlıcet practicae eft speculatıvae, CUu

formalıter speculatıo sıt ab intellectu ei 1lec1i10 vel act1o formalıter sıt
voluntate. Et duo ACTIUS formalıter distinct1i NO  — possunt 6SC

princıpalıter intent1 Lamquam NUs finıs. Sed hac dıvına scl1entia 19(0)8|

est SIC. quıa habıtus sclentliae istlus est Deo Inspıratus et infusus 1ps1
760 intellectu1 creato Ideo CUu sıt formalıter In intellectu speculatıvo el

iıllumınatıvo e1us, formalıter procedit In intellectum. Verum quıia, ut
dıctum est, talıs habıtus est DDeo infusus, quı est 12N1S ONSUMCNS,
1ideo effective infi1ammare voluntatem Kt quıa NUuUsSs aC est,
quı formalıter iıllumınat et effective inflammat, ıdeo ON est Inconve-

265 nıens, quod contemplatıo De1., JUaAC utrumque istorum 5val omplec-
tıtur NON sub ratiıone dıistincta formalı, sed NUMmM formalıter ef alıud
effective, habeat ratiıonem uUunıus finıs.

AD PRIMUM ergo dicendum, quod sufficıenter OMO ad finem SUPECINA-
uralem ordınatur PCI habıtum istı1us scıentlae, inquantum PCI eu

270 iıllumınatur In intellectu formalıter de 1PS1S dıvınıs eft inftlammatur in
affectu effective, uft ılla, qUaC cognoscıt, merı1torIie iılıgere valeat
AD dicendum, quod speculatıo intendıtur Lamquam finıs in
ista sclentia 1910)8| QqU;ACCUMIYUC, sed talıs, JUAaC sıt inflammatıva, QUaC

istoteles, De anımda, HL, 47 4729 Sqq
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nomıne contemplatıon1s intellıgıtur. Ideo 1psa 1C1 finıs e1us, ut
B k dıctum est26

Sımilıter TERTIUM est dıcendum, quod diılecti0 1NON UACCUMYUC est
fınıs istıus scıentliae, sed illa, qUaC est NON solum inflammatıva volun-
tatıs eifective, sed formalıter est iıllumınatıva intellectus, ut diectis
p

280 <Quaest10
Secundo quaerıtur, Irum ista doctrina sıt dıgn10r metaphysıca et

allıs SscCIeNUIS humanıs

ET VIDETUR, quod NON, quıla scJlentla, qUa est CerTitudo speculatıon1s
eit adhaes1ıon1s sımul, est dıgn10r ılla, In qua est certitudo adhaesıonI1ıs

TE tantum Sed in metaphysıca ei in alııs sclent11s humanıtus inventIis est
certitudo speculatıonı1s el adhaesıon1s sımul. In hac doctrina
solum est certitudo adhaesıon1s. Ergo videtur, quod ista sıt indıgn10r
alııs.
F An Praeterea. Subijectum in metaphysıca est E1  N Subijectum

290 em ista sclentla est 1pse Deus. Sed C118 dıgnı1us est qU amı
ıpse Deus, ut probabiıtur, CIZO eic Mınor probatur duplıicıiter. Primo
SIC, quıia N prıma facıe dıvıdıtur in enMNs creatum el increatum tam-

qU am in partes SUuas Sed uae partes sunt alıquıd magıs qU am una

antum. Ergo CcNSs est alıquıid diıgnı1us eft malus qU am Deus solum.
295 Secundo probatur dicto Phılosophı XII Metaphysicae*', ubı 1cıt,

quod post bonum prımum est au bonum, scılıcet bonum unıversı.
Sıcut CISO bonum un1ıversı pon1 In NUmMETUM C ONO increato, ıta
CMN1S creatum ponı in NUTINECTUM Cu ente increato. Et ıta est alıquıid
malus utrısque sımul qU am enNs increatum solum.

300 <3.> Praeterea. Sc1lentlia ılla, qUaC solum est gratia scıendi, est nobıhor
ılla, JUaC est gratia operandı. Sed in theologıa maxıme intenditur ODC-
ratiıo el dılectio0 Ergo viıdetur, quod sıt ind1ıgn10r metaphysıca, qUaC
solum est gratia sclendi.

Supra, eadem COTPD., Pars 1L, 208-229
Arıstoteles, Metaphysica, AIIl, 1 E 1075a 1115 266, 463—

465
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IN ONTRARIU est; qula Phılosophus I Metaphysicae“® ostendit mefta-
305 physıcam NN dıgn10rem ceterI1s sc1ent11s hoc, quod est de Deo Sed

aecCc doctrina princıpalıus est de Deo qU am metaphysıca. Ergo dıgn10r
est 1psa.

RESPONDEO Dıcendum aliquos“ U1C quaestion1 SIC satısfacere. Dıcunt
enım anc sc]ı1ent1am CSSC dıign10rem sclent11s partıcularıbus humanıs,

310 quıla nulla sclentla partıcularıs diırecte consıderat de Deo HE

dırecte Deum PTIO sublecto sıcut ista. Probant et1am 1psam dıgn10rem
SESSC metaphysıca, qUaAC est sclentla COMMUNIS, qula lıcet metaphysıca
habeat otum N PTO subiecto, 1ON est amen malus bonum Deus eit

unıversum, SIVve bonum creatum vbl el increatum, qUam Deus
315 tantum nde metaphysıca, qUaC habeat N creatum el increatum PTO

sublecto, NON 1C1 dıgn10r ista sclentla, qUaC PTO sublecto
CeNSs increatum solum. Hoc autem probant trıplicıter, secundum quod
Deus In rnphcı SCHNCIC Causac cComparatur ad CI15 creatum, scılicet for-
malıs, efficıentis eit fınalıs, uft vult Commentator In AI Metaphıy-

37() SICae  30  S
T1ıma CISO rat1ıo Ssum1ıtur parte CauUsac ormalıs. Nam perfec-

t10 culushbet formae accıpıtur CSSC, ıdeo videmus, quod CUul deficıt
alıquod CSSC, deficıt alıqua perfect10, ut quı1a 12N1 deficıt SCSSC irıg1dum,
quamVISs habeat CSSC calıdum, ideo Sunt malus bonum 12N1S el aqua

375 qUam 12N1S tantum, quod alıqua perfectio reper1tur In unO, QUaC DNON

reper1tur In ah0. (Cum 1gıtur Deus sıt 1psum CSSC, NON potest <1b1 alı-
quod CSSC deficere eft PCI CONSCYUCNS 1OoN potest 19)| deficere alıqua
perfect10. nde Phılosophus Metaphysicae*' dıcıt, quod est are
alıquod CIM perfectum unıversalı perfectione, ıIn QUO reper1untur PCTI-

330 fectiones omnıum SCNCIUM, ei ista est condıcıo0 prıimae CaUSaC, uft

78 Arıstoteles, Metaphysica, I9 29 083a 4—93, Y XX I7
149—]12 et1am HAMESSE, Les Auctoritates Arıstotelıis. Un fTorilege medieval etude
historique el edıition crit1que (Phılosophes Medievaux 17), Louvaın-Parıs 197/4, 137
(24

Aeg1dıus KRomanus, Super primo Sententiarum ODUS, prol., Pars 17 5’
COID., fol. 5C-E

Averroes, In Metaphysicam, A CO ed Iunctina, VL fol 293H);
COIM)L. fol 295RB

31 ( Arıstoteles, Metaphysıca, V, 16, 31 AN, 3 113
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Commentator ibi-? 1C1 Non 1g1ıtur sunt MmMalus bonum Deus eft
CI15 creatum qU am Deus solum.

Secunda rat1ıo accıpıtur parte Causae efficı1entIis. Nam Cu

Deus SIıt prıma efficıens, quı1dquıd vıirtutis reperıtur in Causılıs
325 creatıs, ..  per amplıus el perfectius 297373 reperıtur In Deo Sed quando-

CUMUC virtus, UUAC est in secundar reperıtur In prıma, 1ON Ssunt
malus bonum prıma eft secunda qUam prıma Nam 1deo
nauta el Navıs sunt MmMalus bonum qUam na solum, quıa alıquıid VIT-
tutıs reper1tur In NaVl, JUaAC NONMN reper1tur In nauta Kt quı1a in nulla

34() creata reperıtur alıqua virtus, JUaC perfectlor1 modo NON ICDC-
riatur in Deo, ideo 19{0)  — sunt malus bonum Deus el Causac creatae qU am
Deus solum.

Tertia ratıo accıpıtur parte Causaec ınalıs. Nam IN

creatum Comparatur ad Deum sıcut ad finem. alls autem comparatıo
345 NON est sıcut entis ad IN vel sıcut Iıneae ad lıneam, sed sicut punctı

ad Iıneam. Nam siıcut punctus infinıtles Sumptus NUMY Ua reddere
lIıneam, IC CI15 creatum infinıtıes acceptum NUMY Ua redadere HCU

NUMY Ua ermıinaret CMNSs Iincreatum, CUu sıt infınıtum. Sıcut CISO lIınea
el punctus 191(0)8! sunt alıquıd malus qUam Iınea solum, ıta C115 creatum

35() el increatum 1910)  —; SUnt alıquıd malus qUam IN increatum tantum

Metaphysıca 1gıtur Cons1ıderans CcNSs creatum el increatum 19(0)8|

erıt dıgn10r ista doctrina, UJUaC PTIO sublecto N increatum solum.
Sed istud, quamVISs sıt ene dıctum, NO  - evaCuat dıfficul-
quaesıt1l, quı1a DON solum una sc]lenti1a est dign10r alıa hoc,

G S quod consıderat alıquod subjectum diıgn1us el mMa1lus qUam alıa, sed
<et1am> hoc quod consıderat plura eit hoc quod ad plura e1us
cons1ıderatıio <extendit>. Cum 1g1tur CMNS creatum eit increatum plura
sınt YJUam CI15 Increatum solum, quamVI1Ss 1910)8| sınt Malus sıcut punctus
eft lınea, 1C0€6 NON sınt alıquıd mMalus QJUam lınea tantum, sunt 16ra

36() amen punctus eft lınea plus qJUam lınea solum, Phılosophus 1C1 111

337 et] OF 3458 ergo| \OFF: COO 351 cons1iderans] DFT. cons1ıdera-
{USs 353 istud| OFT ist1Is.

( Averroes, In Metaphysicam, V9 CO 7A8 ed unctina, V, fol 131B
Hebr 9? 1
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Metaphysicae*“*, S1IC concediı potest enNs creatum el increatum C6SSC plus
qUamn CMNSs increatum solum. Et PCTI CONSCYUCHS uCcC remanebiIıt, quod
metaphysıca, qUaC habet ofum N creatum ei increatum PTO subılecto,
sıt dıgn10r ista doctrina, qUaC PTO sublecto IN increatum solum.

365 Incedentes CT SO alıa V1a dicamus Nam sc1ent1am NN dign10rem
alıa aut parte relı consıderatae, Aaut parte modı cons1derandı, auft

parte finıs, ad qUCIMM ordınatur. Nam parte re1ı consıderatae meta-

physıca est digni0r omnıbus SsCIeNUIS humanıs, quı1a cons1ıderat opt1-
INUu simplhicıter in LtOLO ente Kx partı CTO modı consıderandı mathe-

3° /() matıca est dıgnı0r naturalı philosophıa, quı1a consıderat modo
abstractior1, qU am facıat Ila Sed parte {1nıs, ad YUCIM ordınatur,
sclıentlae archıtectonıicae sunt digni0res subservientibus, sıcut milıtarıs
est diıgni0r frenefactiva, quı1a ad nobiıl1iıorem finem ordınatur. Primus
CTQO modus dignıtatıs reper1tur in sclentlia COommunı respectu specıalıs.

3’75 Secundus reper1itur una sc]lentla specılalı speculatıva respectu alterıus.
Tertius invenıtur In SscCI1IenNY1S moralıbus, uf cComparantur ad invicem.

Isto em modo triıplicı dicere anc sc1ent1am BasSC

dıgn1o0rem omnıbus scCI1IentI1Ss humanıtus inventIs. Nam parte re1ı
consıderatae excedit sclentlas specılales speculatıvas, quı1a nu

38(() alls scıentla consıderat 1psum Deum PTO subiecto. sıcut facıt ista.
Ex parte CI modiı consıderandı excedit metaphysıcam, quı1a

1NON consıderat de Deo secundum rati1on1s modum, sıcut metaphysıca,
sed secundum revelatıonıs formam. Iste em modus revelatıonıs est

dıgn10r modo illo invent1vo PCI ratıonem propter trıa T1mMO, propter
385 e1us communıtatem, quı1a modus Jle ON convenıt 1S1 omınıbus

Ingen10sI1s el intellectu pollentibus, iste autem convenıt omnibus, nde
Augustinus De Irınitate, capıtulo L, 1CIt. quod sancta Scriptura
et1am parvulıs nullıus generI1s verba vitavıt>>. Secundo,
propter e1us verıtatem., quı1a modus He est multıs errorıbus 1Imm1xXtus,

390 iste autem ah MNı confusıone eITOTrIS est Sseparatus. Tertio, propter
e1us lıbertatem, quıia facıt POSSCSSOTCIN maxıme lıberum

371 quam | CFT quod.

Arıstoteles, Metaphysica, UL, 4—5, 3  r 63 476
> 35 Augustinus HipponensıIis, De I rinıtate, E } ( 5 E} 2 E 38—39
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Sed parte finıs excedit sclentlas morales ef mecha-
N1Cas, quı1a finıs Istı1us sclentlae est beatıtudo aeterna, ad qU am sıcut
ad ultımum finem ordınantur alıı fines moralıum sclentla-

395 TU

AD PRIMUM CI QO dicendum, quod Certitudo Ila adhaesıon1s, qUaC ICDC-
rıtur in hac doctrina, est dıgni10r el malo0r certitudıne speculatıon1s,
JUAC reperıtur ıIn sclentI1s humanıs, quıla innıtıtur lumını dıvıino, CUul
1NON potest subesse falsıtas. {Illa em innıtıtur lumını rat1on1s, CUul

400 CIT1TOT ef alsıtas admıscer1 potest.
AD diıcendum, quod quamVIS enNs creatum Tb! eft increatum
sunt plus quam N increatum solum, theologıa amen consıderat
utlrumque 1Horum modo nobılıo0r1, qU am facıat metaphysıca. Kt
quamVIS solum CI15S5 creatum consıderet PTO subiecto, amen C qUaC

405 de ente creato naturalı ratione investigarı pOossunt, modo revelatorı10 ei

inspiratıvo consıderat. Ideo SCINPCI quantum ad modum consıderandı
ista doctrina est dıgn10r metaphysıca.
AD TERTIUM dıcendum, quod qUamVIS In ista doctrina intendatur ODC-
ratio bon1, potissıme amen 1psa intendiıtur speculatıo ver1ı Bonum

410 eti1am, quod In 1psa intenditur, est tale bonum, quod est finıs omnıum
entium. Ideo hoc 1ON arguıtur, quod sıt indıgn10r alıs, sed magıs
argultur opposıtum

<Quaest1io 3 >
Tertio quaerıtur, ista doctrina sıt ıta necessarla, quod SINE 1psa

415 19(0)8| pOSSIMUS CONsequı finem

ET VIDETUR quod NON, quı1a nobıhor est Jla rcSs, QUaAC potest CONSECQUI
finem SU1s princ1ıpus naturalıbus, qUam illa, YJUaC NON potest SC-

quı SUUM finem sıne admınıculo alterıus Sed OMO est dıgn10r inter
creaturas Ergo videtur, quod SUUTM finem possıt CONSEqUI sıne

47() alıqua cognıtione supernaturalıter infusa.
2n Praeterea. Magıster dicıt in princ1p10 istıus ıbrı auctoriıtate
Augustinı 1 De doctrina christiana: “sacrae Pagınae tractLatum versarı

4023 utrumque | ONT. utrisque 409 intenditur| et1am adı
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CIrca F ef signa  „36. Sed de omnıbus rebus sufficıenter Tactant sclen-
t1ae humanae reales. De S1gN1S CIO sufficıenter Tactian sc]lentlae

4725 humanae sermocınales. Ergo vıdetur, quod ista doctrina NON sıf CS-

sarla, sed superflua.

IN CONTRARIUM est Hugo Commento LD Angelicam”®', ubı alt,
quod philosophı erraverun(, qula NON abuerun lumen glor1ae eft e1i
christianae. Ideo NECECSSC fuıt tradı sc1entiam ab MNIS erTOTIS contagı10

430 absolutam.
D Praeterea. Fınıs supernaturalıs NON potest COgNOSCI PCI COgN1-
t1ionem naturalem. Sed OMO ordınatur ad finem supernaturalem. Ergo
oportet PCT alıquam doctrinam supernaturalem praedıctum finem 6CSSC

praecognıtum.

435 RESPONDEO Dıcendum, quod aliqui”® dıcunt necessarı1am CSSC artem

trıplıcıter vel scıentlam. Uno modo propter indiıgentiam corporalem
supplendam. Hf S1IC necessarıum dıvıdıtur cContra artes, qUaC sunt

inventae sc1end1 gratia. Et de isto neCcessarıo0 oquıtur Phiılosophus
Metaphysicae, ubı dıcıt, quod alıae artes inventae sunt propter CcS5-

sarıum, alıae propter sc1end1 modum : eit secundum istum
modum solae artes mechanıcae dıcuntur necessarlae.

h0 modo dicıtur aATS necessarla propter alıum finem extrinse-
Cu ad qUCM ordınatur. Et S1IC necessarıum dıvıdıtur Contra honora-
bıle, secundum qUECIM modum loquıtur Phılosophus 1 Metaphysicae de

445 necessarl1o. ubı aıt, quod “necessarlores sunt quıdem 1898181° metaphy-
SICA, dıgn10r CIO nulla  „39 Nam Cr 1psa metaphysıca non ordinetur
ad alıam scıenti1am, alıae ordınentur ad 1psam tamquam
ad finem., sola 1psa secundum istum modum dıicıtur 110  — necessarIla.
(Imnes alıae scl]lentlae humanae et1am speculatıvae necessarlae

450 1C1 possunt

Petrus Lombardus, Sententiae, I’ 1’ 5 E} > ß Augustinus Hıpponensıs,
De doctrina christiand, I9 20 CCL 3 E 7’

Hugo de Sancto Vıctore, Expositio In Hierarchiam coelestem Dionysit,
I7 CapD 175,

Aegı1dıus Romanus, Super prımo Sententiarum ODUS, prol., DaIs 1, 77
CO fol 6F-

Arıstoteles, Metaphysıca, } 27 083a 10920 5i XAXV, 1 % 00 a
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10 modo dicıtur sc]lentla vel aATrs necessarla, val quando ılla,
QqUaC determınantur in Jla scıentla, NON determınantur In alıa UunN-

dum um modum, <secundum qUCIM determıinantur in a> Kt SIC
necessarıum dıvıdıtur cContra superfluum, quı1a 1ideo necessarla dıicıtur

455 sclentlia quaelıbet, quıla 1910)81 superTluıt, inquantum alıqua
scıre PCI am, JUAC ON COZNOSCIMUS PCI alıam sc1entiam saltem
secundum eundem modum.

Cum CISO quaerıtur, Irum ista doctrina diıcatur necessarla,
intendunt, quod ON est necessarlıa prımo moOodo, quod 19(0)  — est ATrs

460 mechanıca NECC propter indıgentiam corporalem supplendam est
inventa. Nec dıicıtur necessarıla secundo mOdo, quıa alıae sclen-
t1ae humanae ordınantur ad 1stam. Ipsa CTIO ad nullam ordınatur. Sed
dicıtur necessarıa tert10 modo, quia NO  —_ superTfluıt, quod alıqua
COgNOSCIMUS PCI 1psam, qUaAC pCI nullam scl1entiam humanıtus inven-

465 tam scıre
Sed istud NOn v1idetur CSSC sufficıenter dıctum, quı1a tunc ista

doctrina 110  —; BIse magıs necessarıa qU am phılosophıa naturalıs, CUu

secundum alıquem modum alıqua pOSSIMUS scıre DPCTI phılosophıam
naturalem, secundum YqUCHM modum NO  en COgNOSCIMUS PCTI 1stam vel

470 PCI alıquam alıam doctrinam. Quod amen est falsum., quı1a finem POS-
CONSEqUI et1am naturalem sıne alıqua do_ctrina partıcuları uma-

nıtus acquısıta, quod men finem supernaturalem CONSEqUI 1ON POS-
sıne ista doctrina secundum ordınem Deo instıtutum.

Dıcamus CISO anc doctrinam CSSC necessarı1am praeter ph1loso-
475 phıcas diıscıplınas propter 1T1IMO propter dıyınorum acılem

instructionem. Nam verıtas dıyinorum, et1am E JUaC ratıone
invest1igarı possunt, PCT longum tempus acquırıtur, Cu ad ntellı-
genda intellectus nOster habeat sıcut oculus NOCiuaA€e ad Ilucem solıs,
ut dıcıtur {{ Metaphysicae“, et DPaucıs hu1rusmodiı verıtas percıpıtur,

48() quıa NON 181 ene complexı1onatıs homiıinıbus el ingen10 que tel-
lectu pollentibus. nde necessarıum fuıt alıa dıyına revelatıone Spl-
rarı, ut facılıter 1la quılıbe CaDCIC pOosseln. nde Augustinus VI

462 ordınatur| OFT ordıiınantur.

Arıstoteles, Metaphysica, N: 993 b 5 D 98 AXV, 4 E 12—14; et1am
Auctoritates Arıstotelis, 118 (35)
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Confessionum, capıtulo 3: loquens de crıptura aıt, quod ..  nNnon
intellectu profundıore, Servato verbıs apert1ssım1s el humılıssımo

485 Yaloquend1 SCHNCIC cunctIis praebet
Secundo propter CITOTUMM extirpationem. Nam scl]entlae uma-

Nac tam de sens1ıbıilıbus qUam de intellig1bılıbus multıs errorıbus Ssunt

admıxtae, quıia sunt inventae discurrendo, arguendo ef syllog1zando,
In quıbus actıbus intellectius nOster multiphcıter errat Ideo NECCECSSa-

490 1T1uUum furt nobıs tradı alıquam sclentl1am, qUaC tam de humanıs qU amı
de dıvıinıs sSiInceram verıtatem proponeret. nde Hugo ıIn Commento

Angelica hierarchia dıicıt, siıcut allegabatur““, quod phılo-
sophı erraverun(t, qul1a 1NON habuerunt lumen gratiae eit fıde1 chrıstianae,
ıdeo NECCECSSC fuınt tradı sc]1enti1am ab Omnı1s erTOTIS contag10 absolutam

495 Tertio propter vit1iorum correctionem ef vıirtutum plantatiıonem,
quı1a 1CcE PCI scl1entlas humanas corrıplantur vıtıa ef instruantur homiınes
ad vırtutes vbl, NON am ıta perfecte sıcut PCT anc doctrinam nde
dıctum est Ileremiae, ° Kcce ded1 verba 111CcCa In OTIC 1a9(8) Ecce constitu1l

gentes el9 uft evellas eil destruas , scıilıcet vıtla el

500 ..  ef aedıfices eft plantes  ”43’ scılıcet vıirtutes el gratias
ua est necessarla propter fınıs consecutionem. Nam o_

SIfO homınem ordınatum CSSC ad finem supernaturalem mediıante
lumıne 1de1, iımposs1bıle est 1psum finem CONSEqUI sıne cogniıtione
istıus doctrinae, sıcut imposs1bıle est sıne fıde placere Deo nde

505 Apostolus Hebraeos, XI aıt, quod “ accedentem ad Deum ”, supple
t(amquam ad finem, oportet credere, quıa est el sperantıbus TEeEINU-

nerator fit?244 nde 168 condic10 sclentlae vel invent1o PCI COMPDATA-
t1ionem ad sc]entes NOoN sıt necessarla PCI 1ps1 sclentlae, respectu
amen finıs potest diel. quod pPCI scıentliae, quıa supposıto

510 alıquem ordıinarı In finem mediante alıqua cognıtione, necessarıum est

am cognıtionem tradıtam SESSC ad consequendum praedıctum finem.

499 scılıcet ] OFT: Up' 500 scılıcet | OPFF. UD

41 Augustinus HipponensıIis, Confessiones, NI 57 (1 2 * 7 $ 3940 .6  1n (!)
intellectu profundiore, servareit verbis apert1ss1ım1s eit humiıllımo CNCIC loqgunedi
cunct1is praebens’.

upra, eadem alg In contrarıum 1’ 428-429
43 ler. 1’ 9—10.

Hebr LE 6’ Vulgata ‘“inquırentibus ” 10C0 “sperantıbus”.
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Exponendo 1g1tur necessarıum PTO utilı, ut iıdem SONE NECCECSSa-

11UmM quod utıle, dicere, quod has quattiuor necessıtates, qUas
enumeravımus, propter qUas necessarıum funt anc doctrinam

S49 nobıs Deo reveları, tangıt Apostolus II ad I imotheum, IL, ubı dıcıt,
quod ° omn1s Scrıptura dıvyınıtus inspırata utıilıs est ad docendum, ad
arguendum, ad corrmgendum ef ad erudiendum  ”45’ dıcatur necessarı1a
vel utıilıs ad docendum 1TLNCS credentes propter acılem instructionem,
ad arguendum incredulos propter extirpationem, ad CormrMplen-

520 dum Iinqulietos propter vit1orum correptionem eft ad erudıendum PTO-
VeCtoOos ad fınıs consecutionem.

AD PRIMUM CISO dıcendum, quod finem naturalem potest CONSEqUI
OMO SU1Ss PTINCIPNS naturalıbus nobılhorı mOdo, qU am facıat alıqua
creatura Sed ıpse propter e1us nobılıtatem ordınatur ad quendam

a A finem supernaturalem, ad quem cognoscendum 1910)81 SUTIT1C1 naturalıs
cogniıt10. Ideo competit 1pSsum PCTI cognıtionem naturalem de praedıicto
fiıne Instrul.
AD diıcendum, quod quamVIS sc]ıentlae humanae Tacten de
rebus eft de S12N1S, NON amen de e1s secundum ıllum modum,

5 3) secundum YJUCIM ulusmodiı traduntur In i1sta scıentla, quıa 1b1 tradun-
tur, SUnt ofta lumıne rat1on1s, hıc al  em, ut Ssunt cognıta lumıne
dıvıno.

<Pars
De agenfe theologı1ae>

535 Quaesıto de fınalı istıus doctrinae restat de e1lus
agente. gens em istıus sclentilae est 1pse Deus, quı anc scl1enti1am
princ1ipalıter docet Kt qula qu1dquı scıtur, cognoscıtur In alıquo
lumiıne, 1deo de agente istı1us doctrinae potest CSSC trıplex S_
t10 T1ıma estT, Irum Deus nfundat nobıs alıquod lumen, In qJUO cla-

54() rMUS COgNOSCAaLUr YJUam PCI Ilumen fıde1 Secunda est, trum habıtus
istı1us sclentlae dıvıinıtus inspiratae 1I1iera) ab habıtu fıde1 Tertia esT,
Irum solus Deus anc scı1enti1am doceat. ral

I1 T1ım. 3, 1 Vulgata “et” loco ..  est  27
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<Quaest10

prımum CISO 5 Te proceditur.
545 ET VIDETUR, quod Deus nobıs alıquod lumen infundat, In qUO clarıus

COognoscatur Q Uamnı PCI lumen 1del, quıa quı1dquıd cognoscıtur, In alı-
qUO lumıne COgnOoscaltur. Sed ılla, qUaC sc1ı1untur PCI SAaCTalll Scriptu-
T: sc1ı1untur clarıorı modo Ua PCI lumen e1 Ergo oportet PONCIC
alıu lumen, mediıante qUO ıpse Deus Cognoscatur.

550 {° F Praeterea. Corinthios, AIl, ser1bitur: “ allı atur PCI Spirıtum
”46_SCIT11O0O sapıentlae; alıı SCITNO scJlentlae, alıı fides in eodem Spiırıtu

S1 CISO notıitıa el dıstınguıtur PCI Apostolum notıtıa sclentlae,
oportet, quod ahlu: SIt lumen fıde1 et alıu: 1PS1US scJıentlae, qua Deus
COognoscatur.

\A IN CONTRARIUM est: qula nu cognıt1o legıtur Scriptura, qUua Deus
In hac ıta COgNOSCaLur 1S1 aen1gmatıca el obscura. Sed talıs cogniıt10
obscura est cognıt10 e1 Ergo NON est alu: lumen nobıs infusum
praeter lumen el

RESPONDEO Dıcendum, quod alıquı doctores conatı Ssunt ostendere
56() praeter lumen e1 Aalıu: Ilumen CSSC infusum hıs, quı 1stam doctrinam

habent, PCI quod clarıus Deum COgNOsScCuUnt Q Ua ıllı, quı solum
endunt In 1psum PCI Ilumen eı 11MO CT SO ad declaratıonem Ist1us
quaest10on1s pos1ıtionem narrabımus. Secundo adducemus
rationes Con{ira anc posıt1ıonem ei ostendemus, quod alls imagınatıo

565 procedi also intellectu Terti10 ratiıones 1PSsorum solvemus ei

CXÄPONCHMLUS auctorıtates 1  as, qUas PTO e1s asSs  MUnN:

<1>
Propter prımum est sclendum, quod dıctis 1pPsorum possunt ehec1
trıa, pPCTI qUaC aeCcC posı1t10 roboratur. Nam quod sıt Aallu lumen praeter

570 lumen e1l nobıs infusum, videntur pr1mo probare ratione ducente ad
ımpossıbıle, secundo ratıone ostens1va, 10 PCI auctoritates.

550 conatı ] ONFT. cognatı.

CCor. 1 ’ 8—J9 Vulgata “ alter1” 10CcC0 “a.lll”



OLSZEWSKI

Ratıo ducens ad impossı1bıle est talıs*/. S1 de credıibiılıbus
el de artıculıs el 1NON haberemus cognıtionem PCI alıu lumen QJUaIMM
PCI lumen 1ıdel, NON clarıus Cognosceretl 1psa credıbilia NUSs ıdelıs

S Q Ua alıus, 11ICC clarıus scıret 1psa NUS doctor SACTAC theolog1ae JUam
NUS sımplex 1ıdiota. Sed hoc est falsum., quı1a secundum Augustinum
XIV De I rinitate, capıtulo 1 ‘“ 1ısta sc]lentla NON pollent 1ıdeles plurım1,
quamVISs pollean 1psa fıde plurimum  »45 quıa, ut ıbıdem subdıt ..  alıud
est scıre tantummodo, quıd OMO credere debeat propter adıpıscendam

580 vitam beatam, qUaC 19(06)  —_ 1S1 aeterna est,; eit alıu est scıre quemadmo-
dum hoc 1psum ef P1S opıtuletur eit Contra 1mp10s defendatur”*?. S1
CI SO 1psa fıde pollent 1deles, NON autem pollent ista
doctrina, oportet alıu: lumen CSSC fıde1 el Aalılu: lumen istı1us doctrinae
1as erel, quod es el sclentia aequıpararentur, ut quan(to qu1s

585 amplıus pollere fıde, anto magıs polleret ista sc]lentla. Sed hoc est
falsum, quı1a alıquı plurımum pollent fıde, quı NO  - pollent ista sclentla,
ut PCI Augustinum.

Ratıo em Ostensıiva est talıs°Q. Dıcunt enım ista trıa PCT Td1-
NCN habere credere, intellıgere eit videre, quıla credere OGN

590 in omnıbus '/rb! fidelibus PCI Ilumen 1de1l, quod infundıtur In bap-
t1smo, intellıgere IO CSSC In ıllıs, quı alı0 lumıne SUPCINA-
turalı clarıus COgnoscunt 1psum Deum PCI istam sc]1ent1am qUuUam PCI
lumen fıde1l, sed videre oculo ment1is Ila visione facıe1 ad facıem
1ıpsum Deum SCSSC In 1PS1S beatıs. Imagınantur en1m, quod prımo

595 sıt In nobıs habıtus fıde1 infus10, postea est 1PSsorum termınorum
Incomplexorum artıculorum fıde1 proposıt1o, quıa pr  r nobıs
termını artıculorum fıde1l, ut quıd sıgnıfıcatur PCI hoc ° Deus’
el PCI hoc “trınus’ et quıd nomıne OomnNıum 1storum termıno-
ru  9 sı1gnıfıcatıones naturalıter el PCI SCHNSUMM SscCIre

600 Demum 1S5 ermI1nI1s complexı1s proponuntur nobıs artıculı e1
Lamquam princ1ıpla complexa iıllıs ermmnıs naturalıter cognıitıs, qu1-
bus PTINCIPNS tum auctoriıtate SdCTAC Scripturae, tum adıutor10
fıde1 lam infusae credimus eft firmıter verıtatı assentimus.

Henricus de Gandavo, Ouodlibet A, 2’ sol ed DECORTE, Leuven
1987 (Henrıicı de (Jandavo Opera OMNLA 16) 1 E} 26—39

4X Augustinus HıpponensIis, De I rınıtate, AUV., 17 *[ + 5 9 424, 61—63
Augustinus Hıpponensis, De I rinitate, AIV, 1 CT, 5 E 424, 6366
CT Henricus de andavo, OQuodlibet AUL, 2’ ad ed ECORTE, 2 E} 6—8;

2 } 2 E}
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Verum quıa talıs cognit10 est unıversalıs el obscura, ideo ad
605 intellıgendum praedıictos erm1ınos incomplexos, ut quıd ° Deus’ ei quıd

e  trınus’, cognıtione magıs p  1cuları eit determınata ef ad COBNOSCCH-
dum magıs clare artıculos fıde1 Lamquam princıpla complexa 155
ermi1in1s indıgemus achutori0 supernaturalıs umınıs excedentis lumen
1de1l, mediante JUO COgNOSCUNLUr praedıcti termın1, ut quıd ° Deus el

610 quıd ‘trınus’, 1910)8!| solum ut termını PrIINCIPN complex1 credıbıilıs, sıcut
in Ilumıne fıde1 COgNOSCIMUS, sed et1am ut intellıg1bıilıs, quıbus term1-
HN cognıitıs statım COgNOSCUNLILUr eft intellıguntur princ1ıpla complexa el

1ps1 artıculı fıde1l, quıbus artıculıs tamquam princ1pius extrinsecıs
et intrinsecıs vırtute praedıctı umınıs el1ıcıuntur conclusiones

615 ratiıone demonstratıva In hac sclentia. Kt habetur habıtus intellectivus
de PIINCIPUS SACTAC theologıae eit habıtus sclentificus de conclusıon1-
bus credıibilıbus

Probant autem hoc et1am PCI auctoritates?!. Nam, dıcıtur Isalae,
VIL °“ nısı credıderitis, NOoN intelligetis  „52. Per credere CT SO volunt,

620 quod intellıgatur lumen 1de1, sed PCI intellıgere intellıgıtur lumen
allu clarıus, In qUO 1psa dıvına 19(0)8| solum creduntur, sed et1am intel-
lıguntur eft COgNOSCUNLUr. Verum quı1a pr1us est credere PCTI lumen e1
UUa intellıgere PCI lumen istıus sclentlae, ideo sıgnanter propheta
dıxıt * nısı credideritis, NOn intellıgetis”.

625 Probant et1am hoc PCI aucfiorılatem Augustini”” illo verbo
3354Iohannıis, 1E “vyıta erat lux homınum ubı dıcıt, quod ılla vıta, qUaC

lux est increata, iıllumınat homiınes duplıcı lumıne, parvulos quıdem
lumıne fıde1l, qUO nutrıantur in lacte, malores eTO lumıne sapılentiae,
qUO solı1do cıbo Vescantur. De quUa sapıentia oquıtur Apostolus ad

630 Corinthios, IL, ubı alt ““sapıentiam loquımur inter perfectos „55.

<1I1>
V1ıso CISO, quomodo istı ratiıonıbus el auctorıtatiıbus anc posıtionem
roborant, volumus ostendere, quod ista posı1ıt10 stare |/val NOoN potest

EeNTrICUS de Gandavo, Ouodlibet AII, 27 ad arg ed DECORTE, 2 $
14—- 19

Is 77
53 Henricus de Gandavo, OQuodlibet A Z ad ed ECORTE, 1

1 E C Augustinus HıpponensıIis, In Tohannis euangelium [raCLalus, I’ —19
(T 3 9 1 $ I}

lo 1,
Cor. 2’
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eit quod talıs imagınatıo also intellectu procedit, quod quantum ad
635 trıplıcı ratiıone probare uarum prıma sumıtur

parte princıp1orum credıbılıum, ut cComparantur ad princ1ıpla naturalıter
cognıta, secunda parte umınıs supernaturalıs, uft Comp aratur ad
lumen naturale, 1a parte modı intellıgendi vliatorum, ut a_
ral ad modum intellıgendı comprehensorum.

640 T1ıma rati1o SIC pate Nam tota certitudo conclusıiıonum est
certitudıne princ1p10orum, quıa tunc scıre opınamur unumquodque, CUu

COgNOSCIMUS Causas el princ1ıpla e1us, ut dıcıtur Physicorum  56  . S1
CISO alıqua concludımus artıculıs (l vel S1 NUum artıculum
contradıcımus alıo, tofa certitudo praedıctarum conclus1iıonum erıt

645 certitudıne princ1p10rum. Kt quıia princıpla fıde1 NON COgNOSCIMUS
1S1 In Ilumıne eı eit Inquantum Ssunt Deo revelata, 1NON e_
INUS 1pSsas conclusiones, qUaC elıcıuntur praedict1is princıpus 1S1 in
praedıcto lumıne. Immo CUul malor sıt CeTrTitudo princıp1orum qU am
conclusiıonum, NO  —_ poterıt alıqua conclusıo Certiitudınem alıquam

650 habere, qUaC 1NON reducatur certitudınem princıp1orum cognıtorum
lumıne el Nam S1 probamus Fılıum dıstıngu1 Patre el pırıtum
Sanctum ab utroque PCI ICI relatam, 1ON absolutam, hoc est, quı1a
praesupponımus Deum SESSC NUum essentıa elt trınum personI1s.
ota Lg1tur certitudo istıus conclus1ion1s dependebıt ıllo princ1p10,

655 quod quıdem 1ON probamus, sed supponımus per lumen fiıde1 Nec est
1bı alıqua cognıt10 vel Certitudo speculatıon1s praeter cognıtionem
e1 Et S1 est 1b1ı aliqualis speculatıo, hoc est inquantum arguendo
procedimus talı PrInNC1Ip10 ad talem conclusıonem, NUMy Ua amen

cert1 de ista conclusıone, quod dıvinıs sıt dıstinctio0 PCTI relata,
660 1851 quatenus credimus sub lumıne fıde1 Deum SS NUum substan-

t1a ef trınum iın personI1s. SEeCus em est in pPrINCIPUS naturalıter
cognıitıs, quı1a conclusiıones sclentificas COgNOSCIMUS PCTI princıpla,
qUaC sunt nobıs ota naturalıter eft in Ilumıne naturalı. Ideo in alıbus
est CcTa certitudo speculatıonı1s el cognıiıt10 propter quid. Sed S1 PFac-

665 diıcta princıpla, UJUAC SUnt nobıs naturalıter cognıta, ut quolıbe 6ESSC

647 conclusıiones|] OFTr cognıtiones.

Arıstoteles, Physica, I, 19 184a 1214 VL 1 79 BT
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vel NON esse’ eit "Oomne otum est malus SUa parte , excederent NOstrum
intellectum el 11O  — haberemus certitudinem de e1s, 1S1 quı1a Deo
dıctum est ıta CSSC, tunc nullam alıam certitudinem haberemus de
conclusıion1ıbus, qUaC concluderentur praedictis PIINCIPNS, 1S1 quıia

670 talıa essent Deo revelata. Non 1g1ıtur COgNOSCIMUS Deum In hac ıta
1S1 cognıtione 1de1, NECEC in alıo0 lumıne 1S1 lumıne e1

Secunda rat1ıo S1IC ostendıitur. Nam 1n naturalı cognıtione NO  -

ponımus 1S1 NUuM lumen intellectus agent1s, In qUO COgnoscuntur
princ1ıpla el conclusıiones naturales. Nam S1 conclusiones COgnNOSscCuntur

675 clarıor1 mOodo, ut sunt ehicıtae princ1pus, q Uam in PTINCIPUS
continentur,n e1s deducantur, hoc est: magıs explı-
cantur deductae PTINCIPUS PCI syllogısmum demonstratıvum Q Uam
in PITINCIPUS ex1istentes. In eodem tamen lumıne vVb|I intellectus ASCH-
t1s COgNOSCUNLUr princıpla eft hurusmodiı conclusıones, multo CISO for-

680) t1us 19(0)  a erıt Aallu: Ilumen supernaturale, in qUO COgnoscuntur artıculı
el eft conclus1i0nes, qUaC deducuntur e1s, maxıme CUu nu CCI1I-

tiıtudo competa praedictis conclusıonıbus 1851 illa, qUaC competit Prac-
dictis artıculıs, qUAaAC magıs est adhaes1ıonI1is qUamn speculatıion1s. ae-
SImMUS NAMYUC 1PSI1S ıculıs solum, quıa Sunt Deo revelatı.

685 1a ratıo S1IC declaratur. Nam 1ce Ilumen fıde1 parte De1
inITIundenüils sıt lımpı1ıdum et clarum, ut amen rec1ıpitur in nobıs uCcC
in 1a€e ex1istentibus, obscure el aen1gmatıce ıpsum recC1p1Imus.
Dicemus CT 9O, quod modus intellıgendı omn1ı1um viatorum est obscurus
et aen1gmatıcus. Non praedictus modus est aequalıs, quı1a NUSs

690 viator clarıus intellıgıt qUamı alıus et1am artıculos el ei ılla, qUaC
Sunt artıculıs, inquantum pPCI alıquas sıimılıtudines et manuduc-
t10ones creaturarum clarıor1 modo intellıgıt illa, qUaC Sunt nobıs Deo
revelata, ef ılla, qUaAC pCI em COgNOSCIMUS. Numquam amen ista
clarıtas anta esT, quod facıat 1105 recedere cognıtione aen1ıgmatıca

695 el el quod facıat 1OS scıre de 1PSI1S artıculıs eı quid rel secundum
intellectum naturalem aggenerantem Certam cognıtionem PCI Causam

intrınsecam eit diıcentem propter quld, quı1a isto modo COgIIOSCUHt
Deum eft ılla, qUaC dıcuntur de 1DSO, 1ps1 beatı eft 1ps1 comprehensores $

676 deducantur| OTE R deducatur 659 aequalıs] (B S punctualıs 693 COS-
noscımus|] quam uUunus alıus adı  . M, 696 naturalem | OFrFT. essentialem.
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quı vis1ıone, qUam habent de Deo, demonstrative scıunt, quod
700 1105 credimus.

us 1g1tur intellıgendi nNnOster est sımplıcıter credıtıvus, sed
modus intellıgendı comprehensorum est sclentificus eft sımplıcıter
cogniıtıvus. Sıcut CTgO ımpossıbıle est modum cognoscendı viatorum
SESSC modum intellıgendı comprehensorum, ıta ımpossı1ıbıle est

705 quod crediıtum est nobıs, SESSC scıtum in Statu praesent1s vıtae. Art-
culı CISO e1 eit ılla, qUaC doctrina sola fıde enelT, qUaC sunt

sımplıcıter credıta nobıs, impossı1bıle est praesent1 ıta CESSC scıta.
Sed tunc SCIEMUS C quando “vıdebimus Deum sıcut1ı est  ”57. Et PCI
CONSCYUCNS impossı1bıle est CSSC alıud lumen fıdel, in qUO credıbiılıa

/10 credamus eft qUO praedıcta credıbıilia CORNOSCAMLUS, sıcut imposs1bıle
est secundum praesentem statum credıta SCSSC scıta.

TOCEed1I CISO ista posı1t10 alsa imagınatıone, CUu PCI hoc,
quod NUSs vlator intellıgıt clarıus qUam alıus 1psa credıbilia.
sımplıcıter 6ESSC scıta, quod falsum SCSSC Nec hoc est COINMMEN-

IS dare SAdCTall crıpturam, sed magıs est 1psam viılıfıcare. Nam sıcut S1
vlator 1Cal SCSSC comprehensorem, 1psum vılıfıcat, qula dicıt
habere, quod 19(0)  - abet, S1IC S1 alıquıs SACTAC crıpturae doctor 1Ca
COBNOSCCIC Deum PCTI dıyınam Scripturam alı0 lumıne qUamı PCI Ilumen
1ıde1, praedıctam crıpturam vılıfıcat, qula dicıt <1b1 ISral convenıire,

FB quod 19(0)  —_ convenıt. Uportet NaMYUC praedıctum Ilumen es
habere doctrinam clarıorıbus clarıorem eit radere 1psam ordinatiorıbus
ordınatiıorem, CUu amen 1ps1 magıs obscure et magıs inordinate Ssclen-
t1am tradant qU am ıllı, quı solum PCI lumen el diıcunt Deum in
hac praesentI ıta COBNOSCECIC.

TI
Ostenso CI SO anc posiıtionem stiare NOoN volumus 1PSsorum
ratıones solvere eit auctorıtates

Ratıo CI SO prıma ducens ad iımpossibile 1ON probat NUm vlia-
orem COSNOSCCIC PCTI alıud lumen 1psum Deum YJUam PCTI Ilumen el

730 hoc, quod clarıus cognoscıt credıbilıa, qUuU am facıat alıus. Sed ene
probat Z1UM vlatorem clarıorem notit1am habere de 1IPSIS credıbıilıbus

| Ioh 3
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qUamı alıum. Dicemus en1ım, quod PCI ıdem Ilumen el duplex COgN1-
110 haber1 potest: una imperfecta, PCI quam' quılıbet ıdelıs scıt, quıd
credere debeat ad e1us salutem, eit hac pollent 1901805 1deles; alıa est

735 cognıt1i0 fide1 magıs perfecta, secundum QUaMnı alıquıs scıt NOMN solum,
quı1d credere debeat, sed et1am scıt 1psam em manıfestare el alı08
ad credendum inducere Conftra iımpugantes 1psam defendere. De quUua
duplhıcı cognitione fıde1 loquıtur Augustinus, XIV De Trinitate, Capıl-
tulo I5 ubı aıt, quod °“hac sclentla, scılıcet perfecta, NOMN pollent 1ıdeles

740 plurım1, quamVIS polleant fide”>S. Non ista perfect10 anta estT:;
quod trahat 1psam cognıt1ionem exira specıem cognition1s fide1 vel
exIra lumen el Sed eadem cogniıt10 fıde1 secundum specıem est

omnıbus vlatorıbus, quamVIS clarıorı modo sıt in uUunOoO qUam in alıo,
secundum quod alıquıs stud10 lıbrorum SACTAC doctrinae eft

745 cognıtione sc]1enti1arum humanıtus inventarum potest PCI alıquas ver1-
sıimılıtudines el manuductiones creaturarum clarıus COBNOSCCIC credi1-
ı11a qU am alıus ei potest contrarlas ratıones fıdem ımpugnantes sol-
VEIC, NUMY Ua amen cognoscet simplıcıter credıbiliıa uft scıta, sed ut

credıta ei ut revelata Deo
F Sımıilıter rat1ıo Ostens1iva NO  —; arguıt, quod de erm1n1s Incom-

plex1ıs artıculorum 1del, ut quıd ° Deus’ ef quı1ıd °  trınus ,
scıre quid rel, sıcut SCIMUS de PIINCIPNUS naturalhıbus cognıt1ıs lumıne
naturalı, sed ene arguıt, quod pOSSIMUS scıre quid NOMUINLS. Sed talıs
cognıt1o NOMN est sclentifica, 1CC aCcCı scıre propter qulid, sed qula, C

755 1psam evıdenti1am rel, QUaM proponunt artıculı 1del, 1ON pPOSSIMUS
videre In hac ıta 1S1 PCI Ilumen e

Auctorıtas et1am prıma assumpfta de Isaıa NON aCcCı pro e1s, sed

magıs Conftira CO  N Nam ıdeo credıimus ei intell1ıg1mus ılla, UUaAC nobıs
proponıit 1des, quıla uUuNnNUum artıculum concludımus alıo, ut concludi-

760 INUS In dıvıinıs CESSC distinctiones PCI relatıones, quıla SUupponımus el

credimus PCI f1ıdem Deum SCSSC trınum el NUum Sımilıter intellız1ımus
in emanatıone pETSONATUMI NON SSSC intervalla temporum, quıla O_
nımMus ef credimus omn1ıum dıyınarum ISrTb| CTSONATUM 6SSC NUMmM

741 exXIira specıem cognit1on1s fıde1| ıter.739 sclentla ] OFrr UD

Augustinus Hiıpponensıs, De Irınıtate, AIV, 1’ CCS 5 E} 424, 61—63
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6ESSC ei Nam SUDStantı am el fuisse quamlıbet ab aeterno Kt
765 qula S1 NON est prımum, NON est secundum, ideo S1 NON crederemus

alıquıid PCI fıdem, nı intellıgeremus Ilo SEqU. Voluıt CTSO DIO*
pheta dicere: ..  S1 nıhıl credıderıt1is ”, hoc est nı praesupposuerI1t1s
PCI 1dem, ..  Nı intellıget1s”.

ıo modo potest eXpon1 ista auctorıtas, ut Augustinus exponıt
TTO In ıne VII De I riınıitate, ubl, CUu dix1isset: dıvınıs NON SCSSC confu-

s1ionem PCISONATUM eft dıstiıncetionem essentiae>?, subdiıdıt, quod ..  SI
intellectus aeCc CaDCIC NON potest, fıde enea(tur, donec illucescat In
cordıbus nostrIs ılle, quı alt PCT prophetam: «NI1sı credıderitis, NON

intelligetis»  „6()' Vıdetur CI SO secundum Augustinum propheta VvVe
795 dıx1sse, quod 1S1 credamus credıbılıa hac ıta PCI fıdem, NUMdUamM

Deus in futuro iıllucescet iın cordıbus nostrIis, uft 1psum
vıdere el intellıgere valeamus, quıa c.  quı 19(0)  —_ credıit, 1am 1udıcatus
est  ”61. Nec auctorıtas Augustinı facıt PTO e1S, quı1a NO  — vult Augustinus
SESSC alıu Ilumen In magnı1s qUam in Parvıs praeter Ilumen 1del, sed

780 vult, quod clarıus sıt uUunNnO QUamMm in all10. 1cCemus en1ım, quod
sıcut secundum beatum Gregorium secundum “1ıncrementa temporum
creviıt sclentia SancLiorum patrum  „62, sıcut secundum Apostolum 1NOS

respectu ıllorum, quı fuerunt Vetere Testamento “revelata facıe gl0-
22623T1 am domını speculamur y ıta in praesenti! STal NUs 1delıs clarıorem

785 cognıtionem de credıbıilıbus qUam alıus eft NUSs eit 1ıdem 1ıdelıs
PCTI idem lumen el potest magıs magıs In praedıcta cognıtione
ENUMY Ua men alıquıs in hac ıta ex1Istens potest ıta claram
cognıtiıonem de credıbilıbus habere, quın SCINPDCI videat Deum ..  1n SPC-

»64culo eft In aen1ıgmate

790 Kt PCI hoc solut1o PRIMUM RGUMENTUM
SECUNDUM em solvetur In sequentI1 quaestione.

Augustinus HıpponensıIs, De I rinitate, VII, 67 &@ BF 5 C} ZO7. 175176
Augustinus Hıpponens!Iis, De Irinitate, V 67 € 4B 50, 267, 1762179
Ioh 39
Gregorlius Magnus, Homuliae In Hiezechihelem prophetam, I, 47 CC 142,

267. 340—341
I1 Cor. C
COr 1 E}



AUGUSTINUS TRIUMPHUS ANCONA 103

<Quaesti10 Y
Secundo quaerıtur, habıtus istı1us sclıentlae 1Tiera ab

habıtu e1

795 ET VIDETUR quod SIC: quıa distıinctus est habıtus princıp1orum et

conclusı1ıonum, ut pate PCI Phiılosophum VI Ethicorum. Sed es est

habıtus princıp1orum el artıculorum fıde1l, scıentla autem nomiınat habı-
tum conclusıionum. Ergo videtur, quod habıtus istl1us sclentlae realıter
dıstinguatur ab habıtu el

018 CD Praeterea. Quando alıqua duo sunt NUum realıter, ubıcumque
reperıtur uUunNnum, invenıtur rel1ıquum. SI1 CT QO habıtus <f1de1> eft habıtus
istı1us scıentlae sunt 1ıdem realıter, quıicumque haberet UuNUum, haberet
relıquum. Sed hoc est contra Augustinum, XIV De Irınıtate, capıtulo
E ubı aıt, quod .  multı pollent 1psa fıde, quı NON pollent ista sclen-

805 t1a „65.
<3 > Praeterea. Quaecumque numerantur adınvıcem, oportet 6CSSC dıs-
incia Sed scl1entia pon1 NUumMeTUmM G 1psa fıde, ut PCTI ApOos-
tolum ad Corinthios, ubı tam es qU amı sclentija numerantur
inter ona gratis data

S10 ONTRARIU esL, quı1a S1 habıtus istı1us sclıentlae esSse alıus ab habıtu
1de1l, OIr uterque 8 val esse infusus, PONCIC duplex lumen
infusum, quod reprobatum est in superlor1 quaestione.
«2 Praeterea. Habıtus dıstınguuntur PCI aC Sed NUus est aC
el ef istı1us doctrinae de ıculıs fıde1l, quıla credere. Ergo erıt habı-

815 {us NUusSs utrıusque.

RESPONDEO Dıcendum, quod ad dissolutionem ist1us quaestion1s ODOL-
tet prımo videre, quomodo ista trıa, intellectus, scıentla et sapılentla,
runt, ut sSsunt habıtus intellectuales el ut sunt ona gratum facıentla
eft ut Sunt ona grat1is data Secundo adducemus alıquas ratıones

820 ostendentes habıtum istl1us sclentlae, ut est de his, qUaC naturalem

gratis data| OFT:. datıs

Augustinus Hipponensıis, De I rinıtate, AUV. 19 CL 5 E 424, 61—63
| Cor. 1 9 B
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ratıonem excedunt, NON dıstıngu1 ab habıtu fıde1 Tertio0 solvemus ılla,
UJUaC videntur dıfficultatem facere in proposıto.

<1>
opter prımum scıendum., quod secundum Phılosophum, VI Ethico-

875 rum quınque sunt habıtus intellectuales, scılıcet intellectus, sclentia,
sapıentia, prudentia ef aIs, 119 intellecCcTtIus nOster speculatıvus est eit

practicus. Speculatıo CT SO intellectus habet perfic1 trıplıcı habıtu
Primo habıtu princıp10orum et alıs habıtus vel notıtıa VOCalur

intellectus. Nam quandocumque potentl1a fertur in alıquıid ON discur-
x 3() rendo He praeel1gendo, talıs cogn1ıt10 VOCaTltur eodem nomıiıne, UJUO

nomiınatur potentia. nde quıa voluntas NON praeeligendo fertur in
finem eft intellectus NO  —; discurrendo ur princıpla, ıdeo sıcut volı-
110 fiınıs VOCatur voluntas. SIC notıitla princıp10orum VOCaTltur intellectus.

Secundo potest perfic1 habıtu conclusiıonum 1starum ICI UM infe-
835 rorum. Et talıs habıtus VOCaTltur sclentla. Nam de istis rebus infer10r1-

bus, qUaC possunt demonstrarı prımı1s PrIINCIpUS, proprIie est sclen-
t1a Ideo in eodem VI Ethicorum dıcıtur, quod sclentia est habıtus
demonstrationis  68.

10 potest perfic1 habıtu cognıtion1s super1orum eft
84() talıs habıtus VOCaTtur sapıentla. Ideo In praedıicto lıbro scr1bıtur, quod

sapıentia est sıcut caput habens respectu scientiae®?.
Intellectus em practicus potest de istis agıbılıbus rat1ocınarı

ratione el NO  —_ ratıone, 1deo ndıget habıtu perficıente 1pSum. Et talıs
habıtus VOCaTltur prudentia. nde in praedıcto TO prudentı1a dıicıtur

845 rectia rat1io agibilium ”®.
Secundo praedıctus intellectus exıt in OPUS eit PCI voluntatem

eXequentem operaltur CIirca 1psa factıbılia domiıfıcando KEt habıtus dırı-
SCHS 1ıpsum ad hoc dicıtur nde 1ıbıdem dıcıtur, quod est TreCc
ratiıo factibilium}.

Arıstoteles, Ethica Nıcomachea, Y 3! LA AXN®, 1‘9 47
480, 11—13; et1am Auctoritates Arıstotelis, 24()

( Arıstoteles, Fthica Nicomachea, VI’ 3‚ 1" 4, 480, Bn B
Arıstoteles, Ethica Nıicomachea, VL 77 1141a XXVI, 1‘9 4‚ 484,

57 et1am Auctoritates Arıstotelis, 24() I3)
M istoteles, FEthica Nıcomachea, VI, 5’ A AAXVI, 1_9 4’

482, 23-—25:; et1am Auctoritates Arıstotelis, 24() 12)
istoteles, Ethica Nicomachea, YL 4’ DD XXVI, 1_9 4?

4® 19—20; et1am Auctoritates Arıstotelis, 24) 1
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8 5() Dıfferunt CISO intellectus, scıentla el sapıent1a, ut sunt habıtus
intellectuales, quıa intellectus est habıtus pPIINC1p10rum, sclentlia kE

est habıtus conclusıonum TeTrUum infer10rum, sed sapıentia est habıtus
cogn1t1on1s I1eTIUMM super10rum.

Secundo dıfferunt, ut sunt ona Spirıtus Sanct1ı gratum facıentia,
855 Narn PCI alılıa ona anıma conıungıtur 1ps1 1Deo alls autftem conıunctio0

fıer1 trıplicıter: prımo 1psa credıbıilıa uda el verıtate eı
sıne alıqua dubıitatione contemplando, secundo praedicta verıtate
S1IC infallıbılıter redıta el contemplata alıa infer10Tra iudıcando el Oord1-
nando 8 vbl, 10 PCI quandam certitudinem de ist1s inferiorıbus el

860 humanıs actıbus humanum modum rectum iudıcıum proferendo,
ut NON solum ona PTO bon1s, quod est secundum humanum modum,
sed et1am ona PTO malıs reddendo Primum Nerı PCI donum
intellectus, quıa secundum Gregorium “ donum intellectus de audıtıs
PCI em el de ist1s credıbilıbus menfem iıllustrat Secundum

R65 Her1ı PCT donum sapıentlae, quıla sıcut sapıent1s est ordınare ef 1ud1-
care’®, SIC OMO spirıtualıs PCI hoc donum omn1a udıcat Sed terti1um

fer1 PCTI donum sclentlae, quı1a PCI tale donum humanum
modum docetur OMO CONVersarı ..  1n medio PTIaVacC natıon1s ef CI-
SdcC ”74_

S70 Terti1o dıfferunt ista, ut sunt ona Spirıtus Sanctı gratis dantıs,
11a talıa ona Deus NON infundıt omnıbus et1am sanctıs el perfect1s
VITIS, sed 15 solum, qUOS novıt CESSC Droficuos eccles1ae eit iıllorum
salutı prodesse, NON quod et1am sanctıs 1IT1S alıquando hu1usmodiı
ona 1NON rıbuantur, sed PrO anto dıcuntur praedicta ona gratis data,

E e quıa Deus 1psa grat1is rıbult NON solum bon1s, sed quandoque malıs,
propter SU a eccles1ae el alıorum fıdel1um utilıtatem.

Ista utılıtas potest 6CSSC trıplex. 11MoO0 propter alıquam
superexcellentem fıde1 adhaesıonem, secundo propter alıquam SUPDC-
rexcellentem cognıtionem, ut DON solum sclat firmıter alıquıs, quıd

88 credere debeat PCI fiırmam adhaes1ıonem, sed et1am sclat 1psam em
defendere el al10S$ ad credendum inducere alı10s imbecıilhores
docere:;: eit hoc duplicıter, qula aut PCT cognıt1iıonem dıyınarum,

Gregori1us Magnus, oralıa In Iob, I’ &ı 143, 4 E} n E
1stoteles, Metaphysica, 17 27 082a 1/—-19; et1am Auctoriates Arıstotelis,

116 (13)
Phıl Z
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aut PCI cognıtionem TeTUM humanarum. Primum habet ı1eTr1 PCI donum
1del, secundum PCI donum sapıentlae, sed tertium PCI donum SscCIeNn-

R5 t1ae. nde Apostolus, ad Corinthios, AUl, 1cıt, quod °° alıl datur pPCI
Spiırıtum SCII1O sapıentlae, alıı SCITI1I1O sclentlae, alıı fıdes In eodem
Spiritu  9975. Kt qula ista ona NOMN dantur omn1ıbus, iıdeo SuUu  1tur 1b1,
quod ‘haec mnı1a operatur NUSs atque idem Spirıtus divıdens sıngulıs,

vult„76.

890 <11>
Vıso CI£O, quomodo 1T1i1erun ista, ut Ssunt habıtus intellectuales eft uft
sunt ona oratis data, volumus alıquas ratıones adducere ostendentes
habıtum istı1us sclentliae, uft est de 1pSI1S credibilıbus sımplıcıter, NON

distingu1 ab habıtu fıde1 Possumus em dıicere, quod quattuor incon-
8905 venılentia sequerentur, S1 habıtus istıus sclentlae dıstıngueretur ab

habıtu eı 19028 pr1mo sequere(tur, quod mer1ıtum fıde1l perderetur,
secundo, quod cognıtio aen1ıgmatıca hac ıta Consummaretur, tert10,
quod nobılıssımus habıtus nobıs occultaretur, ua  O, quod iıdem SC1-
re eit crederetur.

900 Primum S1IC Nam sıcut secundum beatum Gregorium
*fıdes NO  = merıtum, CU1l humana ratıo praebet experımentum„77‚
SIC S1 nobıs alıquıs habıtus esSse infusus istı1us sclentiae alıus ab habıtu
1de1l, erel, quod duceret NOS cognıtionem 1psSorum credıbil1ıum
Certam ei propter quid, CUu In cognıtionem |I9ra| qula ducamus PCI

905 habıtum fıde1 Et S1IC merıtum €e1 perderetur.
Secundum S1C ostenditur. Nam S1 In hac ıta COZNOSCCICMUS

Deum PCT au lumen eit PCI alıum habıtum diıstiınctum ab habıtu 1de1l,
cognıtionem aen1gmatıcam In hac ıta consummarı ei term1-

narl, quod est Confira Augustinum, De Irınıtate, capıtulo 1: ubı
010 dıicıt, quod “certa es utcumque inchoat cognıtionem, sed cogniıt10

902 esset| WF: habet.

Cor. 1 E L
E 2 11
Gregori1us Magnus, Homuliarum In euangelia lihbri duo, 1L, 2 E} D 141,
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certa NO  — perficletur 1S1 pOSL anc vıitam, Gu videbıimus Deum
«facıe ad facıem»PO221D

Tertium S1C declaratur. Nam S1 nobıs esse) talıs habıtus infusus,
occultaretur in nobıs, Cu nullus rectia mente possıt diıcere habere

015 alıam cognıtiıonem de credıbıilıbus praeter cognıt1ionem aen1gmatıcam,
qUaC est cognıt10 er Sed Inconvenlens est nobılıssımos habıtus eX1S-
tere in nobıs et latere NOS, ut dicıtur I1 Posteriorum  100  v Ergo ın nobıs
NON est alıus habıtus HIC alıud Ilumen praeter habıtum f1de1

Quartum SIC Nam CcCu PCI habıtum fıde1l artıculı e1 sınt
920 sımplıcıter crediti, oporteret, quod PCI istum habıtum, quı ponıtur dıs-

tingu1l ab habıtu 1de1l, t(amquam PCI nobıl1ıorem el clarıorem praedicti
artıculı essent simplıcıter scıt1. Idem CISO esse credıtum el scıtum,
quod est impossı1bıile.

9025 Restat CI SO ultımo solvere ılla, qUaC videntur facere dıfficultatem in

proposıto. Et sunt ılla, qUaC acta fuerunt in arguendo.

PRIMUM CISO S1IC solvıtur. Nam 168 ıIn cognıtione humana dıfferat
habıtus conclusiıonum eit habıtus princ1p1orum, hoc PITO anto est, quıa
habıtus princıpi1orum est quası naturalıs, 1NON quod anıma Or1atur atu-

03() alıter CUu talı habıtu, sed quı1a naturalı lumıne intellectus ur In
cognıtionem talıum Siıne alıquo diıscursu, habıtus CTO conclusiıonum
est acquıisıtus PCI ratiıonem el discursum syllogıstiıcum. Ideo oportet
istum abh 1lo dıfferre Sed cogniıt10 artıculorum fiıde1 el COTUMN, qUaC
sSsunt simplıcıter credıbıilıa, NeG est nobıls naturalıs lumine nostrı

035 intellectus, NC potest pPCI nOostram ratiıonem investigarı. Ideo de talı-
bus, S1ve su  tur ut princıpla, S1ve NUIH concludatur alıo, NON

est 1S1 NUumMmMm Ilumen eft NUS habıtus supernaturalıter infusus, quı est

lumen eı Verum qula in hac doctrina proponuntur nobıs mu CIC-

dıbılıa, qUaC am humana ratiıone investigarı possunt, sıcut Deum

920) credit1| OFT credent1 938 erum]| OFT Utrum

1 €or 13
Augustinus HipponensıIs, De Irinıtate, IX 19 CL 50, 292, 293,

istoteles, Analytıca posterilora, H. 19, 99b S16 I 1 1
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940 CSSC NUum et 6SSC aC vel prımum otorem el potentiae
infınıtae, qUaC de Deo probaverunt et1am 1ps1 phılosophı naturalı
ratıone, ıdeo de alıbus ene acquirıtur habıtus diıstinctus ab habıtu
eı Sed 1105 quaerımus, habıtus istlus sclentlae dıfferat ab
habıtu el quantum ad ılla, JUaC Ssunt sımplıcıter credıbıilia el QUaC

945 humana ratiıone investigarı ON possunt.
SECUNDUM SIC solvıtur. Nam quantum ad ılla, qUaC continentur
In ista scıentla, qUAaC ON excedunt NOstrum intellectum, mMu pollent
1psa fıde, quı NON pollent hac sclentla. Sımuilıter quantum ad ılla, qUaC
Sunt sımplıcıter credıbıilıa, I9rb! multı pollent 1psa cognıtione 1del, ut

950 sımplıcıter sc1ı1unt, quıd credere debeant, quı NON pollent cognıtione eit
sc]lentıja praedicta, ut PCTI wrl Contra 1mMp10s es defenditur efi alıı
instruuntur. utrısque amen est NUS habıtus fıde1 NON NUMCTIO, sed
specıe, quamVISs clarıorı modo el Cu alıquo ffectu sıt in malo0orıbus
qUam in mıinorıbus.

055 ExX hoc autem pate solut1o TERTIUM, quı1a 1ıdeo sclıentia pon1 In
1UTMNETUM CUu fıde, qula cogniıt10 e1 evıdentior eft CU alıquo ONO
gratis dato vel gratum facıente potest In uUNnNO qUam in al10 reper.

<Quaest10
10 quaerı1tur tirum solus Deus anc scı1enti1am doceat

960 ET VIDETUR quod NONN, quıa Deus 1910)8| proportionem ad NOS, CUu

1pse sıt invısıbıliıs eit naturae intellectualıis eft careat OMnı phantasmate.
Sed proportionem oportet CSSC inter magıstrum el dıscıpulum. Cum
1g1tur 1NOS recC1pl1amus scı1ent1am mediıiantıbus sens1ıbus ei 1pse Deus
careat videtur, quod NOS docere 1O  .n possıt.

965 <2. > Praeterea, nıhıl est intellectu, quın prIus NON uer1ı
Sed 1psa dıvına, de quıbus princıpaliter est ista scıentla, NUM Ua
fuerunt Ergo NUMyg Ua possunt CSSC In intellectu Non CISO
Deus anc sclentiam poterıt 1105 docere.

IN CONTRARIUM, quıa habıtus istı1us sclentiae est nobıs Deo infusus.
T/0 Sed ab Ilo OMO docetur, qUO habıtum sclentilae rec1pıit. Cum 1g1tur

alem habıtum Uunusqu1sque 1delıs rec1plat Deo, videtur, quod solum
ab 1DSO aecCc sclentla doceatur.
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<2. > Praeterea, Augustinus 1C1 fıne ıbrı De discıiplina christianda,
quod “ cathedram In caelıs, CU1USs schola est in terra”81.

9’75 RESPONDEO Dıcendum, quod aliqui®“ diıcunt duo CSSC requırenda ad
hoc, quod in alıquo doectrina Causetur. Primum est lumen, secundum
est ordınatıo speclerum. Nam sıcut ad hoc, quod V1IS10 Causetiur in
oculo, requirıtur pr1ımo lumen, quıa sıne lumiıine 1O  ; sıt V1S10, Cu

color NO  — moveat visum 1S1 PCI aC lucı1d1, ut dicıtur ıIn I1 De
980 anima  63  E} secundo requirıtur Trdo specıerum, quı1a oportet ICS visıbiles

diametralıter offerre oculo, ut Hat VIS10; 19021 CUu spec1es re1i 1S1-
111S PCTI mulıplicent, S1 quaelbet multıiplıcatıo suffi-
Cere ad visiıonem causandam, ıta videret OMO post sıcut ante

S1C, ut dıcunt, ad hoc, quod SC1lAMUS, requirıtur prımo Ilumen intellec-
085 {us possı1bılıs, quı est mnı1a fıer1, eit lumen intellectus agent1s, quı est

omn1a facere®“, secundo requirıtur ordınatıo specıerum, qula sicut CacCc-

dem ıtfterae un modo ordinatae acıunt syllabas, JUAaC alıter ordınatae
nıhıl constituunt, ıta eadem verba uUunNnO ordıne prolata aggenerant sclen-
t1am, UJUAC alıter prolata nı acıunt scıre.

990 Duplıicıter CISO, ut dıcunt, alıquıs potest alıum docere: vel qUan-
u  3 ad lumen, vel quantum ad ordınem speclerum. Quantum ad lumen
duphecıter: vel lumen de OVO creando, eft S1IC 0ce solus Deus, vel
lumen creatum confortando, et SIC potest docere angelus, quıa lumen
intellectus nostrı ad praesentiam umınıs substantıae separatae magıs

995 roboratur:; vel I9val specles ordınando, eft S1IC potest docere Omo,
ınquantum alıqua ordınate 1C1 vel scr1bit, propter qUaC audiens vel
intellıgens Ovetltur ad sc1entiam capıendam.

Sed hoc NON videtur ESSC sufficıenter dıctum, maxıme de ıllo,
quod dıctum est de praesentia umınıs SUuDstantıae separalae ad lumen

1000 intellectus nostrI1. Nam S1 praesentia umiınıs substantıae separalae
lumen nostrı intellectLuUs con{fortaretur, aut hoc essel, qula 1pse angelus

81 Augustinus Hipponensıis, Sermo de discıplina cChristiand, 1  » (L 46, 225
38RID—_3I8RZ

CT Aegıdıus Romanus, Super prımo Sententiarum OPDUS, prol., Pars 3’ ul
CO fol 7K-M

istoteles, De anıma, H. I 419a 710
C Arıstoteles, De anıma, UL, 57 430a 18—20:; et1am Auctoritates Arıstotelis,

186
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mentem nNnNOostram i1l1Laberelur, aut qula PCI SUUTMN lumen NOSITO lumını
unıretur, auft quı1a lumen PCTI e1Ius praesentiam nNOSsStro intellectu1ı
infunderetur, vel quıa PCI e1us praesentiam lumen de potentl1a

1005 nostrı1 intellectus educeretur.
T1IMO modo ESSG NONMN potest, quıa nu substantıa creata potest

ıllabı essentiam alter1us. Nec potest 6SSC secundo modo, quıla CUu

lumen angelı sıt malus Ilumıne intellectus nostr1, praesentl1a e1us
NOostrum lumen NOn fortificaretur, sed magıs cCorrumperetlur, sıcut

1010 praesentia malorIs umı1ınıs corrumpıitur lumen mI1nus. Nec potest CSSC

tert10 mOdo, quı1a S1 angelus possetl alıquod Ilumen nobıs infun-
dere,; posset CICAIC, quod nu creaturae convenıt. Nec 1STIU: potest
CC mOodo, quod educatur de potentıia nostrı intellectus, quıa
nı educıtur de alıquo, 1S1 praeexI1istat 1ıb1ı portere 1gıtur In nobıs

1015 praeex1istere alıquod Ilumen nobıs occultum, quod ad praesentiam
agent1s Heret in manıfesto, et S1IC NnNOostrum diıscere esSse rem1n1SCIH, ut
ato dicebat®>. Cum ıgıtur ista omn1a sınt inconvenılentia, Inconve-
nıens est PONCIC ad praesentiam umınıs substantıae separalae NnNOostrum
lumen confortarı eft PCI hoc in nobis alıquam sc1enti1am crearI ı. nde

1020 Ilımet, quı istud OSUuerunt, videntes hoc CSSC iımpossı1ıbıle in alıo
loco®® retiractaverun: et reprobaverunt ıllos, quı Uunc modum loquendı
aDUeTUunN!

Dıcamus CISO alıa vıa incedendo NUum alıum docere
quınque modiıs: pr1ımo, Ilumen creando eft <1b1 praediıctum Ilumen infun-

1025 endo, secundo, lumen e1us determinando el unıendo, tert10, specıem
intellıg1bılem imprimendo, quarto, proposiıtionem el SCTITINONECEM ılla
impress1i0one formando, quınto as proposıitiones eft SCITNONMNCS formatos
alııs exprimendo eit exponendo.

1027 quınto| OFF, quınta.

Augustinus videtur SUmMeTEe notitiam de doctrina Platonis oper1ıbus
Patrum, Lactantıus, ivinae institutiones, VIIL,; 2 E} SEL 19, 633, 16—17;
Hıeronymus Strydonensı1s, Adversus liıbros Rufini, IH. 40, C EL 7 E 110. /7—9;
Augustinus HıpponensI1s, De TI'rinitate, XL, 1 (ZCHs 50, SE @ar et1am
Ihomas de Aqu1ıno, OQuaestiones disputatae de veritate, 1 art @A0
556, 8'7—95

Aegıdıus Romanus, OQuodlibet V E 16, CO Lovanıı 1646, 40 7a—
408a
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Primo modo dıcere, quod anc doctrinam 0Cce solus
1030 Deus, qulia Cu ista scl1entia innıtatur immediate lumını 1ıde1l, sıcut

Ilumen nobıs est Deo infusum ei creatum, SIC oportet praedıctam
doctrinam talı lumını innıtentem solum Deo nobıs CSSC inspıratam.
Ideo II Petri, apıtulo, dıcıtur, quod “Spirıtu Sancto inspıratı locutı
Sunt De1 homines  „87 el PCTI prophetam scr1ıbıtur, quod 1pse Deus esT.

1035 c“  quı 0Ce homınem sc]1ent1am ”88.
Secundo modo docet 1pse angelus. Nam CUu scıre sıt Causam

re1ı COBNOSCCIC secundum doctrinam Philosophi®, Jle proprie dicıtur
alıum docere, quı aCcı C Causam alıcuus COBNOSCCIC. Immo NONMN

solum In sclentla acquısıta, erum et1am sc]lentıja inventa hoc
040 vbi verıtatem, quıa, SIVve sıt invenlens PCI 1pSum, SIve addıscens

ab alıo, iılle proprie dıcıtur AsciIre: quı Causam re1i cognoscıt 29 Verum
quıla invenlens PCI 1psum scıentiam, antequam Causaml invenlat,
intellectus e1us est dıspersus el dıvısus, quıia ur in dıversa, 15-
*IN CTO intellectum unıtum, quod sımul proponıtur <1b1

1045 ffectus CUu Ideo dıifficıllus est invenıre qUamn addıscere. Hoc
1gıtur modo angelus potest NOostrum lumen confortare el angelus SUDC-
T10T7 potest angelum inferiıorem iıllumınare, quıia angelı mu sc1ıunt ef
mu vident in dıyına essentia, qUaC 10S 1gnoramus. Ex hoc 1gıtur,
quod nobıs ılla revelant, nNOostrum lumen determinatur el unıtur, ut sıcut

1050 antequam SC1lamus, nOster intellectus Vacıllal et fertur in dıversa, S1IC
SCIMUS el Causaml reli COZgNOSCIMUS, noster intellectus unıtur

eft determinatur. SIC et1am quı1a angelus super10r plura V1 el 1mpI1-
1US eit clarıus cognoscıt alıqua in umıne glorı1ae vel in divina essentıa
qU am angelus infer10r, potest angelus super10r ılla, qUaC S1IC clare

1055 cognoscıt, angelo inferlor1 revelare, quUua revelatıone ncıpıt angelus
infer10r COQNOSCCIC <illa, prıus NON cognoscebat. Et e1us Ilumen
unıtur eit determinatur, sıcut prı1us erat SDarSsum el dıyısum. KEt PCI
CONSCYUCHNS lumen e1lus dicıtur CSSC fortifiıcatum., qul1a virtus unıta

1029 dıcere | OFT docere 1041 qu1] OrTr. quando.

{{ eftr. 1’ 71
Ps 9 E}

istoteles, Analytıca posteri0ra, {; I: 4a I 1-4, 330,
Arıstoteles, Analytıica posteri0ra, L, Z 4B 10172 I 1_’ 286, 13—-16;

et1am Auctoritates Aristotelis, 311 (8)
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fortior est 1psa dıspersa. Per unc CISO modum anc doctrinam
1060 potest docere 1pse angelus ef iıdeo de multıs, qUaC in hac doctrina

continentur, PCI revelatıones angelorum edoctI!
10 modo anc sc1ent1am docuıt 1pse Chrıistus inquantum

OMO Nam sıcut NUus OoOmMOoO potest imprimere specıem intellız1bılem
In intellectu alterıus, inducere imprimendo alıquıid in E} qUua

1065 impressione formatur ıdolum eft S1M111 in phantasıa, el phantas-
mate ıllo vıirtute intellectus agent1s g1gnıtur spec1es intellıg1bılıs intel-
lectu possı1bılı, SIC ıpse stus secundum quod OMO PCI SU am Incar-
natıonem impressıt sens1ıbus discıpulorum el alıorum credentium
mysterıum SUac incarnatıon1s, pass1ıon1s, resurrection1s el ascCens10nNn1s el

1070 alıquo modo mYysterıum divınıtatiıs pPCI dıversorum mıiraculorum Ta-
tiıones, impressione receperunt specles intellhıg1biles intel-
lectu, PCI qUas docer1 poterant de omnıbus, UJUaC in hac doctrina contI1-
nentTtur. nde ıpse stus diıcebat e1s °“ hbeat ocul1ı, quı viıdent, UJUAC
VOS videtis?’?! el Augustinus in hlıbro De discıiplina cChristiand, quod

1075 magıster, quı 0CEe hanc scıentiam, NON est qualiscumque homo, sed
“ Chrıstus, quı propter NOS incarnatus estT, pannıs mortalıtatis cırcumda-
(us, propter 910 esurıvıt eit sıtıvıt, propter 1105 lassatus ad puteum
sedit””??, PCI JUaC omn1a 1pse Cap ex1istens docuıt SUa membra.

Quarto modo Oral anc sc1ent1am docuerunt apostolt, quı
1080 specı1ebus iıntellıg1ıbılıbus, qUas abeban de hıs, qUaC PCT SCITISUS audıe-

runt el vıderunt, de STIO debıitas proposıtiones el debitos SCILLOMICS

ormabant eit praesentes OCeban ei propter uturos ef absentes in
Scripturis redigebant. nde lohannes ın Canonıca SUa 1cıt, quod
° audıvımus el Vvidiımus oculıs nostrıs el INanus NnOsTIrae pertractaverunt

1085 de verbo vitae  O hoc supple annuntiamus vobıs.
Quinto modo docent istam sc]ı1enti1am doctores et praedıicatores,

quı UNC sun(t, quı illa, UJUAaC conscrıipta Ssunt pPCI prophetas el apostolos
de myster10 Iriutatis eft de Chrısto incarnato, alııs infer1orıbus eXPT1-

1082 formabant| OrT. formalıter.

1 E
Augustinus HıpponensIis, Sermo de disciplina christiand, 1 9 X DE 4 9 223

384389
I Ioh 17 1’ Vulgata “temptaverunt ” loco ““pertractaverunt ”.
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munt el eXpOonunt. nde Damascenus hlıbro el capıtulo alt ‘omn1a,
090 qUaC radıta sunt nobıs PCI egem prophetas el apostolos ef evangelıs-

tas SUSCIPIMUS ei eNeTamMu ei COgNOSCIMUS nıhıl Ta aec
DE,inquırentes

AD PRIMUM CIgO dıcendum, quod lıcet Christus secundum quod Deus
sıt nobıs improportionalıs, secundum quod OoOMO ad 110 PTO-

1095 portionem habuıt, iıdeo 1pse perfecte hanc sc1entiam docuıt Vel potest
dıc1, quod Deus docet hanc sc1entiam princıpalıter lumen infundendo
ei PCI subıectam creaturam potest 1psam docere exteriorıbus sens1ıbus

demonstrando.
AD dicendum, quod 1C@ 1psa dıyına NOMN sınt In sens1ıbus

1 100 secundum s} sunt In PCI SUOS ffectus, DCI COgN1-
t1onem manuducimur In cognıtionem et1am supernaturalem
praesupposı1ito amen lumıne fıde1

<Pars
De formalı theologıae>

1105 uD1Lato de cCausa agente est UNCcC dubitandum de formalı istıus
scıentlae. Oorma autem est ılla, qUaC dat CSSC, ideo de CSSC, SIve de
forma istı1us sclentiae, potest ESSC trıplex quaesti0: prıma, Irum aeCc
doctrina possıt CN proprie sclentla, secCcundo, tirum sıt sclentla COIMN-

MUun1ls vel specılalıs, tert10, trum 1TIiera sc]lentia beatorum.
1110 <Quaest1o

prımum CITSO sicr proceditur.
VIDETUR en1ım, quod ista doctrina propriıe dicatur sclentla, qula Omnı1s
OC  a, qUaC procedit scıt1s, est sc1entla. Sed theologıa est alıs,

1090 prophetas] OT, prophetis.

lohannes Damascenus, De fide orthodoxa, I9 1: De fide orthodoxa. Versions
of Burgundio and Cerbanus, ed BUYTAERT (Francıscan Instıitute Publications. extf
Serles 8 9 St. Bonaventure, New York 1955, 1 E} 230
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CISO eic Mınor probatur, quıa ılla, qyUaC traduntur in hac doctrina, aut
1719 Sunt scıta, aut 1gnorata. 1 NON sunt 1gnorata, CIQO sunt scıta. Quod

autem NOMN SUnt 1gnorata, probatur PCI Augustinum uper Iohannem,
ubı dicıt * conarı debemus, ut SC1IAaMUS verba De1 Quare enım i1clia
sunt, 1S1 ut audıantur, audıta sunt, 1S1 ut intelligantur?  28
e2s Praeterea. Omnıs cognitio, qUaC reducıt conclusıones in prinC1-

1 120 pla, PCI NON est sclentla. Sed crıptura reducıt INNECS conclu-
S10NES iın artıculos 1del, quı Ssunt PCTI ot1 lumıne dıvıno mu
Verıus qUam princ1ıpia prıma Ilumıne intellectus agentis, CISO eic

IN CONTRARIUM est, quıa sclentia est syllogısmus apodicticon, 1d est
facıens scıre Orbl, ut seribitur Posteriorum  6  G Sed aeCc doctrina NON

1125 facıt scıre, sed credere. Ergo vıdetur, quod NOoN sıt proprie sclentla.

SPONDEO Dıcendum, quod ad declaratıonem istı1us quaest1on1s sunt
trıa PCI ordınem dicenda, qula Pr1mo ponendae sunt opınıones ıllorum,
quı dıversıimode de hac mater1a loquuntur, secundo assıgnandus est

mOdus, quı magıs ratiıonabiılıs videtur, quomodo aeCc doctrina possıt
1130 401 sclentlia et quomodo NON, tert10 erıt ostendendum, quomodo trı-

1U sunt POSSCSSOICS istıus doctrinae, quıla alıquı habent fıdem sıne
hac sclentla, alıquı CIO habent sc1enti1am sıne fıde, alıquı autem
habent utrumque sımul.

<|>
1135 opter prımum scıendum, quod alıquı dicunt hanc doctrinam proprıe

CSSC scıentl1am, dictis potest acCıpı trıplex ratıo ad hoc DFO*
bandum, una Sumıtur parte princıp1orum sclentlae, secunda

parte subilecti, tertia partı lumiınıs, CUul aeCc doctrina innıtıtur.
1T1ma ratio?’ SIC Nam MNIS sclentia procedr PIINCIPUS

1123 apodicticon|] OT, apoditicon.

Augustinus HıpponensıIs, In TIohannıs euangelium [raCtlatus, %; C6 1 3 E
219. 36—4

istoteles, Analytica posteri0ra, I9 1 E 79a I 1-4, 3 9
( IThomas de Aquıno, Scriptum UD:prımum lıhrum Sententiarum, prol.,

37 ÖOLIVA, Les debuts de l’ense1ignement de TIThomas d’Aquın el conception
de la doctrina. Avec l’edıtion du Prologue de s0)81 cCommentaıre des Sentences,
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] 140 PCI notI1s. Sed ista doctrina procedit PCI not1s, CISO est sclen-
t1a Maılor est manıfesta, sed m1nor probatur. Nam princ1ıpla sunt In

duplıcı SCNCIC, qula quaedam Sunt ola In scjlentla ılla, in qua UuN-

{Ur, quaedam © sunt ota in sc1l1entla super10rl1, sıcut videmus in
sclentla subalternata el subalternante. Nam princıpla, qUaC aSSUMUNLTU:

1145 sc]l]entıa subalternante, Ssunt PCI ota in eadem sclentla. Sed prın-
cıpla, qUaC accıpıuntur scJlJentia subalternata, NOIMN sunt PCI ota 1b1,
sed tantum sunt credıta, quı1a manıfesta sunt superl10r sclentla. nde

Philosophus Posteriorum ACHE: quod “”necesse est credere PrInCIpUS
aut omn1ıbus, aut quibusdam  „98' Et iıbıdem aıt, quod princıpla SCIMUS

1150 ei credıimus, uft scıre referatur ad notitiam princıp1orum pPCI NOotorum

in eadem sclentia, siıcut credere referatur ad notıti1am princ1ıp1orum PCI
NOoforum in scl1entla super10r1. Cum 1g1tur artıculı 1de1l, quı sSsunt

princıpla istı1us scıentlae, sınt PCI ot1 In sclentla De1l el beatorum,
sufficıt praedıicta princıpla credere ad hoc, quod cognıt10 istıus OcTIr1-

1153 Nac sıt scı1entla proprie i1ctia.
Secunda ratio?”? S1IC ostendiıtur. Nam OMnNIS cognit10, qUaC est

alıcumlus prim1ı sublect! ei COTUMN, UUAC PCTI Il insunt el qUaC <1b1
attrıbuuntur ei PrInC1pus ei supposıtionıbus iıllıus probat debitas
conclusıones, videtur BSsSE sc]lentla. Sed talıs est cognit10 1St1us doectrI1-

1160 NaC, <qul1a> demonstratıve probantur alıqua, QUaC In hac doctrina
continentur.

Tertia ratio 100 S1IC Nam aeC cognit1o innıtıtur lumını el
eft qula hoc Ilumen est COMMIMUNC omn1ıbus fıdelıbus, ideo oportet dare
alıud Ilumen clarıus, in qUO clarıus COgnoscantur ılla, qUaC in hac doc-

1165 trına dıcuntur, qU am In lumıne e1 Formetur 1g1tur S1IC ratio: Ila

cognıt10 proprıe potest 1C1 sclentla, qUaC innıtıtur lumını clarıorı

1151 sicut ] OFF. SIC

Parıs 2006, 323 324, 9 E} 5umma theologiae, Pars, 1’ Taurın1 Roma
197/4,

9®% Arıstoteles, Analytıca poster10rqa, I? 2’ 72a S Rg 1 1-4, 2871 P D
Petrus de Alvernıa, OQuodlibet AIII, ECLERC'  y La theologıe

(0)891891° sclence d’apres la hıtterature quodlıbetique, Recherches de Theologie Ancı-
0181 eit Medievale 11 (1939) 351—37/4, 254351

Henricus de Gandavo, OQuodlibet AIl, 2’ sol. ed DECORTE, 1 E 1 E
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lumıne 1de1l, quod est obscurum el aen1gmatıcum. |110val Sed talıs est

cognıt10 ISt1uUs doctrinae, CISO eic
Omnes istae rationes NON concludunt hanc doctrinam CSSC

1170 sc1enti1am proprIie, sed magıs probant opposıtum. 1CemMus enım qUanNn-
tum ad prımam rat1ıonem CI UMN CSSC, quod quaedam est sc]lentlia DIaCc-
SUPPONCNS princ1ıpla PCI ota In eadem scıentla, quaedam em

praesupponıt princ1ıpla in sclentia superI10r1. Quaelıbet amen istarum
certitudiınem speculatıonı1s. Nam sc]lentıja SUuDalternans lıquıide

1175 speculatur SUa princıpla, sıcut "totum DBa malus SUa parte eit cetera
talıa, qUaC ad SCHNSUM SuUunt manıfesta. Sımiilıter sclentla subalternata
praesupponıt talıa princ1ıpla, JUaC sunt PCTI ola in sclentia inventa
abh homiıne. Et quıa ab homıne 1910)81 iInvenıtur scl]lentia 1S1 Vıa INECINO-

riae, SCHSUS eit experlentlae, ideo SCHALDCI praesupponuntur princ1ıpla In
] 180 utraque sclıentla SCSSC ota SeNSUNL. Propter quod utraque cogniıt10 potest

proprıe sclentia appelları. Sed princıpla istı1us doctrinae NECC sunt oftfa
hac doctrina, NC in alıqua doctrina ab homiıne inventa. Ideo NON

erıt proprıe sclentia quantum ad cognıtiıonem vlatorum, sed quantum
ad cognıtiıonem comprehensorum.

1185 Sımilıter alıa ratıo NON concludıt, quı1a NON potest BGSSE ma1l0r
certitudo In conclusıon1ıbus qUam In prInCc1Ipus. KEt qula princıpla istı1us
sc1entlae NON sunt PCTI ola cognıtione vlatorum, uft dıctum esT,
ıdeo NC conclusiones, qUaC alıbus PIINCIpPUS concluduntur, COgNI-
t1ionem sclentificam. qUaC proprie sclentia appelletur, habere NON pote-

190 runt
Ratıo ]a de Ilumıne reprobata fuıt In superl10r1 quaestione!0!.
Dıicunt CISO alıı anc doctrinam 1910) 81 CSSC proprıie scıenti1am, sed

sapıenti1am, quod nıtuntur trıplıcter probare.
Primo 102 sclentia dıffert sapıentla. Nam Augustinus XIV

1195 De Irınıtate jeıt. quod ““ cogn1t10 IeTITUM dıyınarum proprıe sapıentla
Nnuncupetlur, humanarum proprie sclentilae obtineat ” 195
Cum 1g1tur aeC doctrina princıpalıter sıt de rebus dıvınıs. quıa 1ICC est
de sens1bılıbus, NEC de hıs, qUaC habent sens1ıbılıa SUl,; sıcut

101 Supra, pPals 27 R COID., Pars 1, 632-700
102 Aegı1dıus Romanus, Super DrIımoO Sententiarum OPDUS, prol., Pars 2’ 17

CO fol 6N-
103 Augustinus HıpponensIis, De I rinitate, ® e 5 E 423, 424,
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metaphysıca, iıdeo S1 metaphysıca proprie sapıentla appellatur, multo
1200 fortius aeC doctrina debet sapıentla nuncuparı.

Secundo  104 hoc probant hoc, quod sapıentia probat 1psa prın-
C1pla eit cContra negantem princıpla dısputare. Scientia autem hoc
facere NOoN valet, qulia S1 negantur princıpla ın alıqua sclentla, 1910)8!

potest artıfex iıllıus sc]ıentiae dısputare Confira negantem 1psa. nde
1 205 Philosophus L Physicorum, 1sputans CcConftra Parmen1ıdem el Melıssum,

quı negabant mo  m, NON potuıt dısputare Conira CcOS PCTI sc1ent1am
naturalem, sed induıt habıtum sapıent1s vel metaphysici*®. Cum 1g1ıtur
aec doctrina probet 1culos eı modo, qUO poss1bile est, 10vbi
el 1sputet cContra negantes COS, hoc magıs sapıentla qUam

1216 sc]lentlia appelları
10 1STu ostendunt, pro sclentla dıffert fıde, opınıone eit

suspiclone. Dıcunt enım SSSC SCNCIa probatıonum, qula qUaC-
dam sunt probatıones demonstratıvae, quaedam logıcae, quaedam rhe-
torıcae ef quaedam poeticae. Probationes autem demonstratıvae AB SC-

12715 nerant scıentl1am, ıdeo demonstratıo dıicıtur syllogısmus apodicticon,
1d est facıens scire 106 Logıicae CTIO aggenerant opinıonem, rhetoricae
autem aggenerant 1dem, quı1a In probatıonıbus rhetoric1ıs 1NON est

PCT speculatıonem tantum, sed <1bı cooperatur voluntas,
quod tales probatıones applıcatae sunt ad el ad OM1I1-

1220 nNnu appetitum mMoventes el circa quod contingıt alıquıd eit
odıre. Propter quod de 1pS1S anımae passıon1ıbus ad rhetorem spectat
determiıinare. Poeticae eTO aggenerant suspic1onem, quıia alıquı CIC-

dunt testimon10 versıficatorum vel poetarum hoc, quod meirum

fecerunt, ideo suspicantur, QqUaC ıbı continentur, ciIa CSSC, CUu cConsteft
177 CcCOS sıne hoc 19(0)81 fec1sse. Quı1a CIZO hıs, qUaC hac doc-

trına continentur, assentıit intellectus PCI imper1um voluntatıs, quı1a
secundum Augustinum S1 Cetera qU1s potest nolens, credere NON

1215 apodicticon| OFT apoditicon 1217 aggenerant| OT, aggenerante.

Aegı1dıius Romanus, Super prımoO Sententiarum ODUS, prol Pars 17 2’
fol

105 istoteles, Physica, IY 2'_ 9 84b 18 /a Y 1 87 I8
Supra, eadem ın contrarıum, 25
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potest 1S1 volens!*/, ideo Cu assentiendis artıculıs e1 maxıme COO-

peretur voluntas eft sıt ıbı tantum certitudo adhaesıon1s eft 19(0)8! u_
1230 latıonıs, cogniıtio Ist1us doctrinae magıs 1C1 fiıdes QUam sclent1a.

Sed istud dıctum 1ON viıdetur sufficere, qula sıcut ista doctrina
1910)81 proprıe dicıtur sclentla, qula est de dıvınıs magı1s qU am de uma-
N1ıS el quıa NON Certitudınem am speculatıon1s, qUaC ad sclen-
t1am humanam requirıtur, ıta potest dıc1, quod DNON proprie diıcatur

1738 sapıentia modo, qUO metaphysıca sapıentla appellatur, quı1a NON

certitudınem am de rebus dıvınıs, qUaC ad sapıentiam uma-
[1A) requirıtur. Immo Cu scIıre mnı1a PDCTI certitudinem speculatıon1s
sıt proprıa condic1ıo0 sapıentlae, ut pate Metaphysicae*®, qUO
ista doctrina NON de divınıs 1851 certitudinem adhaesıon1s, viıde-

1240 tur, quod H6C scJlentla, NECC sapıentia proprıie possıt appelları, sıcut scıta
NUMY Ua sunt proprıe redıta KEt S1 nom1narı alıquo 1storum,
magıs deberet nomı1ınarı sclentlia qUam sapıentia, quod de rebus
humanıs, de quıbus est sclentla, potest erı certitudo speculatıon1s,
sed de rebus dıvınıs saltem mOodo, qUO tIractantur in hac doctrina,

1245 1910)8!1 1S1 Certitudo adhaesıon1s habetur
Ideo alıı dıcunt hanc doctrinam quantum ad ılla, UJUAaC sola fiıde

creduntur, NO  — CSSC proprie 11 Iral scıentiam, sed quantum ad ılla, qUaC
creduntur, humana amen ratiıone investigabılıa sunt(, proprie scl1enti1am
EsSSC Dıcunt en1m, quod studentes In hac doctrina praeter habıtum

1250 fıde1l, qUO credunt artıculos fıde1l, ad ılla, UUAC excedunt Nnostrum intel-
ectum, acquırunt <1bı habıtum sclientificum. nde quantum ad ista,
UJUAC continentur in ista doctrina, qUaC PCI NnNOstram ratıonem invest1-
garı possunt, hurusmodiı doctrina proprie sclentia appelları.

Sed | 0l E 1STU: videtur ene diıctum, quı1a CUu °“habıtus dıstın-
17255 guantur PCI eft AaCTIUS PCI obiecta  ” 109, 1PSO quod oblectum ist1us

scl]lentlae est NUumMmMm formalıter, quantumcumque alıus sıt habıtus nobıs
infusus quantum ad 1psa credıbılia eft alıus sıt habıtus acquısıtus QUan-
tum ad ılla, UUaAC PCI naturam possunt invest1igarl, men quı1a omn1a

107 Augustinus HıpponensıIs, In Iohannıs euangelıum [raACLAalus, AXVI, CL
36, 260, 12-1

108 Arıstoteles, Metaphysica, I’ 29 0872a 5 1 E 100 1 5
1297

Auctoritates Aristotelis, 179 36)
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ista cons1ıderantur sub una ratione formalı obilecti, ut inquantum sunt
7260 nobıs dıvyınıtus inspırata, ideo NON poterıt 1C1 sclentlia proprie propter

habıtum acquısıtum eft improprie propter habıtum infusum 1S1 forte
materıalıter, aut qula alıa sunt scıta el ha crediıta. Tamen quıla una

ratio ormalıs est quıa mnl1a cons1ıderantur, ut sSunt dıvınıtus revelata,
uft dıctum SS 1deo formalıter loquendo dıc1, vel quod sıt SscIlen-

1265 t1a proprIie, vel ImproprIie.

<11>
Vıso CISO, quomodo dıversımode dıversı loquuntur de hac materı1a,
volumus ıllum modum PONCIC, quı magıs nobıs rationabılis videtur
Sciendum est CI SO, <quo anc doctrinam trıphciter CONSsI1-

17 derare: pr1mö, quantum ad 1pSsas 1C5 cons1ıderatas, secundo, quantum
ad modum cons1ıderandı, tert10, quantum ad docentem SIVve inspırantem
1psam. Res autem, qUaC In hac doectrina cons1ıderantur, sunt In duplıcı
SCHNCIC, qulia quaedam sunt dıvinae el quaedam Sunt humanae. Ogn1-
110 CI SO istıus doctrinae quantum ad ICS consıderatas In 1psa proprie

L7 potest 1C1 sapıentla eft proprie potest 1C1 sclentla, quıa cogniıt1o TeTrUum

dıyınarum proprie VOCatur sapıentla, humanarum CIO proprie VOCaTltur
sclentla secundum Augustinum XN De I rınıtate, capıtulo 1110

Quantum CIO ad modum cons1ıderandı aeC doctrina NON PIO-
prıe dicıtur sapıentla TI proprie cdicıtur sclentja mOdo, qUO COgN1-

1280 t10 humana sclentla el sapıentla appellatur, sed nobılı0rT1 el excellen-
10171 modo dıicıtur sapıentla eit certi0r1ı modo dıicıtur sc]lentıa. Nam
cogniıt10 humana, Ss1ve sıt de dıvıinıs, SIve de humanıs, SCHIPCT innıtıtur
lumını ratı1on1s. SI CI SO AIMHG lumiını addatur Ilumen dıyınum, CUu1 INnn1-
atur cogn1ıt10 tam de rebus dıvınıs qUamı de humanıs, talıs cognıt10 erıt

1285 altıor el certi10r cognıtıone naturalı. Nam CUu Ilumen e1 1O  — tollat
lumen naturale, sed perfic1a 1PSUum, sıcut gratia NO  > tollıt naturam, sed
perficit* *, Oportet, quod ratiıo naturalıs el Iumen naturale subservıat

1264 sıt] OFF: sc1ıt.

110 C Augustinus Hipponehsis, De I rinitate, AIV, CN 5 C} 423, 424,
111 Ihomas de Aquıno, Scriptum UD: lihros Sententiarum, 1, dıst. 99 I:

S, aArg ed MANDONNET, Parıs 1929, 248; Ouaestiones disputatae de malo,
2? I, CO: 2 E 6 E} 211—213:; Summa theologiae, Pars, 6 E 5’ CO
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lumını eı Ideo II ad Corinthios, A, ser1bitur: ‘“  1in captıvıtatem red1i-
gentes intellectum obsequium 1Irbl Christi 112 ogn1t10

1290 CISO 1C1UMN dıyınarum, qUaC innıtıtur lumını fıdel, NON dicetur sapıen-
tıa, sıcut metaphysıca, QUaC est cogniıt10 dıyıiınorum acquısıta PCI lumen
rat1on1s, sed dıcetur CSSC anc sapıentlam. KEt cognit10
humanarum, JUaC innıtıtur eiıdem lumiını fıdel, NON dicetur sclentla
sıcut cogniıt10 inventa PCI Ilumen naturale, sed dicetur anc Ssclen-

1295 t1am, ut sıcut secundum Damascenum Deus NON dıcıtur proprie
“ sc1ens, sed supersc1lens; 1ICC sapıens, sed supersapıens Y SIC COgNI-
t10 Istl1us doctrinae, JUaC omn1a cons1ıderat, tam 1CS5 dıyınas Q Ua
humanas, DNON proprıie cdicıtur scıentia, sed superscıentlia, 1ICC sapıentla,
sed supersapılentia, loquendo de sapıentia el scıentla, ut dıcunt COgNI1-

1300 t1ionem PCI naturalem ratıonem inventam.
Quantum autem ad Inspiırantem eit docentem anc doctrinam

cognıt10 e1lus proprıe aC1 sapıentl1a el proprıie sclentla. Nam
docens anc doctrinam princıpalıter est 1pse Chriıstus, quı nquantum
Deus docet 1105 de dıvıinıs perfectam sapıenti1am, Inquantum CIO OMO

1305 de humanıs docet 1105 perfectam sclıentliam. nde Augustinus 11 De
Irinitate, capıtulo 19, 1cıt, quod “ sc1entia nOstIra Chrıistus est; sapıen-
t1a qUOQUC nOsIra 1idem Chrıistus est  ”114. Et subdıt “1pse nobıs f1ıdem
de rebus temporalıbus inserit, 1pse de sempiltern1s x hıbet verıtatem.
Omnes em, quı sapıenti1am ei sc]1ent1am tradere voluerunt sıne

1310 cognıtione stl, erraverunt  ”115. nde Augustinus eodem TO ei

capıtulo dicıt, quod “*ıllı praec1pul gentium phılosophıi, quı invısıbilıa
De1 PCI C: qUaC facta sunt, intellecta conspıcere potuerunt, amen quıla
sıne mediatore, ıd est sıne Chrıisto homine, phılosophatı sun(t, qUCIM
NECC venturum prophetis, 11CC venıisse apostolıs credıderunt, sıcut dıc-

1515 1tum estT, «de 15 verıtatem detinuerunt inıquıtate »

1296 supersciens] UT superfic1ens 1308 temporalıbus] OFT. temporalıter.

112 I1 Cor. 10,
113 ohannes Damascenus, De fide orthodoxa 1, 8, ed BUYTAERT, 29,

20271
114 Augustinus HıpponensıIis, De I rinitate, UL 19 (A1 5 E} 416, 5051

Augustinus HıpponensıIis, De I rınıitate, AUUNL, S6IP 50; 416, 541522572
Rom i

117 Augustinus HıpponensıIs, De I rinıtate, A, CC 56 416, 38—473
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Ostenso CI SO, quomodo aecCc doctrina proprie eft improprie possıt 1C1
scıentia, restat declarare, quomodo trıpartıt1 sunt POSSCSSOTCS istlus
doctrinae. Nam dicere, quod alıquı de hıis, qUaC continentur

1320 In hac doctrina, habent solum fıdem, sıcut communıiıter ideles, quıbus
pr  T malorıbus mnı1a ut credıbilıia, alıquı autem habent CEeT-

tam scı1enti1am eit apertam vis1ıonem, sıcut beatı ıIn patrıa ex1istentes, quı
“vident Deum, sıcut1 est  ”118’ alıquı em habent utrumque istorum
sımul, sıcut praedicatores el doctores istlus doctrinae, quı de sımplıc1-

13725 ter credıbiliıbus habent Jrl  em, sed de hıs, JUaC possunt PCTI ratiıonem
invest1igarı, habent sc]1enti1am eft 1tam cognıtionem.

CISO diıcendum., quod quamVISs ılla, JUAC continentur in hac
doctrina, NON sınt 1gnorata, 1ON sequıtur men quod sınt scıta COgN1-
t1one demonstratıva, qUaC habet AYSCHNCTIATIC sc1ienti1am proprIie dıctam.

1330 sed tantum sunt cognıta PCI lumen fıde1 maxime 11val illa, JUAaAC
NnOostram naturalem ratiıonem excedunt.
AD sımılıter est dıcendum, quod aeC doctrina ON reducıt
conclusiones SUuas in princiıpila PCI ota lumiıne naturalı, sed tantum
lumıne dıvıno. Ideo cogniti0 1psarum 1ON 1C1 proprie sclentia

1335 sıcut cognıt10 humanıtus acquısıta, sed modo altıorı el nobılı0r1, ut
diıctum est11?

<Quaest10
Secundo quaerıtur, trum ista sclentia sıt COomMmMmMuUunISs vel specılalıs

ET VIDETUR, quod sıt cCommunI1s, quıa Ila sclıentlia est CommunIs, CU1US
1340 sublectum est COMMUNUNG. Sed subrjectum istıus sc]lentijae est max1ıme

COMTNMMUNeE Ergo 1psa erıt maxıme COMMUNIS. Maıor de Mınor
probatur. Nam subiectum istıus sclentilae est ıpse Deus. Sed Deus
reperıtur In omnıbus entibus PCI essenti1am, praesenti1am et potentiam.
S1 CISO naturalıs phılosophıa dıcıtur sclentia COomMMUNI1OT medicına,

1345 qula mobiıle, quod est sublectum 1psa, in plurıbus reper1itur
qJUuam vel ACBTUM, quod est subiectum in medicına,

11% | Ioh 39
119 Supra, eadem qu., COID., pars H1, 4I.-
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mu fortius aeCc doctrina 1C1 omnıbus COomMMUuUn10OT, quıa e1us
sublectum in omnıbus reperıtur.
Z Praeterea. Sc1ientia ılla, UUAC consıderat mn1a, qUaC possunt SCIT1

1350 PCI homınem et qUaAC NOn sunt ab homine scıbılıa, est COomMmuUunN1lOTr 1MS;
qUaC consıderant solum ılla, qUaC possunt PCI homınem invest1garı.
Sed talıs est aeCcC doctrina, CTQO eic
<3.> Praeterea. Quanto sc]l1entlia est abstractior, anto videtur, quod sıt
COMMUNIOT. (Cum Lg1ıtur aet doctrina sıt de Deo, quı est abstractus ab

1355 IMNı mater1a sens1bılı ef intellıg1bılı, CISO videtur, quod 1psa sıt
maxıme COommunIs.

IN CONTRARIUM 2S%, quıla plus est habere PTO sublecto CNS, quod
comprehendıt IN increatum eit creatum, qU am habere PTO sublecto enMNs

increatum solum. Sed metaphysıca PTO subilecto CI  N Ista
1360 autem doctrina solum PTO sublecto 1ıpsum Deum. Ergo metaphy-

SICa erıt COomMMuUNI1OT ista.

RESPONDEO Dıcendum, quod aliqui  120 S1IC dicunt. Volunt en1ım, quod,
CUu sclentla habeat communıtatem el speclalıtatem SÜU:  ® subıiecto,

365 oportet talem CESSC scıentiam, quale est e1us subljectum. Scientlia 1gıtur
COomMmMmMuUnISsS habere PTro sublecto subjectum COTNIMMUNC eft scl1entla
specıalıs habere PTO sublecto subjectum specılale. Verum quı1a

est PCI tale el proprIie, ei PCI aCcı medicus, quod facıt
quod medicus secundum Phılosophum Physicorum'  21’ ideo NON Ssuf-

1370 ficıt sc]1enti1am habere sublectum COMMUNGC, 151 habeat subijectum in
quod COMUMMNUNG, HE SUTTICTH! sc1enti1am spec1alem habere subjectum

specılale, 1S1 habeat subjectum quod specılale. Et quı1a subilectum
omnıum sc1enti1arum humanıtus inventarum est alıquod COMMMUNEC eft
unıversale abstractum ab 1DS1S particularıbus, C partiıcularıum 1ON

1375 possıit ESSC sclıentlia MNCC definıti0, subjectum em istı1us doctrinae IIC

proprie sıt unıversale. He partıculare, CUu sıt 1pse Deus, 1deo, ut

1370 subiectum ] OFrr CU! 1372 subıectum | ONFT. EeU);

120 Aegı1ıdıus Romanus, Super primo Sententiarum ODUS, prol., Pars 1’ 2’
CO: fol 2L

121 istoteles, Physica, I7 8? 9la bIO VII, 1 36, 3 E}
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dıcunt, aeC doctrina partı SU1 subject1 1I6C proprie unıversalıs, NECC

particularıs dieH sc1entlae 11vbl autem humanıtus acquıisıtae,
quı1a habent subilectum magıs eft mIinus unıversale secundum dıversam

1380 cons1ıderationem et abstractiıonem intellectus, potest SE una COIMNMU-

107 ef spec1alıor alıa.
Sed istud quantum ad utrumque NON videtur 6SSC convenlenter

dıctum Nam 1910)8! oportet sc1l1entla ad hoc, quod sıt specılalıs, quod
habeat sublectum specıale, CC oportet ad hoc, quod sclentla sıt COIMN-

1385 mun1s, quod habeat subiectum COMMNUNG, sed sufficıt, quod modus
consıderandı sıt COMMUNIS et specılalıs ad hoc, quod sclentla u_

Nn1ıS vel specılalıs dicatur. Nam philosophıa naturalıs 1psum IN

PTO subiecto, ame qulia NOMN consıderat ens in quod CNS, sed in
quod mobıle, ıdeo sclıentla speclalıs dicıtur Metaphysıca et1am Deum

1390 PTO sublecto, qul1a S1 qua est sclentia diviınorum, 1psa est maxıme
sc]lentiarum dea secundum Philosophum; am quıa NOMN consıderat
Deum in quod Deus, sed in quod CNS, ıdeo dicıtur sclentla COIM-

munI1s. Solus CTgO dıversus modus consıderandı facıt sc1entiam CSSC

magıs el mM1InNuUs Sımuilıter lıcet Deus n_

395 dum sıt ICS quaedam sımplicıssıma, am pCI comparatıonem ad
intellectum nostrum ostendere 1psum Su ratiıone magıs
COommMuUunNıI el mInus commun1l, ut consıderando 1psum sub ratione ent1-
tatıs est cCommunlor 1PDSO consıderato sub ratiıone deıtatıs vel Su
alıqua alıa ratiıone specılalı. Nam unıversale el partıculare, SIve magıs

400 COTITNINUNEC eft mInNuUs COMMUNGC, sunt condiciones consequentes TIeMmm NON

secundum S sed PCTI comparatıonem ad nOostrum intellectum, qulia
intellectus est ılle, quı facıt unıversalıtatem in rebus secundum Com-
mentatorem De anima*  23  p De Deo CI BO, quantumcumque sıt ICS 5SDC-
c1alıssıma secundum S poterıt Ba sclentla COommunIls secundum

1405 dıversam considerationem nostrIı intellectus
1cCamus 1g1ıtur ıncedendo alıa vla, quod aeCc doctrina quantum

ad IecmMmm princ1ipalıter in 1psa cons1ıderatam est omnıbus scI1ent11s specla-

1383 sclıentia| COITL. scıentiam 1407 cons1ıderatam | {A cons1deram.

HZ Aristoteles, Metaphysica, E 27 083aI AXAXV, I> 1 E} | 8 5 0S
123 Averroes, In De anıma, I’ ed RAWFO) 1 ‘9 25—26; et1am Auctoritates

Arıstotelis, 176 (2/)
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hor. Quantum eTO ad modum consıderandı est omnıbus scıent11s SDC-
c1ahıor eft CommunIlor. Quantum ad cons1ıderantes, SIve scılentes, 1psam

1410 est omnıbus SscI1IeNUYIS COMMUNIOT.
Primum em Nam in hac doctrina intendiıtur cognıt10

Un1ıus reli absolutae NON unıtate solum ratıon1s, sed unıtate realı, quıa
Deus, CU1USs cognıt10 hıc princıpalıter intendıtur, est NUum alıquıd
realıter. Kt S1 est unıversale, hoc est PCI causalıtatem, NON PCTI abstrac-

1415 t1ionem intellecCcIus 1ectum autem sc1enti1arum humanıtus inventarum
est alıquod NUum magıs unıtate ratiıon1ıs qUam unıtate realı. Kt PCI
CONSCYUCNHNS ista doctrina habens PTO sublecto 1psum Deum est MNı
alıa sclentia humana spec1alıor quantum ad IC princıpalıter In 1psa
cons1ıderatam.

1470 Secundum IC declaratur. 12ral Nam modus consıderandı istı1us
sclentilae talıs estT, ut mn1ı1a consıderet, inquantum Sunt dıyınıtus TICVC-

abılhıa. Non enım consıderat 1psum Deum, est CNS, secundum qUCM
modum consıderat metaphysıca, sed consıderat 1PSUm, est revelator
et Inspirator cognıtion1s SU1 1PS1US, secundum YJUCIM modum ista doc-

1475 trına esft mnı alıa scıentıa humanıtus acquısıta COomMmun10oT, quıa
omn1a ılla. qUaC possunt SCIT1 PCI sc1entlas humanas, possunt dıvıinıtus
reveları: ef multa alıa PCI dıyınam revelatıonem habentur, qUaC PCTI
nullam sc1enti1am humanam investigarı pOoSssunt. Est et1am quantum ad
Uunc modum MNı alıa sclentia humana specı1alıor, quıla scıre mnıa

1430 PCI dıyınam revelatıonem nullı alterı sc]1entlae convenıt 1851 ist1. Prop-
ter quod dıstingultur ab omnıbus alııs sclent11s humanıtus inventis.

Tertium SIC ostenditur. Nam sclentes sclentlas humanas prımo
eit PCTI PCI praedıictas scl]lentias NON ducuntur 1S1 In cognitionem
alıcuus unıversalıs, quod est PCI oblectum 1psarum. I1la E}

1435 JUAC sub 1CIO unıversalı continentur, 19(0)8| COgNOSCUNLUr PCI ulusmodiı
sclentlas In specılalı eit In propria forma, 1S1 inquantum induunt
ratıonem iıllıus unıversalıs. Sed sclentes anc doctrinam possunt mnıa
DNON solum in unıversalı, et1am in specıalı eit in proprıia forma
COBNOSCCIC, qula CUu aeCc sclentlia sıt immediate Caınsata dıvına

144 sapıentia, sıcut dıvına sapıentla est omnıum causatıva ei

repraesentatıva quantum ad CSSC unıversale elt partıculare 1psarum, SIC

1478 scıentiam ] iter.
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scıentes anc doctrinam modum dıyınae sapıentiae sequentem possunt
Oomn1a COBNOSCCIC NON solum In unıversalı, sed et1am In propria forma
ei In specıalı. Per nullam 1g1tur sc1ent1am humanam possunt SCITI tot

1445 In propria forma, sıcut PCTI 1stam. Ideo solum ıllı, quUI anc sc1ient1am
scıunt, pOossunt de quolibet dısputare el verıtatem de omnıbus rebus
determinare, quıa S1 unumquodque sıcut habet ad entitatem, S1IC

ad verıtatem, ut Phiılosopho I1 Metaphysicae‘“, qUCM-
dmodum omn1a Ssunt ent1ia PCI entitatem prımae CaUsSaC, QqUaC est

1450 Deus, S1IC omn1a Sunt 61a e1lus verıtate, el PCI CONSCYUCHS aecC doc-
trına, qUaC immediıate innıtıtur prımae verıtatı el ab 1psa est immediate
revelata, habet TILNECIN entitatem el TIMNNECIN verıtatem COSNOSCCIC. Et
S1 contingat habentes i1stam sc1enti1am TLDNECIIN verıtatem 1910)8| COBNOS-
CT, hoc NON est parte scı1entlae secundum S sed magıs parte

1455 nostra, qula ımperfecte possıdemus C dl

Quantum 1g1tur ad IC consıderatam ista sclentia est valde 5SPC-
clalıs, quantum CIO ad modum cons1ıderandı est COmMMUnNIS eft est SDC-
clalıs, sed quantum ad sclentes 1psam est magıs COmMMUnNIS qUam alı-
UUa alıa, uft dictis est declaratum.

1460 AD PRIMUM CI SO dıcendum, quod hıcet Deus in omnıbus reperlatur PCT
SUam causalıtatem, In amen ex1istens est 12rbi una 1065 sımplic1s-
siıma dıvısa ab MNı alıa. Ht qula secundum alem modum consıderatur

hac doctrina, 1deo quantum ad hoc est spec1alıor metaphysıca vel
alıa sclentla, qUaC consıderat 1psum sub ratıone Causae ve]l sub ratiıone

1465 entitatıs.
AD ale solut1o, qula lıcet PCTI modum dıvınae révelationis
possınt plura SCIT1 YJUam PCTI modum humanae invest1gat1on1s, iste
amen modus est U1C sclıentlae ıta proprIius, quod 1970)  .. convenıt erı
AD IERTIUM dıcendum., quod, uft cCommunıter ponıtur, NON est iıdem

1470 GSSC magıs COMMNMUNE el magıs abstractum, quı1a secundum Phıloso-
phum V{ Metaphysicae**, S1 NON esse alıqua alıa substantıa praeter
substantıias naturales el mobiıles, tunc naturalıs phılosophıa esSsEe prıma
1445 solum ] iter. 1471 S1] Orr. sed

124 Arıstoteles, Metaphysica, H; E 993 b XX 44,
125 Arıstoteles, Metaphysica, VL 17 1026a 2830 3 PZR 6364
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scJlentla, hoc est, esse scl1entia magıs COMMUNIS, ut OomMmmMentLator
exponit!“®, qula tunc metaphysıca NON esse 1 amen uCcC ılla sclentla,

475 UUaAC consıderaret praedıctas substantıas mobiles sub ratione entitatıs,
esse aDsTIracCcli0or naturalı phılosophıa cons1ıderante praedıctas substan-
t1as sub ratione mobiılıtatıs, NON amen esSse magıs COMMUNIS ei magıs
unıversalıs, quı1a 1OoN de plurıbus consıderaret una qUam alıa. Non
sequıtur CT QO, quod S1 aeCc sc]lentila est magıs abstracta, quod est magıs

1480 COMMUnNnIS.

<Quaest10
10 quaerIı1tur, Irum ista sclentlia dıfferat sclentja beatorum

KT VIDETUR quod NON, quı1a habıtus dıstınguuntur PCI oblecta Cum
1g1tur scl]entıa sıt quıdam habıtus, oportet, quod rec1plat dıstıncetionem

1485 SUO subjecto vel oblJecto. Sed oblectum In sclentla ista et In sclentlia
beatorum est NUum elt ıdem, quı1a ıpse Deus. Ergo vıdetur, quod istae
uae sclentlae ad Inv1icem NON dıstınguantur.
<2.> Praeterea. S1 aeCc doctrina dıffert ab ılla, hoc est ratione lumınıs,
qula Il COgNOSCUnNL in lumıne claro, NOS autem In lumıne obscuro el

490 aen1gmatıco. Sed istud est falsum, quıa S1 dıversıtas umı1ınıs sufficeret
ad diıversıtatem essentialem scıentl1arum, oportere unıtas sufficeret ad
unıtatem (um 1gıtur sclentiae humanae habeant NUum lumen
naturale, CUl innıtuntur, tunc sc]lentlae humanae essent una

sclentla. Quod Cu sıt Inconven1ens, Inconven1lens est PONCIC sc]lentlas
1495 habere dıversıtatem dıiversıtate Uum1nIı1s, uemadmodum InCONve-

nıens est CAads habere unıtatem unıtate UumI1nıs.

IN CONTRARIUM est, quı1a sc]1enti1ae dıstiınguuntur secundum dıversas
ratı1ıones ormales oblJect1 Sed beatı Cognoscunt Deum Su Ilumıne
claro eit manıfesto, NOS em sub lumıne obscuro ef aen1gmatıco. Cum

1500 1g1tur talıs rat1ıo dıversa oblecto sumatur, quı1a sub alıa ratıone

1490 dıversıtas ] (l aa adversıtas 1491 ad dıversıtatem ] Cnr adversıtatem.

126 Averroes, In Metaphysicam, VL CO ed Iunctina, VUII, fol
e
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repraesentat Deus e1s QUamnı nobıs, viıdetur, quod istae cognitiones
adınvicem dıstinguantur.

SPONDEO Dıcendum, quod ad intellectum </hulus quaest1on1s trıa
sunt PCI ordınem dicenda: prımo videbıimus, quod docto>res hac

1505 materla s1b1ı 1pSI1S contradıcere videntur, secundo declarabımus, quod
unıtas um1ınıs naturalıs NON sufficıt He ad unıtatem., NC ad diversıta-
tem sclentiarum, tert10 manıfestabımus, quod unıtas um1ınıs SUDCINA-
turalıs |112val sufficıt ad unıtatem sclentlae eit dıversıtas sufficıt ad
dıiversıtatem scl1entiarum causandam.

1510 <|>
opter prımum est sclendum, quod aliqui*“” dıcunt anc doctrinam

trıplicıter consıderarı ı: pr1ımo, quantum ad subjlectum consıdera-
tum, secundo, quantum ad ratıonem, Su quUua cons1ıderatur, tert10,
quantum ad lumen, PCTI quod cons1ıderatur. Iunc dıcunt, quod iın Omn1-

1515 bus istıs trıbus aeC doctrina dıffert sclent11s humanıtus invent1s, quıa
dıffert In sublecto cons1ıderato, quod nulla sclentia humana CONSI1-
derat Deum PTrO subilecto, sıcut aeC OC Dıffert in ratiıone, sub
qua cons1ıderatur, quıia nulla sclentla humana consıderat Deum, uft
videtur glorıfıcator, sıcut ista. Dıffert In lumıne, quıa scıentlae uma-

13520 Nac innıtuntur lumını rat1on1s, aeCc autem innıtıtur lumını dıvıno.
sclentla CIO De1 dıffert In duobus, videlicet in ratıone CONsI-

derandı, quı1a 1pse cognoscıt sub ratıone absoluta, NOS autem COSNOS-
CImMUus eu sub ratione specı1alı, uft sub ratione glorıfıcatorıs vel beatı-
ficatorıs, el In lumıne PCI quod cons1ıderatur, qula 1pse cognoscıt in

1525 lumıne, quod est idem quod essentla SUua, NS em COgNOSCIMUS A
ın lumıne infuso, quod est quıd creatum

Sed scıentla beatorum dıffert solum In UNnGO, qula 1ps1 COSNOS-
cunt Deum ıIn Ilumıne claro, 1105 em 1n lumıne obscuro el aen1gma-
t1cO. In subilecto amen consıderato ef ıIn ratiıone consıderandı aeC

1530 sclentıia abh alıa NON dıffert secundum 1StOSs, sed solum In lumıne, PCI
quod consıderatur.

<hulusAUGUSTINUS TRIUMPHUS DE ANCONA  127  repraesentat se Deus eis quam nobis, videtur, quod istae cognitiones  adinvicem distinguantur.  RESPONDEO. Dicendum, quod ad intellectum <huius quaestionis tria  sunt per ordinem dicenda: primo videbimus, quod docto>res in hac  1505  materia sibi ipsis contradicere videntur, secundo declarabimus, quod  unitas luminis naturalis non sufficit nec ad unitatem, nec ad diversita-  tem scientiarum, tertio manifestabimus, quod unitas luminis superna-  turalis I12val sufficit ad unitatem scientiae et diversitas sufficit ad  diversitatem scientiarum causandam.  1510  «I>  Propter primum est sciendum, quod aliqui'?’ dicunt hanc doctrinam  posse tripliciter considerari: primo, quantum ad subiectum considera-  tum, secundo, quantum ad rationem, sub qua consideratur, tertio,  quantum ad lumen, per quod consideratur. Tunc dicunt, quod in omni-  1515  bus istis tribus haec doctrina differt a scientiis humanitus inventis, quia  differt in subiecto considerato, eo quod nulla scientia humana consi-  derat Deum pro subiecto, sicut haec doctrina. Differt in ratione, sub  qua consideratur, quia nulla scientia humana considerat Deum, ut  videtur glorificator, sicut ista. Differt in lumine, quia scientiae huma-  1520  nae innituntur lumini rationis, haec autem innititur lumini divino.  A scientia vero Dei differt in duobus, videlicet in ratione consi-  derandi, quia ipse cognoscit se sub ratione absoluta, nos autem cognos-  cimus eum sub ratione speciali, ut sub ratione glorificatoris vel beati-  ficatoris, et in lumine per quod consideratur, quia ipse cognoscit se in  1525  lumine, quod est idem quod essentia sua, nos autem cognoscimus eum  in lumine infuso, quod est quid creatum.  Sed a scientia beatorum differt solum in uno, quia ipsi cognos-  cunt Deum in lumine claro, nos autem in lumine obscuro et aenigma-  tico. In subiecto tamen considerato et in ratione considerandi haec  1530  scientia ab alia non differt secundum istos, sed solum in lumine, per  quod consideratur.  1503-1504 <huius ... docto>] suppl., cf. initia responsionum partis 3, qu. 1, l. 1126-  1127, et partis 4, qu. 2, l. 2074-2076.  127 Cf. Aegidius Romanus, Quodlibet III, qu. 2, corp.: p. 129a-130a.docto>| Suppl., C} Inıtla responsionum partıs 3, T, F1.2B-
IFE el partıs 4, Z Ö

D Aegıdıus Romanus, OQuodlibet III, 2’ CO: 29a—130a



128

Ist1ı iıdem amen, quı hoc dıxerunt, in 9 quod Uunc
TuUum fecerunt, videntur contrarıum ISHUS dix1isse. Nam ibil2® diıxerunt
sc1ent1am habere actualıtatem lumıne intellectus agentis, quod qu1-

535 dem lumen praebet quandam actualıtatem omn1ıbus scıbılıbus, CUu

vıirtute e1us phantasmata depurentur el COgnNOSCantur ab intellectu DOS-
<1bılı Et PCI CONSCYUCNHNS dat actualıtatem omnıbus scent11s. 1am
actualıtatem dicunt habere sc]1enti1am oblJecto princ1palı, qUaC SIC
dıffert ah ılla, quıa ılla est COMMUnNIS ei generalis, quod NUm

1 540 Ilumen intellectus agent1s SUTT1IC1 ad dandam actualıtatem omnıbus
sc1ent11s humanıs. Sed actualıtas oblject1 est specıalıs, qula PCI anc
una scJl1entıia dıffert ab alıa. 1ICU CI SO secundum 1StOos ıbıdem unıtas
um1nıs naturalıs 1DON SUTTIC1I ad unıtatem scıentlae, sed iıdem lumen
compatıtur dıversıtatem specıf1cam sc]1ent1arum humanarum,

1545 SIC; uft ıbı dıcunt, unıtas lumınıs supernaturalıs NON sufficıt ad unıtatem
diıvınae sclentlae, sed iıdem lumen supernaturale possetl compatı
dıversıtatem specıficam dıyınae scıentlae: el PCT CONSCYUCHS dıversıtas
praedıict1 umınıs NON sufficiet ad dıversıtatem sc]lentiarum causandam.
Quantumcumgque 1g1ıtur In al10 lumıne COgNOSCan 1ps1 beatı et iıdeo In

1550 alı10 lumıne COBNOSCAMUS 1NOS 1psum Deum, NON facıet diversıtas PTaCc-
dıct1i umınıs NOstram sc1ent1am dıstiınctam GE scı1entla 1pSsorum
specıfica dıfferentia secundum 1storum i1cia

<11>
Vıso CISO, quomodo ist1 hac mater1a 19)| 1PS1S contradıcere videntur,

1555 volumus declarare, quomodo unıtas 12vbI umınıs naturalıs 1ON suf-
tıcıt ad unıtatem vel diıversıtatem sclenti1arum humanarum. Propter
quod scıendum, quod specıles, PCI qUas 19(0)S COZNOSCIMUS, sSsunt a_

tae ah 1PS1S rebus. Hf qula 1C85 exXIira anımam exıistentes, C sınt mate-
riales, 1ON possunt immediate imprimere SUuas simılıtudines In 1pSsum

1560 intellectium, ideo oportet, quod depurentur PCT Ilumen intellectIus ABCH-
t1s condıcıonıbus materı1alıbus, uf SIC recıplantur In intellectu, uft sunt

repraesentatıvae sub RS unıversalı el NON sub SCSSC partıcuları.
Et quanto ulusmodı sSımılıtudines plurıbus condıcıonıbus partıcula-

128 Aegı1dıus Romanus, Super prımo Sententiarum ODUS, Dars 1’ 8’ CO
fol 5P-Q
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rıbus sSsunt depuratae, anto sunt repraesentatıvae sub SCSSC magıs
1565 unıversalı. Kt qul1a intellectLus possı1bılıs ducıtur in cognıtionem TIeTITUM

PCI hul1usmodiı simılıtudines ei specı1es, secundum quod habent 1psas
OS repraesentare, 1deo PCI simılıtudiınem eft specıem ent1is 18(0)81 poterıt
intellectus COBNOSCCIC in propria forma omn1a ılla, qUaC continentur
sub ente, NC PCI specıem COrporI1s omn1a poterıt COQNOSCCIC, qUaC

1570 continentur sub COTPOTIC. Immo S1 volumus Oomn1ıa talıa ın propria
forma COBNOSCCIC, indıgemus alıa el alıa specı1e, ut indıgemus specı1e
repraesentante TeInN sub ratiıone entitatıs eit alıa specı1e repraesentante
1psam sub ratiıone corporeıtatıs, el alıa specıe repraesentante 1psam sub
ratione aegrıtudınıs vel sanıtatıls. Et PCI unc modum multıiplıcantur

157/5 scl]lentiae humanae ei dıstınguuntur adınvicem secundum diversıtatem
istorum modorum intellıgendi, quıa prımo modo intellıgendı habe-
INUS cognıtionem metaphysıcalem, secundo CTITO habemus sc]len-
t1am naturalem, tert10 habemus scı1entiam medicınalem. Uniıtas CISO
vel dıversıtas in SscCIeENUS humanıs NON accıplatur unıtate vel dıver-

1580 sıtate umı1ınıs naturalıs, sed dıversıtate vel unıtate modiı intellegendı
1ıpsum obıectum, quıa Ilumen nostrı1 intellectus 19(0)81 est ıta efficaxX, quod
possıt nobıs omn1a PCI Nan specıem In propria forma repraesentar e,
sed PCI dıversos modos intellıgendi el PCT dıversas siımılıtudines. Ideo
sıcut multiplıcantur modı intelligendi1, S1IC multiplıcantur cognıtiones.

1585 Sed S1 Ilumen ntellectus agent1s esse ıta efficaxX, quod PCT NUuUM

modum intellıgendı ei PCI Na simılıtudınem dıstincete ei propria
forma omn1a nobıs repraesentarel, tunc unıtas talıs um1ınıs sufficeret
ad unıtatem sclentlae ei diversıtas ad dıversıtatem.

590 Ostenso CI9O, quod unıtas lumiınıs naturalıs NOn SUTI1IC1I ad unıtatem
scıentlae, volumus tert10 manıfestare, quod unıtas vel diversıtas lum1-
N1Is supernaturalıs SUTTI1IC1 ad sclentlae unıtatem vel dıiversıtatem.

Scıiendum est 1g1tur, quod PCI Ilumen nobıs supernaturalıter
infusum CORBNOSCCIC omn1a in propria forma., NON solum <sub

1595 GE unıversalı, sed et1am Su CSSC particuları et dıstincto, CU1US ratıo
eSsE: quıa cognıt10 nobıs supernaturalıter infusa sequıtur modum IVIA
Nac scıentlae, CH sıt ah Jla immediate causata Sıcut CISO dıyına
sclentija est repraesentatıva Oomnıum secundum CSSC partıculare
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el in propria forma, 13ra IC PCI anc doctrinam modum diıvıinae
1600 sapıentiae sequentem Oomn1a sub propria ratione COBNOS-

CEIC S1 1g1ıtur esse alıa sclentia, JUaC innıteretur U1C lumını 1del,
CUul aeCc sc]lentia innıtıtur, tunc ılla sclentia superflueret, quıa PCI
um eundem modum, PCI qUCM COBNOSCCICHMMUS Oomn1ı1a PCT am doc-
trınam, PCI um omn1a PCI anc sc1ent1am COBNOSCCIC.

1605 Sed S1 est alıqua scJlentla, qUaC innıtatur alter1 lumını supernaturalı
qUamı Uu1C lumiını 1del, CUul innıtıtur sclıentia ista, sıcut est cognıt10
beatorum, tunc am sc1ent1am ab ista dıstıngu1 specıfica
dıfferentia, quıa modus intellıgendi est formalıter dıstınctus
modo intellıigendi nOstro, CU ılla, qUaC 1OS COgNOSCIMUS confuse el

610 obscure eft PCI CONSCYUCHNS in quadam unıversalıtate, 1ps1 clare eft dıs-
tincte el in propria forma videant Kt quıa dıversıtate modorum
intellıgendı Causatur dıversıtas scıentiarum, ideo oportet sc1entiam
1Ppsorum nOostra formalıter dıstingul. Pro anto i1g1tur diversıtate
umınum supernaturalıum insurgıt dıversıtas scıentiarum, qul1a

615 quolibe consurgıt diversus modus intellıgendi1, et PCI e_

dıversa cognıtio. ate 1gıtur, quod unıtas umiınıs supematura—
hıs SUTT1IC1 ad unıtatem sc]entilae propter unıtatem modı intellıgendi1,
et dıversıtas praedıcti umiınıs sufficıt ad diversitatem propter dıver-
sıtatem modorum cognoscend..

620 Kx qUO ale solut1io PRIMUM, quı1a NO  —_ sufficıt subijectum CSSC

NUM ad unıtatem scıentlae, 1S1 sıt NUsSs modus cognoscendiI
EBECUNDUM solutum funt in secunda parte istıus quaestion1s.

<Pars
De materilalı theologiae>

1625 Ultimo est quaerendum de materıjalı SIVve sublectiva istı1us sclen-
t1ae. De sublecto autem iIstıus doctrinae potest CSSC trıplex quaestIio:
prıma, Irum Deus inquantum Deus sıt In hac sc]ıentia subiectum,
secunda, Irum aeccCc doctrina subalternetur sclentlae beatorum, el ter-
t1a, Irum subalternet <1bı1 sclentlas humanas.
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1630 <Quaestio

prımum CISO arguıtur
ET VIDETUR, quod Deus nquantum Deus sıt in hac scl]entlia subiectum,
quı1a sub ılla condıcıone Deus pon1 sublectum in hac scıentla,
qUaC est dign10r el nobılıor omn1ı alıa. Sed condıc10 deıtatıs, Cu sıt

635 condıc10 absoluta, est dıgn10r el nobılıor omn1 alıa condıcıone TeSPCC-
tıva. Ergo sub ratione e1talıs ponı Deus hıc subilectum eft 1910)81

sub alıa ratiıone respectiva.
e Z Praeterea. Quando alıqua sclentla imıtatur alıam quantum ad
sublectum consıderatum el quantum ad modum cons1ıderandı, videtur,

1640 quod subilectum Su eadem ratione in utraque debeat assıgnarı. Sed
aeC scıentla est imago quaedam sc]lentlae dıvınae, quıa est derıvata
ab Jla el imıtatur 1psam quantum ad subiectum cons1ıderatum, quıla
utrobique Deus est subiectum, el quantum ad modum cons1ıderandı,
qula sequıtur modum dıvyınae cognıtion1s, Cu innıtatur lumını dıvıno,

645 sıcut Ila innıtıtur. Ergo sub eadem ratiıone in utraque Deus est sublec-
{u  z} Sed Deus sub ratione e1ıtalls est subjectum in sclıentla SU.  v 13rbi
Ergo sub eadem ratione erıt sublectum in scıentla ista.
<3 > Praeterea. Sub Ila ratione Deus pon1 subiectum in sclentla
nostra, secundum Q Ua erıt finıs nostrae beatıtudinıs, quıa sub eadem

650 ratiıone iıdem est finıs sclentlae ei sublectum. Sed dıvına essent1a
ratione SUac e1ıtatıs erıt fınıs nostrae beatıtudınıs Ergo subh hac ratiıone

nOostra sclıentla pon1 sublectum.

IN estT, quıa sub ılla ratiıone Deus debet pon1 Subiectum
in hac scıentla, secundum qU am cognoscıtur nobıs. Sed Deus NON

1655 cognoscıtur nobıs sub ratione deıtatıs, Cu Jla sıt infınıta, el nullum
infinıtum caplatur ab intellectu finıto Ergo sub hac ratiıone Deus NON

erıt sublectum in ista sclentla.

RESPONDEO Dıcendum, quod quıla de ista quaestione de alııs s_
tionıbus istı1us sclentlae sunt dıversae opinıones ef continue inter PIO-

1660 fessores ISstUus doctrinae insurgunt OVI1 modı dıcendi, ıdeo prımo ad
declaratıonem e1lus ostendemus, quod utile est in hac doctrina dıversas
posıtiones el dıversos modos dicendı de eisdem quaestion1ıbus CSS5C,
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secundo declarabımus, quod Deus inquantum Deus sublectum in hac
doctrina pon1 1ON ebet, 10 diıcemus, quod Deus ut inspırator eft ut

1665 revelator istıus doctrinae debet in 1psa assıgnarı subıectum.
hoc salvabımus omn1a ılla, JUaC de ista scıentla dicuntur.

I>
Possumus em dicere utıle CSSC propter trıa professores istıus doc-
trınae dıversas pos1itiones ef diıversos modos loquendiı de eisdem

1670 quaestion1bus habere prımo propter 1PS1US sclıentiae augmentatıonem,
secundo propter addıscentium 1psam diversam dısposıt1ionem, tert10
propter verıtatıs elucıdatiıonem.

Primum em S1IC Nam sıcut sclıentlae humanıtus aCQuUl-
sıtae receperunt augmentum parte docentium el invenıenti1um 1pSas,

16 /5 qu1a nullus complete scıenti1am alıquam PCT invenıre potuılt, sed
sequentes adıut1 alıquo modo PCI diıcta praecedentium perduxerunt
1psam sc1entiam ad alıquam perfectionem eit augmentum un ( on
or Jlo verbo 1{1 Metaphysicae: ..  s1 1ON fulsset Getos1us,
NON ulsset TIhımotheus, el S1 19(0)8| fulsset Thımotheus, multam melo-

1680 1am NON haberemus ” !?? icH. quod “iınvent1o sclentl1ae NOoN comple-
tur 1S1 PCT 1uvamentum Pr10T1S ad sequentem ”” !*9), S1IC doctrina

parte addıscentium el studentium in 1psa SCHNDCI rec1pıit AUSIMCN-
(um, qula CUu sıt quıdam thesaurus infinıtus, quan(to plus alıquıs STU-
det in 1psa, plus proficıt. Et quanto plures exposıtiones el Varıo0s

1685 modos loquendı In 1psa conspicıt, anto plus cognoscıt scıentlae PTO-
fundıtatem el SU1 intellectIus debıilıtatem nde ugustinus De Irı-
nıtate, capıtulo 1 Ilo verbo Psalmı ‘“quaerı1te Deum el vivet
anıma vestra  22131 dicıt, quod ..  SIC QUaCTaAMUS Deum (amquam iInventurı
el S1IC Inven]ıamus tLamquam quaesıturI1, quı1a consummavVverıt

1690 OmMO, tunc incıplet» 132  5

1669 dıversas|] adversas, ad expunxıt 10659 inventur1] Orr inventir1.

129 istoteles, Metaphysica, IL, 17 993 b S16 3  n 41, 18 M}
130 Averroes, In Metaphysicam, H. CO ed Iunctina, VUN, fol 29G
131 Ps 6 C}
1372 FEecch 1 E}
133 Augustinus Hıpponensıis, De I’rinitate, IX, 17 AL 5 E 293, 28—230
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Secundum CIO S1IC ostenditur. Nam CUu AaC actıyvorum sınt

patıente ei dıspos1ıto el C unumquodque, uod rec1pıtur In alıquo,
rec1platur pPCI modum re1l recıplent1s eit NOMN PCI modum re1l CD-
tae  ” 13val oporteLl, quod sıcut addiscentIis anc doctrinam Sunt

1695 varlıae ei dıversae dısposıtiones In recıpi1endo, S1IC In 1psa sınt varlıae eft

dıversae posıtiones ei dıversorum modorum locutiones, ut quı NOoON

possunt 1psam verıtatem PCI Nan opınıonem eft PCI NUMmmM modum

loquendı CapeIC, PCI alıam opınıonem eit PCI alıum modum loquendı
praedıctam verıtatem intellıgant. nde Augustinus De Irinıtate,

1 /00 capıtulo 30 anc ratiıonem assıgnans aıt, quod ‘qula nullus homınum
ıta OCutus estT, ut In omnıbus ab omnıbus intellıgeretur, 1deoque utile
est plura plurıbus fer1 dıverso ST110 1910)81 dıversa fıde et1am de

quaestion1bus eisdem, ut ad plurımos s 1psa pervenlat ad alı10s SIC,
ad alı108 autem SIC97

1705 Tertium S1IC declaratur. Nam e40) nOoster modus intellıgendı sıt
alıs, ut arguendo ei dubıtando verıtatem 1psam Inquı1ramus, quıa
secundum Phılosophum 111 Metaphysicae “ volentibus verıtatem de

„ iıdeoalıqua inquırere necessarıum est PTaC ene ubDbıtare
utlle est et1am ad C qUAaAC sunt PCTI ota nobı1s, dubıitationes alıquas

17410 PTOo eft Confira adducere, ut hıs verıtas magıs elucescat. Propter quod
Phılosophus In Praedicamentis s1gnanter 1XI1L, quod °“ dubiıtare de SIN-
gulıs NON est inutile  ’7137’ quıa ad siıngulas verıtates cognoscendas dubı1-
tatıones ProOPpONCIC, ut praedıictae verıtates magıs elucescant secundum
NOsSITUumM modum intellıgend1, est utıle el necessarıum. 11e est 1g1tur

1775 hac doctrina quantum ad artıculos fıde1 ei quantum ad sımplıcıter
credenda dubıitationes el rationes adducere, quıbus el P1S opıtulentur
et contra 1ImMp10S defendantur sıne alıqua dubitatione el infıdelıtate Sed
quantum ad intellıgenda el PCT ratiıonem investiganda utile est dıversas

1694 addıscentis| OT addıscentes.

134 Auctoritates Aristotelis, AT (I2Z) CT Iıber de CAUSILS, E Le Liber de ( AM-

SLS Edition etabhlıe alde de MANUSCYHILES aAveC introduction el noles, ed PATTIN,
Tijdschrıft [0]0)8 filosofie (1966) vide, 160,A
135 Augustinus Hiıpponensıis, De Irinitate, 1, 3’ © 3} 50, 3 E} 14—-15; 3 $B
136 Arıstoteles, Metaphysica, UL, 1’ 095a AT XAXV, 48,
137/ istoteles, Categor1ae, 77 R DE 1, 1'9 2 E} 20-—21;: et1am Auctoritates

Arıstotelis, 3()3 (30)
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opınıones et dıversos modos dıcendı1 CSS5C, ut verıtas 1psa magıs eluces-
1 /20 cat ef hoc sıne alıqua praesumptione ef temeriıtate. nde Augustinus

De I rınıtate, capıtulo 1, anc ratıonem tangens aıt, quod CIC-

dendiıs nu infıdelıtate dubıtemus, de intellıgendıs CIO Nnu temer1-
tate affırmemus ”, et subdıt. quod ..  1n iıllıs auctorıtas tenenda esT, In hıs
autem verıtas est exXquırenda

17 <11>
Ostenso CISO utıle BG In hac doctrina de eisdem quaestion1ıbus C6SSC

dıversos modos dıcendi, dıverso stilo, NON amen dıversa fıde, volu-
INUS ostendere, quod Deus Inquantum Deus subjectum In hac sclentla
ponı 19(0)8! Hoc em trıplıcıter probare secundum trıa,

1 /30 qUAaAC In tıtulo IStHUuSs quaesti1on1s ponuntur. Nam hıc ponıtur ista redu-
plıcatıo ‘inquantum , ponıtur Deus eit ponıtur subljectum. 1T1ma CISO
ratıo umetur parte 1DSIUS reduplıcation1s, secunda parte 1PS1USs
deıtatıs, ei 1a parte 1PS1USs sublect1.

1T1ma ratıo SIC pate Nam ista reduplıcatıo '1nquantum’, vel IN
1 /35 qUO: mportat quandam specıficatıonem praec1sam, quia 13vbl

CUICUMqUE addıtur, specıficatur, PCT QUCIMN modum alıquıd
S1b1 el hoc Cu quadam praec1s10ne, uft potest haberı1 TO Priorum
In Jlo capıtulo Reduplicatum autem)>  9  S 1cCemus CISO, quod alıquando
praedıicta reduplıcatıo dıicıt praec1s1ıonem specıfication1s praedıcatı in

1 /40 sublecto, alıquando CIO dıcıt praecı1sam specıfıcatıonem modı praedi1-
candı praedıcatı de subiecto; alıquando em ICT praecısam pecıf1-
catıonem modı cons1ıderandı re1l ab intellectu Siıcut diximus Scripto,
quod fecımus In Prioribus el in quodam Tactatu, qUeCM De praedica-
fLione generls et specıel intitulamus!*©. 11MO modo dıcendo triangu-

1745 Ius tires inquantum triangulus’, ista reduplıcatıo dıcıt praecısam
specıficatıonem praedıicatı In subıiecto, quı1a specıficatur nobıs PCI anc
reduplıcatiıonem, quod hoc praediıcatum ‘habere tres’ ıta praec1ıse

1742 cons1ıderandı| margıine alıa MANU, Consecrandı expunxıit

138 Augustinus HıpponensIs, De I rinitate, IX’ 17 (T, 50, 239. 31—33
139 Arıstoteles, Analytıca DFLOFG, I 3 E} 49a 1üseqg.: A E IL, 1-4, 7 $ Sqq140 Haec duo P' Augustin1 Trıumphi remanent inediıta. ManuscrIipta recıtat

KÜRZINGER, Handschriften phılosophıscher Werke des Augustinus Irıumphus, in
Phiılosophisches Jahrbuch 53/3 (1940) 355—361
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convenılat rlangulo, quod nu alterı f1gurae vel sublecto NON habenti1
NnNumMeruml triangularem convenıre possıt.

1750 Secundo modo dıcendo °‘anımal praedıicatur de homiıne in

quod et um praedıicatur de homiıne inquantum accıdens, el

anımal rationale praedıcatur de homiıne inquantum definıti0’, ista redu-
plicatıo hıc dicıt praecısam specıfıcatıonem modı praedicandı praedi1-
catı de sublecto. Nam CUu sınt dıversa praedıicata, quıa substantıalıa

1755 ei accıdentalıa, el superl0ra eft inferl10ra, S1 1ignotum est nobıs, PCTI qUCIM
modum hu1usmodiı praedıicata praedıcentur de subıiect1s, specıficat
nobıs eft dat nobıs intellıgere ista reduplıcatio ‘1nquantum , qula talıs

praedıcatur de homine in quod super1us el in quod9 eft NON

in quod infer1us;: el ratıonale anımal praedıcatur de homiıne in
1760 quod aequale eft in quod definıt1io0, ef NON in quod super1us.

Sed tert10 modo dıcendo ns mobile inquantum mobile EsSSC

subilectum phılosophıia naturalı), ista reduplicatıo hıc dicıt praecı1sam
specıficationem modiı1 consıderandı reı ab intellectu, ut cr de ente
mobilı1 consıderet Lam metaphysıcus qU am naturalıs philosophus, S1

1 765 1gnotum est nobıs, qualıiter diversımode consıderat uterque, specıficat
nobıs et dat nobıs intellıgere ista reduplicatio ‘1nquantum), quı1a meta-

physıcus consıderat de ente mobilı inquantum IN ita, quod consıde-
ratio omnıum TeTUMmM sub ratione entitatıs ıta praecıdıtur in metaphy-
S1CO, quod talıs modus consıderandı nullı alterı artıfıcı potest convenıre

1770 1S1 <1bl. Naturalıs GTr consıderat de ente mobilı inquantum mobile
ıta, quod modus consıderandı entla in C quod mobilıa sunt, ıta PTaCc-
cıdıtur in naturalı phılosopho, quod 19(0)8! convenıt ertT1 1S1 abı1.

SI CISO diıceremus ° Deum inquantum Deus SESSC hac sclentla
subıectum , CUu hıc ista redupliıcatıio NOn possıt dicere praec1ısam SDC-

1775 ciıficatıonem modı consıderandı 1pS1Us De1 nOStIro intellectu ıta, quod
modus consıderandı 1PS1US De1 inquantum Deus ıta praecıse convenılat
nostrae sclentlae, quod nullı erı sclentlae convenıre possıt eit quod
|14ral quı1dquıd potest consıderarı de Deo inquantum Deus, totum PTaC-
cCIse convenlat Uu1C sclıentlae. Sed hoc est falsum quantum ad utrumque

1780 SCHNSUMmM Nam falsum est quantum ad SCMHNSUMM negatıvum, uft quod nullı
sc1ıentlae consıderatıo De1l inquantum Deus praec1se 1S1 ist1,

1767 metaphysıcus] OFTr mathematıcus 1769 ın consıderandi| talıs modus
considerandı metaphysı1ıco, quod, mM transponendum.
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quı1a convenıt scıentlae SUacC Nam ıpse cognoscıt ECSSC Deum
inquantum Deus. Sımilıter est falsum quantum ad SCIHISUTMN alitırmalı-
VUu: ut quod quı1dquı competit Deo el quı1dquıd potest consıderarı de

1785 Deo inquantum Deus, otfum praec1se U1C scıentlae, quıa
talıs consıderatıio praecıdıtur In sc]lentia De1 eft NON convenıt alıcul
scıentlae creatae Kx parte CISO istı1us reduplicationis cCommunIıs
' ınquantum’ patetl, quod Deus nquantum Deus NOoN potest CNSC In NOS-

ira sclentia sublectum.
1790 Secunda ratıo S1C declaratur Nam nomıne deıtatıs ımportatur

infınıtas eit incomprehensı1bıilıtas in prımo eit essentijalı intellectu e1us,
quod pate PCTI Damascenum 1bro, capıtulo 4, ubı 1cıt, quod *amıfı.
nıtus est Deus eit incomprehensıbilıs eft hoc solum est incomprehensI1-
bıle infınıtas el incomprehens!ı1bilıtas eius  214 Ex qUO verbo habetur,

1795 quod hoc solum intellgımus nomıne De1 alıquıid infınıtum el Incom-
prehensıbıile. S1 CISO Deus inquantum Deus esSse subjectum In nostra
sclentia, Deum intellıgı nobıs modo incomprehensı1bılı eit
modo infinıto, quıia OTINNEC quod est de prımo eit essentlalı intel-
eC{Iu alıcumus, 19(0)8| potest intelligı NON intellecto iıllo Ut S1 rationale est

1 S0OO de prımo eft essentialı intellectu hominı1s, 1910)81 potest intellıgı OMO NON

intellecto rationalı. SI1IC quı1a infınıtas el incomprehensı1bilıtas est de
prımo ef essentialı intellectu istlus NnOmINIS Del: qula hoc solum intel-
l1ıg1mus mportarı nomıne De1 incomprehensı1bilıtatem eft infınıtatem
quandam, ut PCTI Damascenum, 1ideo NOn potest intellıg1 Deus NON

1805 intellecta e1us infinıtate el incomprehens!ı1bilıtate. Sıcut CT gZO quıicumque
cCognosceret homınem inquantum homo, Cognosceret Cn Inquantum
rationalıs, SIC quıcumque Cognosceret Deum quod Deus, COQNOS-
cere Cu inquantum infıinıtus eit Inquantum incomprehens!I1bilis, el PCI
CONSCQUCNS, Co gnosceret CUu modo infinıto ei incomprehensıI1bili,

1810 quod est falsum, quıia hoc modo solus Deus cognoscıt 1pSum.
Formetur 1gıtur alls ratio. Quandocumque alıquıid est de prımo

el essentalı intellectu alıcumus rel, S1 ICcs ılla intellıgıtur ab alıquo intel-
lectu, oportet et1am illud intellıg1, quod est de intellectu e1us. Et S1 ICS

ılla intellıgıtur Cu praec1sıone modiı intellıgendi1, oportet eti1am
1815 modum intelligendı Ihus, quod est de intellectu e1us,. praec1d]. Sed

141 ohannes Damascenus, De fide orthodoxa, L, 4’ ed BUYTAERT, Z 40—41
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infınıtas el incomprehensı1bılıtas est de prımo el essent1alı intellectu
1PS1US De1, uft probatum est. Ergo S1 NOS intell1ıgamus Deum, intellıg1-
IMUuSs infinıtatem eft incomprehensıtbilıtatem e1us. Et S1 COgNOSCIMUS
Deum nquantum Deus, COgNOSCIMUS e1us infinıtatem el incomprehen-

1820 sıbilıtatem modo incomprehens!ı1biılı ei modo infınıto. Sed hoc NON

competit alıcul ntellectuı cCreato 14rb! PCI talem modum Deum

COBNOSCCIC.
Tertia ratıo i ostendiıtur. icemus en1m, quod una sclentla NOMN

distingultur ab alıa ratione sublect1, ın qUO sunt, qulia Cu

1825 sclentlae sınt intellectu, tunc INNCS scıentlae essent una sclıentla;
11CC ratione obilecti, ad quod referuntur, quı1a Cu objectum idem
consıderent dıversae sclentlae, simılıter multae scl]entlae essent una

sclentla. Accıpıtur CISO distinctio un1ıus sc]entlae ab ha formalı
consıderatione 1pS1us oblject1 dıversımode Oofferent1is intellectu1, ut

1830 quıa eMNSs offert intellectu1ı NOSITO in quod IN el ın quod
mobiıle, eft in quod quantum, 1deo sunt ires sclentlae dıstinctae de

1PSO ente, quıa in 1PSO ente esT, quod possıt S1IC et S1IC consıderarI1. Nam
sclent1ia sumıt specıem objecto modo, qUO sclens fertur in 1psum
oblectum. S1 CT ZO sclentla De1l dıstiınguıltur sclentla nostra, hoc DNON

1835 potest DSNSe ratione obiject1 cons1ıderatl, quıa idem est objlectum sclen-
t1a SUa el in sclıentla nostra, CUu sıt 1pse Deus, 1ICC parte subilject1
cons1ıderantıs, quı1a SIC NON accıpıtur distinctio0 Unıus sc1entlae ab altera
formalıter, sed materlalıter solum. UOportet CISO, quod dıstınguatur
sclentla SUa scl1entla nOostra formalı consıderatione 1PS1USs oblject1

1840 dıversımode offerentis intellectu1, ut quı1a 1pse offert NOSITO intel-
lectu1 SUu ratıone fınıta eft termınata, <1b1 autem met offert Su
ratione infınıta eit incomprehensı1bıilı, 1deo sclentla SUa el scıentla 1NOS-

ira sunt uae sclentliae formalıter dıstinctae. 1CH CI SO quıa 1gnotum
eTrat nobıs, qualıter eMNsSs mobiıle diversimode erat subrjectum in meta-

1845 physıca ei in philosophıa naturalı, specıfıcabat nobıs hoc ista reduplı-
catıo ‘Inquantum , quıia N mobile inquantum HS est subjectum iın
metaphysıca, sed IN mobiıile inquantum mobiıle est subiectum in atu-
ralı phılosophıa, SIC S1 gnotum est nobıs, qualiter dıversiımode Deus
est sublectum In sclentıja SUa ef ın sclentla nostra, specıficabıt nobıs

1833 11a1l modo adı N omittendum.
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1850 hoc ista reduplıcatıo ‘Inquantum’, quı1a Deus inquantum Deus est
subljectum In scl]lentl1a SUua, sed Deus inquantum inspırator el revelator
cognıt1on1s SU1 IDSIUS est subjectum sclıentla nOostra.

Iste em tres rationes NON solum probant Deum Inquantum
Deus sublectum In hac sclentija CSSC NON 9 et1am olvunt

1855 trıa dıicta quorundam doctorum!“*?, quıbus nıtuntur ostendere Deum sub
ratiıone absoluta el subh ratıone e1talıs CSSC In hac sclentıja sublectum.
Dıcunt enım pPr1mo, quod Deus potest 1C1 infınıtus trıphcıiter: prımo
modo ut ICS 1psa, JqUAaC est Deus, diıcatur infinıta; secundo, uft dıcatur
infınıta sub ratiıone infınıta; ©  10, ut In qUO sunt ista duo tam-

1 860 YJUam in subiecto, dıcatur infınıtum. Nam 1C€6€ Deus sıt quıd sımplex,
potest amen isto trıplıcı modo 1C1 infinıtus: Pr1moO, ut ratiıonem
object1 infınıta repraesentantıs, secundo, ut ratiıonem infınıta
comprehendentis, 10, ut sub ratıone infınıta diıcatur infınıtus et
modo infınıto comprehendatur. Omnıbus em hıs trıbus modis Deus

1865 dicıtur WK sublectum sc]lent1a 14val SUuaqa, sıcut dıcunt
Secundo volunt, quod Deus sıt sublectum In sclentia nOsIra ut

s1ıb1 est anneXa ratıo infinıtatıs, DNON amen quod 1psa ratiıo infınıtatıs
sıt objlecta scı1entlae creatae vel quod habeat ratiıonem sublect! respectu
e1us, secundum qQUam formetur el termıinetur, sed solum ICS 1psa, JUaC

1870 est Deus, est subiıectum, CUul SIC annectıitur ratıo infınıtatıs, ut sub alıa
ratiıone contrarıa sublectum In hac sclentia 6856 NON possıt.

Tertio dıeunt“: quod sclentia parte obilecti, CIrca quod VCI-

Saltur, rec1pıt dıstincetionem eft specıem formalıter, parte CTO

subıect1, In UJUO rec1pıtur, rec1pıt intentionem el rem1ss1ıonem, uft 61
1875 ucıdum sıt oblectum VISUS, tunc sol] ratione SUae lucıdıtatis videbıtur

ab aquıla, homiıne eft NOCLIUAa eadem visione formalıter, quantum est
parte SU1 Sed materalıter clarıorı modo videbıtur ab aquıla qU am ab
homiıne el ab homiıne qUuam noctual** Secundum malorem eft
Inorem capacıtatem recıplent1s ıllam clarıtatem. S1C, uft dıcunt, Deus

147 (Y. Henricus de Gandavo, Ouodlibetum A, 17 sol ed ECORTE, 57 6,
143 Henricus de Gandavo, OQuodlibetum Al 17 ad ed ECORTE, 79

Ö,
De USUu hulus parabolae apud scholastıcos cT. STEEL, Der Adler und dıe

Nachteule. Ihomas und Albert über dıe Möglıchkeit der Metaphysık (Lecti0 Albertina
4 > Üünster 2001
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1880 secundum est oblectum scıentlae SUaC, beatorum ef vlatorum, sed

quod 1DSO COgnOoscatur modo infinıto, ab alııs autem modo term1-
ato el finıto, hoc est parte cognoscent1um. Iınıtum 1g1tur efi inf1ı-
nıtum NON tenent parte object1 cognoscıbılıs formalıter, sed

magıs parte subjectorum cognoscentium materlalıter.
885 Primum autem istorum dıctum solvıtur PCI prımam ratıonem

super1us adductam!®>, quıa CUu ista reduplıcatıo ‘inquantum’ 1Ca!
praec1siıonem modı cons1ıderandı, S1 Deus inquantum Deus esse
sublectum In nOostra scıentla, Deum sub MMnı modo SUac

infinıtatıs el sub OMnı modo SUac incomprehensı1bilıtatıs nobıs CONSI-
1890 derarı ıta, quod nu modo possıt alıquıd consıderarı de 1CC alıquıs

modus infinıtatıs <1b1 posset compeltere, quın oLlum praec1se Conven1ı1-
rei sclentlae nOstrae; sıcut quıla IN inquantum enMNs est subljectum
metaphysıca, ideo nulla est consıderatio ent1is CC alıcuus rel, ut est

CMNS, qUaC NOMN praec1se convenılat scıentlae metaphysıcalı.
1895 Secundum eTITO dıctum solvıtur PCTI secundam ratıonem, quıl1a

CSSC infınıtum NON est alıquıid Deo, sed est de prımo eft n_

1alı intellectu e1us, 1ICC potest intellıgı Deus NOMN intellecta infınıtate
e1lus. Quod autem est anneXUum alıcul, potest intellıgı princıpale 1910)8!1

intellecto C quod s1b1 annectitur. Deus CITSO NON poterıt COognoscı
1900 nobıs iınquantum Deus 151 COgnoscatur infınıtus elt sub ratione infınıta.

Tertium em 1ctum solvıtur PCTI tert1am ratiıonem. Nam dıs-
inct10 Uun1us sclentilae ab alıa NON accıpıtur parte sublect1 1ICC

parte oblect1, sed formalı cons1ıderatione oblject1 dıversiımode
offerentis intellectu1; ei quıla Deus offert SÜ!:  © intellectu1 sub ratione

1905 infinıta, NOSITO CIO intellectuı 14vbi sub ratıone finıta, ideo PCTI hanc
ratiıonem ormalem dıstinguıltur sclentla SUa ei sc1entla nOstra Kt S1
dıcatur hoc 1910)81 6SSE parte oblectl, sed parte subiect1, magıs
dıicetur, quod sıcut scl1ens PCTI sc1ent1am SU amı fertur obiıectum, S1IC
scl1entla illo objecto dıstıncetionem el specıem trahıt 1eCIum CISO,

1910 quod sclent]1 materıalıter, ıIn 1psum eratur Su alıqua
ratıone, formalıter scıentlae, ab illo objJecto sub ılla ratıone
specıem el dıstıncetionem trahat. Kt qula Deus sub ratiıone deıtatıs eft

1857 praec1s1ıonem ] mar gine, processionem INn 1908 suam | OFT SUa.

145 Parum UPp:  n inıt1um partıs eiusdem 1673 Saq
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infınıtatıs materıalıter NOSITO intellectu1 el Su hac ratıone
eratur In 1PSUm, oportet, quod formalıter scıentilae nostrae,

915 sub ista ratıone ab 1PSO trahat dıstıncetionem eft specıem.

Declarato 1g1tur Deum inquantum Deus 1NON CSSC sublectum In ista
sclentla volumus ostendere, quod Deus Inquantum inspırator el 1CVC-

lator istıus doctrinae 1psa pon1 sublectum. Hoc autem u_
1920 INUS quantum ad quattuor ratiıonıbus probare, prıma

sumıtur parte De1 anc sc1enti1am inspırantıs, secunda parte
homiını1s, CU1 inspıratur, terti1a parte 1DS1US scJlentlae, qUaAC inspıratur,

1a
el quarta partı condic1on1s, sub qua sublectum debet pon1 in SscCIeN-

1925 TIıma ratıo S1IC declaratur. Nam subilectum debet pon1 in sclentla
secundum modum ıllum, secundum qUCM est prımo cognıtum In Jla
scı1entia ef secundum qUCM intellectTu1 cognoscentIs, quıla S1IC

subjectum ad scıentlam, sıcut oblectum ad potentiam. Oblec-
tum autem potentiae est in quod prımo potentla fertur. Sed Deus

1930 est cognıtus in hac doctrina prımo secundum quod inspırator et TE VC-

ator e1us. Nam lıcet secundum Damascenum lıbro “cognıiıt10 eX1S-
tendı1 Deum sıt ab 1DSO omnıbus naturalıter inserta  ”146, hac amen

cognıtione supernaturalı Deus ON cognoscıtur nobIıs, 151 est PTac-
dictae cogn1ıt1on1s inspırator ef revelator. Ergo Su ista condıcıone

1935 Deus In hac doctrina pon1ı sublectum. Hanc em ratiıonem
viıdetur tangere Damascenus lıbro eit capıtulo, ubı alt, quod Deus
““pr1us PCI egem ei prophetas, deinde lesum Chrıstum, secundum
quod possı1ıbıle nobıs est, SU1 IPSIUS cognıtionem inspıravıt eft manıfes-
aV1

940 Secunda ratiıo SIC Nam sıcut oblectum SCSSC PIODOI-
t1onatum potentiae, SIC subilectum CSSC proportionatum scıentiae,

quod actıyorum SCHIDCI debent rec1p1 in sublecto proporti0-
ato el dısposıto. Sed Deus Inquantum Deus est improportionabiılıis
NOSTITO intellectu1 ad cognoscendum, quıa hoc modo solum proporti0-

1945 nabılıs est SUÜu!  © iıntellectul1, quı sıcut est infınıtus, ıta ıpse secundum

146 lohannes Damascenus, De fide orthodoxa, I7 1’ ed UYTAERT, 1 x AD
147/ lohannes Damascenus, De fide orthodoxa, 1 .. ed. BUYTAERT, 1 9 DE
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quod Deus el sub ratione infınıta potest <1ıb1 1ps1 repraesentare. Ergo
ın nostra scJlentla ıpse Deus erıt subilectum ut inspırator et revelator
cogn1t1ion1s 11 5ral SU1 1DS1US, quı1a secundum hoc conformabiıt eft

coaptabıt intellectu1 CUIlUSCUMUE creaturae secundum proportionem
950 eft capacıtatem recıplentium. stam ratıonem sımılıter tangıt amasCce-

NUus eodem TO ei capıtulo, ubı 1cıt, quod ..  est ıgıtur Deus omn1a
sclens ei quod confert un1ıcu1que provıdens, quod utile est nobıs
COYNOSCCIC, revelavıt. Quod autem 19(0)  —; poteramus ferre, siıluit. Haec
NOsS ılıgamus el in hıs INancamus ei 1ON transferamus ermıinos a4eterTr-

1955 NOSs transgrediamur dıyınam tradıtiıonem
Tertia ratiıo S1C manıfestatur Nam CUu tota ista scıentla contI1i-

neatur in princıpus eit in artıculıs 1de1l, oportel, quod sıcut Deus est

subjlectum artıculorum eı eft princıp1orum istı1us sclentlae, S1IC sıt
subjectum tota ista sclentla. Sed Deus est subiectum artıculorum eit

1960 princıp1orum istı1us doctrinae, ut est inspırator eit revelator 1PSOorum,
quı1a alıter praedıcta princ1ıpla NOMN sSunt magıs cognıta, 1S1 ut sunt

Deo inspırata. Ergo sub ista condıcıone Deus erıt subilectum in tota
doctrina ista. Hanc ratıonem satıs innuıt Augustinus I8 De Irinitate,
capıtulo k: ubı aıt, quod ° duo proponuntur nobıs ad inquırendam sub-

965 stantıam De1 Scriptura el creatura, uft pCI heCc ıpse quaeratur eit dılı-
9 quı ıllam inspiravıt eft istam creavıt

Quarta rat1o SIC ostendıitur. Nam sub ılla ratiıone sublectum
pon1 scıentla, secundum qU am consıderantur omnıla, UUaAC dıcuntur
el ponun in sclentla. Sed omn1a, qUaC consıderantur hac doctrina,

97/0 SIVe sınt sımplicıter credıbilıa, SIVe sınt PCI humanam ratıonem Inves-
tıgabılıa, cons1ıderantur Su una ratione formalı oblecti, uft inquantum
SUunt dıvınıtus revelata eit dıvıinıtus inspırata Ergo sub hac condıicıone
ormalı Deus in hac doctrina pon1 subijectum. stiam
ratıonem videtur (angere Dıonysıus De dLivinıis nominibus, ubı 1cıt,

1975 quod ‘lex quıdem dıvyvına definıtam verıtatem de Deo dictorum NOS

ASSECETVAaTC 1U NOn in persuasıbılıbus humanae scıentlae verbıs, sed in

1951 ubi| OFT ıbı 1954 et 1n hıs ancamus ef 110  —_ transferamus | ıter. 1975 dic-
torum | OT, doctorum.

148 Ilohannes Damascenus, De fide orthodoxa, E l) ed. BUYTAERT, l %.
149 Augustinus Hipponensıis, De Irinitate, 1L, C €L 50, 8 $ O
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demonstratione verıtatis theologorum Spirıtu Sancto ae eft INSpI-
ratae  ”150_ Nam lıcet multa ıIn hac doctrina contineantur, JUaC PCI
humanam ratıonem Sunt philosophis investigata, 19(0)  - amen assent1-

1980 INUS e1s 1ICC confitemur 1psa, secundum quod sunt PCI homines inventa,
sed secundum quod Spiırıtus Sanctus mentes sc1entiarum SUarum de
alıbus inspıravıt el secundum quod “ Spirıtu Sancto inspıratı locutı
sunt sanctı De1i homines  ”151’ ut dicıtur II Petri: capıtulo.

Illam em positionem*>*, YJUaAC ponı Deum ut redemptorem ei
1985 glorıfiıcatorem hac scıentila SESSC subiectum, ON reprobamus, tum

qula ılla posı1t10 NON negal, quod sub alıa condıicıone Deus 19(0)  - possıt
CSSC hıc subiıectum, sed solum negal, quod Deus Inquantum Deus 1101

deberet pon1 ıIn praedıcta sclentla 15rb! subiectum, in qUO Cu e1is
CONven1ımus, tum quıa Jla est Op1n10 doctorum ordınıs nostrI1, tum quıa

990 ad 1psam reprobandam nOster intellectus NON attıngıt.

<| V >
V1ıso CI BO, quod Deus Inquantum inspırator el revelator est sublectum
in 1psa, volumus hoc salvare mn1a ılla, qUaC diıcuntur de hac doc-
trına. 1CImus autem trıa de cognıtione Ist1us doectrinae: pr1mo, quod

995 est sclentla, secundo, quod est sclentia una, 10, quod dıffert ab
omnıbus alııs. Ponendo CI BO, quod Deus, ut> est inspirator el 1ICVC-

ator istı1us doctrinae, est sublectum In 1psa, salvamus prımum, quıa S1
ista doctrina est sclentla, hoc est, quı1a notıtıa conclusionum, qUaC
1psa concluduntur (quarum notıitia sclentia appellatur), reducıtur In

2000 notıti1am princıpl1orum, quod Omnıs notıit1a conclusionum radıcalıter
el virtualıter continetur in princ1pus. Sed princıpla istıus sclıentlae 1ON

Sunt nota, 151 ut sSsunt Deo revelata. Ergo ponendo Deum ut revela-
orem el inspiıratorem istıus sclentilae CSSC sublectum in 1psa pOSSIMUS
salvare, quod aeCc doctrina NON solum est scıentla, sıcut est sclentia

2005 humana, sed et1am quod sıt humanam scıentiam, ut sıcut INSpI-
150 Pseudo-Dionysius Areopagıta, De ALvinıis nominibus, L, 1, Dionystiaca, Parıs

1937, I? (translatıo ohannıs Saracen1).151 {{ Pet. 1’ 21
152 Aegıdıus Romanus, Super pDrImoO Sententiarum ODUS, prol., Pars 19 3,

fol et1am OQuodlibet IIIl, Utrum Deus subh speclali ratione Sıt subiectum INn
Pagina, 123—126, eit De subiecto theologiae, ın LUNA, Una uUo

questione dı Eg1di0 Romano «De subiecto theologiae », in Freiburger Zeıtschrift für
Phiılosophie und Theologıie (1991) 12094173
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rator e1us, NOn est SCIeNs, sed supersc1ens, S1IC aeCcC doctrina 19(0)8| sıt
scıentıa, sed supersclentla, el sıcut lumen, CUul aeC doctrina innıtıtur,
est lumen naturale, CUul innıtıtur sc1entia humana, SIC aeC sclen-
t1a sıt ıllam

2010 Secundo salvamus, quod ”eC sclıentia sıt Un  x Nam C In hac
doctrina determıinetur de creatore el crealtura, de credıbiılıbus el sc1b1ı-
us de speculabılıbus ei agıbılıbus, 1ON possent omn1a ista ad
Nam sc1ent1am pertinere, NIS1 cons1ıderarentur sub una ratione formalı
object1 Ista autem ratıo est ılla, secundum Ua dıcımus Deum hac

235 scı1entla CSSC subiectum. Nam consıderando Deum, ut est Oomnıum
praedıctorum inspırator el revelator, est cons1ıderare omn1a sub una

ratiıone formalı, ut inquantum sunt dıvınıtus revelabılıa, secundum
qUam cons1ıderationem salvatur istıus sclentlae unıtas.

Tertio hoc POSSIMUS salvare, quod 1T1Iera ab omnıbus alııs.
20720 Dicemus en1ım, quod Deus inquantum Deus est subjectum In sclentia

SUua, Deus eTO ınquantum eNs potest 1C1 subilectum in metaphysıca,
Deus inquantum Inspiırator el revelator cognıtion1s SU1 1PS1US
aenıgmatıcae ef obscurae est sublectum in sclentia vlatorum. Sed Deus
ınquantum inspırator ef revelator praedıctae sclentlae clarae eit apertae

20025 est sublectum In sclentia comprehensorum eft beatorum Per hoc CISO
dıstingultur ab omnıbus alııs scl1ent1s.

1ICU 1g1ıtur rationes super1us factae Ostensive probant Deum
inquantum Deus NO  — 6ESSC subilectum ista sclentla, sed ut inspirator
el revelator e1us, S1IC PCTI aeCc trıa i1cia possunt formarı tres rationes

2030 ducentes ad iımpossı1bıle, quod ut Inspırator el revelator ist1us doctrinae
pon1 subiectum in 1psa, quıa 1S1 hoc ponatur, uelur, quod

aeC doctrina ON sıt scıentla el quod 1910)81 15val sıt unaga, eit quod NON

dıstınguatur ab alııs.

PRIMUM CISO dıcendum., quod Deus sub ratione aDsoluta pon1
2035 6CSSC subilectum in sclıentia SUa, sed subh ratione respectiva debet pon1

subiectum In sclentia nOsiIra Vel est dıcendum. quod 110  e SCHNDCTI
condıc1ı0 absoluta est nobıilıor respectiva, quıla dıyına essentl1a Su
ratione aDSOIuta est productiva creaturarum, el sub ratıone respectıva

2029 possunt ] OFT possent.
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est productiva P  arı dıyınarum. Et constat, quod ista est nobıhlıor
2040 Ila

AD pate solutıo, quı1a secundum alıum modum consıde-
randı NOSs COZgNOSCIMUS Deum el secundum alıum modum 1pse COQNOS-
cıt 1PSUm, ıdeo sub alıa ratione ıpse est subjectum In sclentla Suüxa ef
nostra

2045 AD TERTIUM em diıcendum, quod Deus erıt fınıs nostrae beatıtudinıs
ratiıone SUac essentlae NON quantum ad e1lus infinıtatem, sed secundum
capacıtatem recıplentium el secundum quod Uun1ıcu1que SU am glorıam
revelabıt secundum proportionem recıpıentium 1psam.

<Quaest10
2050 Secundo quaerıtur, aeCc scıentia subalternetur

sclıentlae beatorum

ET VIDETIUR quod NON, quıia sclentia subalternans dicere Causam

eit propter quid e1us, quod subalternata dicıt qula. Sed beatorum sclen-
t1a NON 1CH CaUuUsarm el propter quid de 1DSO Deo vel de h1s, qUaC NOSs

2055 de Deo COgNOSCIMUS, Cu ıpse sıt <1b1ı Ips1 ‘9 NECC rec1ıplat PBSSE ab
alıo0. Ergo sclıentla nostra, QUam habemus de Deo, 1ON subalternetur
sclentlae 1psorum.
@2 Praeterea. Scientlia subalternata accıpıt SUa princıpla sclentia
subalternante. Sed aeCc sclentia 1970)81 accıpıt princıpla SUa sclentla

27060 beatorum, sed immediıate accıpıt 1psa sapıentia dıvına. Ergo aecCc
doctrina cognıtion1 beatorum NO  —; subalternatur.
<3 > Praeterea. Dıiıfferentia est inter sc1enti1am subalternantem ei SUDal-
ternatam, ut dicıtur Posteriorum, quıa sclentia subalternans NOoN

cognoscıt 1psa partıcularıa, sed tantum sıstıt in cognıtione unıversa-
2065 lium  155 sclentia em subalternata talıa in proprıa forma cognoscıt.

Sed beatı PCTI SOTUM sc1entiam Cognoscunt mnı1a p  1cularıa mu
melıus, qUam NOS COZNOSCAMUS. Ergo viıdetur, quod nOostra sclentia
19(0)8! subalternetur sc]l1entlae COTUM

2055 rec1plat] OFE recognoscat.

153 istoteles, Analytica posterio0ra, 17 1 E 79a IV, 1_’ 300 IA M
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IN CONITRARIUM SS quıa in hoc videtur dıffere scıentla subalternata
2070 <a> subalternante, uft princıpla, qUAaC 19(0)  — sSunt scıta In sclentia SuDbal-

ternata, sınt evıdenter cognıta In sc]lentıja subalternante Sed alıls
condiıic10 reper1tur In ista scıentla respectu sclentlae beatorum Ergo
viıdetur. <quod> a€eCcC doctrina subalternetur 1Ilı

SPONDEO Dıcendum, quod ad intellectum Istıus quaestion1s Sunt trıa
2075 PCI ordınem declaranda. Nam pr1mo ostendetur posıtiıonem ıllorum,

quı diıcunt anc sc1ent1am 110  > subalternarı sclentlae beatorum, sed
solum sclıentlae dıvınae, S6SSC iırratıonabılem el 1gnorantıa naturae
subalternation1ıs procedere. Secundo dıstınguentur modı subalternatıo-
Nn1ıs Tertio dıstincetione ılla declarabıtur, quod aeC doctrina SuDal-

2080 ernatur sclentiae Deı, sclentilae beatorum eft alıquo modo sclentlae
humanıtus 15vbi acquısıtae.

<1>
Propter prımum scıendum, quod alıquı doctores!>* dıcunt anc NDNON

subalternarı sc]l1entlae beatorum, qula sclentla NON 161 CaUuUsam
2085 el propter quid e1us, quod nOostra sclentija aC1 qula. Dıcunt enım 1105-

tram scl1ent1am NON dıfferre cognıtione 1psorum PCTI dıicere propter
quid eft qula, sed solum DPCT videre clare ei aen1gmatice, et PCI °ambu-
lare PCI f1ıdem eft PCTI speciem  ”155. Volunt amen, quod subalternetur
sclentlae dıvyinae tam sclentla nOsIra quam sclentla beatorum, NON

2090 amen alıquo iıllorum modorum subalternatıionI1s, qUOS 110-
sophus pon1 Posteriorum'  56  ’ sed modo quodam contrarıo 15 Nam
NUSs modus subalternationis ıbı TAdı[us est, quando scıentlia consıde-
T1ans oblectum sımplıcıter subalternat s1b1 sc1ent1am consıderantem
1Ppsum oblectum determınatum, sıcut geometrıa, JUaAC cons1ıderat

2095 Iıneam sımplıcıter, subalternat s1b1 perspectivam consıderantem Iıneam
determinatam ad v1isum. us em, UJUO dıvına sclentia subalternat
sıb1 sc1ent1am beatorum el vlatorum, est contrarıus Ist1. Qui1a sclıentila
dıvyına consıderat oblectum termınatum infinıte comprehensum, ıdeo

154 Henricus de Gandavo, Summa quaestionum ordinariarum, 7’ D
CO el ad fol 53B—54G

155 I1 Cor. 5,
156 1stoteles, Analytıica posteriora, L 1 E /8bD 33sqq I l_a 300, 8SGGg
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subalternat <1b1 sc]lenti1am nOostram ei beatorum consıderantem 1psum
2100 simplicıter comprehensum.

Sed ista pos1t10 quantum ad utlrumque dıctum iırrationabiılıis
apparetl, tum quıa nOstIra sc]lentla NON subalternatur sclentlae beatorum

C quod ılla NON 1C1 propter quid e1us, quod nOostra sclıentla scıt
Qqula, 1um qu1a> 1gnorantıa naturae subalternation1ıs procedit, quı1a

2105 quod sclentıa SUDalternans dıcat Causam el propter quid alıcunus reı
e1us, quod sclentla subalternata de Jla 1CK solum quld, hoc PTO
tanto estT, quıa Jla ICS CaUSamM, nde potest demonstrarIı. Sed S1
Jla SA NON haberet E} PCI qUamMm demonstraretur, sed 1psa esse

OMN1Um, tunc sufficeret am CN solum PCTI SU am essentiam
2110 CORZNOSCCIC ad hoc, quod cognıt10 Jla subalternaret s1b1 sc1enti1am

alıam, qUaC praedıctam I1e11 NOMN pPCI essentiam Cognoscerel, sed solum
haberet e1Ius cognıtionem, qula esse <1bı ab alıo0 revelata. Et S1IC est In
sclentla nOstra ei beatorum, quıa princıpla e1 in nOostra sclentıa sunt
solum credıta, in SCOTUM autem sclentlia sunt evıdenter cogniıta. Sıcut

2115 CISO sclentla, qQqUaC procedit princ1ıpus creditis ei dıctis <1b1 ab alıo,
subalternatur scıentlae, QqUaC procedit princıpus sımplicıter not1s, ıta
aeCc doctrina subalternatur sc]ıentlae beatorum us em SUDal-
ternatiıon1s PCTI dicere qu1a l propter quid reper1ıtur solum in SscCIeNUS
humanıs habentibus rtum sens1ıbıilıbus, sunt CaUuUSacC, PCTI

2120 quUas possunt demonstrarı.
Sımilıter secundum dıctum, quod nOSsITa sclentla ei beatorum

subalternetur sc]ıentlae dıyınae C quod dıyına sclentla cConsıderat
oblectum determıinatum infınıte comprehensum, nostra autem sclıentla
consıderat objectum sımplıcıter, verıtatem NON abet, 1immo

2125 magıs est econtrarı1o, quıa, ut dicebatur!>”, Deus consıderat
1psum sımplıcıter Inquantum Deus, NOS autem COgNOSCIMUS 16ral C
sub alıqua ratiıone contracta ef determinata, ut Inquantum est praedic-
tae cognıtion1s inspırator el revelator. 1CH CISO perspectiva SuUuDalter-
atur geometrliae, qula geometrıa consıderat lıneam sımplicıter Inquan-

23 0) tum lınea, perspectiva autem consıderat Iıneam sub ratione CONTtracta

2103 scıt] corr. ex sıt.

157 Qu praecedent!, COID., pPaIs 1,
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eit determınata ut Inquantum visualıs, ıta secundum praedıctum modum
sc1entla nOostra eft beatorum subalternatur sc]1entilae De1

<1I1>
Declarato 1g1tur 1istorum pos1ıt1ionem RT irrat1ıonalem dıstinguendi

2135 sunt UNC modı subalternatiıon1ıs Possumus CISO quantum ad
quınque modos subalternatıon1ıs dıstınguere nobıs ad propos1ıtum
deservientes. Quorum DPrImus estT, quando una sclentia ordınatur ab
alıa, tunc scJlentla, qUaC ordınatur, subalternatur el, qua ordınatur. Kt
iste modus continet sub modum um subalternation1ıs posıtum

2140 Phılosopho Metaphysicae, ubı ic1ıt. quod ideo metaphysıca est prIn-
cıpalıs sclentla scıentl1arum, alıae SuUunt subservıentes,
quı1a consıderat optımum in natura fotfa158

Secundus modus est, quando princıpla una sclentla sunt nota,
In alıa autem Ssunt solum credıiıta: tunc sclentla, In quUa princıpla sunt

2145 solum credıta>, subalternatur ıllı, qua sunt princıpla PCT oftfa el
evıdenter cognıta. Et iste modus continet sub um modum SUDal-
ternatıon1ıs Posteriorum, ubı 1cıt, quod sclentla subalternans scıt
CauUsam eft propter quid e1us, quod sclentia subalternata scıt solum
qulila 159

2150 Tertius modus est, quando una sclıentia consıderat subljectum
sımplıcıter, alıa CIO consıderat sublectum PCI modum cContrac-
tum ef PCTI ratıonem speclalem: tunc sclentla, qUaC consıderat sublec-
tum secundum modum contractum, subalternatur ıllı, qUaC CONsI1-
derat subjectum sımplıcıter, sıcut diıcımus, quod perspectiva

2155 cons1ıderans Iıneam sub ratıone specı1alı, vıisualıs estT, subalternatur
geometrliae, qUaC consıderat lıneam, uft lIınea est

us modus eSst. quando una sclentıja NOMN secundum tota,
sed secundum alıquam SU1 partem praesupponıit princıpla alıa sclen-
t1a declarata: tunc talıs sclentia dıcıtur subalternarı ıllı, qUua hu1lus-

2160 modiı princ1pla praesupponıit, sıcut Phılosophus pon1 exemplum Pos-

2144-72145AUGUSTINUS TRIUMPHUS DE ANCONA  147  et determinata ut inquantum visualis, ita secundum praedictum modum  scientia nostra et beatorum subalternatur scientiae Dei.  «I>  Declarato igitur istorum positionem esse irrationalem distinguendi  2135  sunt nunc modi subalternationis. Possumus ergo quantum ad praesens  quinque modos subalternationis distinguere nobis ad propositum  deservientes. Quorum primus est, quando una scientia ordinatur ab  alia, tunc scientia, quae ordinatur, subalternatur ei, a qua ordinatur. Et  iste modus continet sub se modum illum subalternationis positum a  2140  Philosopho I Metaphysicae, ubi dicit, quod ideo metaphysica est prin-  cipalis scientia scientiarum, omnes autem aliae sunt subservientes,  quia considerat optimum in natura tota  158.  Secundus modus est, quando principia in una scientia sunt nota,  in alia autem sunt solum credita: tunc scientia, in qua principia sunt  2145  solum credita>, subalternatur illi, in qua sunt principia per se nota et  evidenter cognita. Et iste modus continet sub se illum modum subal-  ternationis I Posteriorum, ubi dicit, quod scientia subalternans scit  causam et propter quid eius, quod scientia subalternata scit solum  quia  159_  2150  Tertius modus est, quando una scientia considerat subiectum  simpliciter, alia vero considerat illud subiectum per modum contrac-  tum et per rationem specialem: tunc scientia, quae considerat subiec-  tum illud secundum modum contractum, subalternatur illi, quae consi-  derat illud subiectum simpliciter, sicut dicimus, quod perspectiva  2155  considerans lineam sub ratione speciali, ut visualis est, subalternatur  geometriae, quae considerat lineam, ut linea est.  Quartus modus est, quando una scientia non secundum se tota,  sed secundum aliquam sui partem praesupponit principia in alia scien-  tia declarata: tunc talis scientia dicitur subalternari illi, a qua huius-  2160  modi principia praesupponit, sicut Philosophus ponit exemplum I Pos-  2144-2145 <tunc ... credita>] suppl., cf. explanationes primi et tertii modi subalter-  nationis.  2153 quae] corr. ex qui.  153 Cf, Aristoteles, Metaphysica, I, 2, 982b 5-7: AL XXV, 15, 115 — 16, 118.  159 Cf. Aristoteles, Analytica posteriora, I, 13, 78b 33sqq.: AL IV, 1-4, 300, 8sqg.credıita>|] suppl., C7: explanationes prımı el tertiu modiı subalter-
natiıonis. 2153 quae | OFT qu1

158 Arıstoteles, Metaphysica, I’ 2, 9082b Bg 1 E 1435 1 $ 113
159 istoteles, Analytica poster10ra, L, 1 9 78b Sqq. 18 f  s 300, SSg
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teriorum, quod naturalıs philosophıa subalternatur perspectivae NONMN

simplicıter, sed quantum ad ıllam partem, qUaC est de irıde  160 Nanl in
multıs quantum ad ılla, qUaC ad irnıdem vel ad caeles-
tem, naturalıs dicıt qula, de quıbus ICT perspect1vus Causamnl el PFOR-

2165 fer quid
Quintus modus est, quando Jla sclentla, qUaC de alıquo sublJecto

determıinat modo STOSSO ei sens1bıilı, subalternatur ıllı, UUaC de illo
sublecto determıinat modo intellıg1bıilı eit ubtıilı, sıcut in eodem TO
PCI Phılosophum ponıtur exemplum, quod navalıs astrologıa subalter-

2170 natur astrologıae speculatıvae ef mathematicae1®1. Nam de serenıtate
eft tempestate temporıs determıinat 16rbi astrologıa mathematıca modo
ubtılı ei intellıg1bılı, quıa secundum s1ıtum el CONCUTSUM astrorum, de

quıbus determiıinat astrologıa navalıs modo STOSSO el sens1bıilı, quı1a
solum secundum apparent1as el sıgna quaedam sens1ıbıilıa.

2175
Diıstinctis CIgO modıs subalternation1is dicere., quod omnıbus
ist1s quınque modiıs sc]lentla nostra el beatorum subalternatur dıvyınae
sclıentlae. Nostra CC scl]entla solum modis subalternatur
scıentilae beatorum, sed sclıentlae humanıtus acquısıtae nostra scl1entia

2180 dıvıinıtus inspırata subalternatur solum uUunNnO modo.
Primum autem S1IC Nam sclıentla nOostra el beatorum subal-

ernatur dıyınae sclentlae quantum ad prımum. Nam S1 sclentıa dıvına
natura est lıbera, OMnN1I1Ss em natura humana est multiplhcıter SCTVA,
ut Phılosophus 1C1 Metaphysicae  162  9 oportet, quod sola dıvına

2185 sapıentlia sıt lıbera, MNIS autem creaturae cogniıt10 sıt ancılla el sub-
servliens <1bl1.

S1 CIO princıpla sclentlae, qUam habemus de Deo, s1bı 1ps1 sunt
evidentissıme cogniıta, nobıs Sunt solum crediıta, quıia ab 1PSO
revelata, oportet nOostram sc]1enti1am SUac sclentlae subalternarı qUan-

2190 tum ad modum secundum.

2170 serenitate ] ET serenıtatem 2173 sens1bilı] eit adı N

Arıstoteles, Analytıca poster10ra, L 1 E 79a i A I1 300, 78—30).
161 (3 istoteles, Analytica posteriora, L 1L3 78b 1 1-4, 300,
162 CT 1stoteles, Metaphysica, I’ 29 982b 29—30 $ 1 $ 134135
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S1 autem 1pse PCI SU amn sc1entiam cognoscıt 1psum inquantum
Deus eit sub ratione absoluta, NOSs em COgNOSCIMUS 1psum secundum
modum contractum ei secundum ratiıonem spec1alem, subalternabıtur
nostra sclentia SUac sclıentlae quantum ad modum tertı1um

2195 SI eTO in nostra scıentla, qU am habemus de Deo, continentur
alıqua PCI nOostram ratiıonem investigabılıa, ut Deum CGSSC actum PUrum
el Causam omn1ıum entium eft Cetera talıa, alıqua VCIO, qUaC 18{0 PTaCc-
supponımus ESSC evıdenter cognita in sclentia SUuaq, Deum Ba trınum
et NUum eit alıa hu1usmodi, oportet saltem secundum istam partem NOS-

27200 iram scı1enti1am SU a sclentlae subalternarıanad modum quartum
Sed S1 1pse uUuNnO verbo intellıg1ıbıilı, siımplic1ssımo el <1bı CO4LC-

terno el omn1a alıa intellıgıt, NOS PCI nostram sc1enti1am
COZNOSCIMUS modo sensı1ıbıiılı el DTOSSO, subalternabıtur nOostra sclentla
quantum ad modum quıntum SUac sc]ıentlae.

2205 uatlluor autem modiıs nostra sclentlia subalternatur sc1entilae
beatorum. Nam Cu 1ps1 sınt in STatu lıbertatıs, 1105 em in STatu

servıtut1s; amplıus Cu princ1ıpla fıde1l sınt e1Is evıdenter cognıta,
nobıs autem sınt solum credıta elt aen1ıgmatıce ef obscure intellecta:
ulterıus Cu secundum am em, secundum qU am NOS cons1ıdera-

2210 INUS In hac scıentla alıqua sımplıcıter credıbılıa, qUaC in scı1entla bea-
torum sunft evıdenter cognıta, Cu et1am ılla, UUaC 1ps1 intellıgunt
modo suhbhtilı el intellıg1bılı, NOS modo STOSSO el sens1bilı COYNOSCAMUS,
oportet secundum 1StOs modos nostram sc1enti1am
COTUM scıentilae subalternarı. Verum qula secundum eundem modum

2215 contraction1s 116val el sub specıalı ratione 1ps1 eit NOSs Deum COgNOSCI-
INUS, ideo quantum ad i1stum modum nOostira sclentlia 1psorum sclıentlae
NON subalternatur

Sed sc]ıentlae humanıtus acquısıtae aeCc doctrina potest dıc1,
quod subalternetur solum uUunNnO modo. Nam CH multa contineantur in

222 ista scıentia, de quıbus scıentilae humanıtus acquısıtae dıcunt Causanm

eft propter qulid, ista em doctrina de praedıictis 1Cal solum qula, ut

quıa sunt dıvıinıtus inspırata, poterıt aeCc doctrina quantum ad istam
rntem sc]ıentiae humanıtus ınventae subalternarı.

AD PRIMUM CISO diıcendum, quod sufficıt princıpla, qUaC in scıentla
22725 subalternata sunt solum credıta, sclentla subalternante 6CSSC evıden-
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ter cognıta ad hoc, uft Jla sclentila subalternetur iıllı Quod autem sclen-
t1a subalternans dicat propter quid e1us, quod sclentla subalternata
dicıt Qqula, hoc est PCI accıdens, ut inquantum talıa reper1untur in
sc1ent11s humanıs, qUaC sunt de rebus, quantum PCI sunt Causac

7 3) AD dicendum, quod 16ce6 princıpla istı1us sc]1entiae sınt
immediate Deo revelata, Ssunt am in sclentla beaotrum evıdenter
cognita. Et hoc sufficıt <ad hOoc>, quod ista scıentla dicatur Il subal-
ternarı.
AD TERTIUM dicendum, quod tam sclentila beatorum qUam nNnOSsSIra

703 sequıtur modum dıvınae sapıentlae, CUu utraque sıt ab 1DSO Deo InSs-
pırata Ideo sıcut Jla cognoscıt p  1cularıa in proprıa forma, S1IC PCI
anc possunt praedıicta sıngularıa In propria forma COgNOSCI.

<Quaest10
Tertio quaerı1tur, iIirum aeCc doctrina subalternet <1b1

774() sclentlas humanas

ET VIDETUR quod NON, quıla nulla sc1ıentia humana accıpıt princıpla ab
ista sclentla. Sed Oomn1s sc]lentia subalternata rec1pıt princıpla SUDal-
ernante Ergo nu sc1entia humana subalternatur ist1.
&2 Praeterea. De multıs Tactat ista sclentla, de quıbus 1C1 solum

2245 qula. KEt de praedıct1s sc]ıentlae humanıtus ınventae dıcunt Causam eft

propter quid Ergo aeCc doctrina NON subalternabıt <1ıbi sc]ıentlas uma-
nNas, sed potius subalternabıtur eIs

IN est, quıa tunc sc]ıentia est sub scJıentıa, quando lumen
est sub lumiıne. Sed Ilumen naturale, CUu1l innıtuntur scıentlae humanae,

2781} est subh lumıne dıvıno, CUu1l innıtıtur aeC doctrina. Ergo vıdetur, quod
scıentlae humanae sınt subh ista et subalternentur <1b1.

SPONDEO Dıcendum., quod ad intellectum istıus quaestion1s prımo
videndum estT, qUaC Sunt ılla, JUaAC facıunt dıfficultatem in quaesı1to,
secundo, illae dıfficultates solventur, tert10, hoc declarabıtur, quod

DD secundum alıquos modos scıentlae humanae subalternentur ist1.

2254 solventur| OFT solvetur.
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<|>
Sunt em trıa, qUaC videntur facere dıfficultatem In proposıto. Pr1-
1901808 est, quıa Cu sclentla SUDalternans descendat in subalternatam,
S1 aecCc doctrina subalternaret <1b1 1981815 sclentlas humanas, tunc esse

2260 descensus SCHNCIC In9 CUu ista sclentla SCHCIC dıfferat sclen-
H11s humanıs 16vbi acquıisılt1s, quod est Confira Phılosophum Poste-
rio0rum In ıllo capitulo*®>. Non est 1g1ıtur al10 SCNCIC descendentem
demonstrare.

Secundum estT, quıla 41 sclentlia subalternata rec1ıplat princ1ıpla
2765 subalternante, S1 aeC doctrina subalternaret <1bı sclentlas humanas,

1psam tradere princıpla omnıbus sc1ent11s praedict1s, quod est

falsum, quıa nu. sc]lent1a humana ab ista rec1pıt SUua princıpia.
Tertium est, quıa C sclentla subalternans sıt unıversalıor

subalternatıs ei consıderet solum unıversalıter illa, UUaC sclentlae
2720 subalternatae COgNOSCUNL partiıcularıter In propria forma, <S1I aeCc doc-

trına subalternaret s1b1 sclentlas humanas, oporteret 1psam tradere
cognıt1ıonem de ntıbus solum unıversalem el 1NON possel COBNOS-
CGiE in propria forma>

<11>
P b stae em dıfficultates SIC solvuntur.

Nam dato quod ista sclentıja subalternet <1b1 sclıentlas humanas,
1910)81 amen sequıtur, quod sıt descensus de SCHCIC in9 quı1a OCH

consıderet optımum in {OfO SCHCIC entium, habet in obse-
qui1um SUUTMNM 1991815 alıas sclentlas multo fortius qU am metaphysıca,

2280 CUu et1am 1psa metaphysıca sıt subserviens el ancıllans respectu e1us.
Nec Ooportet, quod tradat princıpla alııs sclent1s, quıa aeCc doctrina est
habıta PCI revelatıonem, alıae OI© sunt inventae in Iumıne naturalı
intellectus agentI1s, ıdeo NON recıpıunt sc]lentilae humanae princ1ıpla ah
ista, sed magıs ab 1psa metaphysıca, JUaC tradıt cognıtıonem talıum

2285 secundum rat1on1ıs modum.
Sımıilıter NO  —; OportetL anc doctrinam radere cognıt1ionem de

entibus solum unıversalem, quı1a Cu SEqUaLUr modum dıvinae COgN1-
<S1AUGUSTINUS TRIUMPHUS DE ANCONA  131  «I>  Sunt autem tria, quae videntur facere difficultatem in proposito. Pri-  mum est, quia cum scientia subalternans descendat in subalternatam,  si haec doctrina subalternaret sibi omnes scientias humanas, tunc esset  2260  descensus a genere in genus, cum ista scientia genere differat a scien-  tiis humanis |16vbl acquisitis, quod est contra Philosophum I Poste-  riorum in illo capitulo!®, Non est igitur ex alio genere descendentem  demonstrare.  Secundum est, quia cum scientia subalternata recipiat principia  2265  a subalternante, si haec doctrina subalternaret sibi scientias humanas,  oporteret ipsam tradere principia omnibus scientiis praedictis, quod est  falsum, quia nulla scientia humana ab ista recipit sua principia.  Tertium est, quia cum scientia subalternans sit universalior  subalternatis et consideret solum universaliter illa, quae scientiae  2270  subalternatae cognoscunt particulariter in propria forma, <si haec doc-  trina subalternaret sibi scientias humanas, oporteret ipsam tradere  cognitionem de entibus solum universalem et non posset ea cognos-  cere in propria forma>.  <1l>  2275  Istae autem difficultates sic solvuntur.  Nam dato quod ista scientia subalternet sibi scientias humanas,  non tamen sequitur, quod sit descensus de genere in genus, quia cum  consideret optimum in toto genere entium, habet assumere in obse-  quium suum omnes alias scientias multo fortius quam metaphysica,  2280  cum etiam ipsa metaphysica sit subserviens et ancillans respectu eius.  Nec oportet, quod tradat principia alıis scientiis, quia haec doctrina est  habita per revelationem, aliae vero sunt inventae in lumine naturali  intellectus agentis, ideo non recipiunt scientiae humanae principia ab  ista, sed magis ab ipsa metaphysica, quae tradit cognitionem talıum  2285  secundum rationis modum.  Similiter non oportet hanc doctrinam tradere cognitionem de  entibus solum universalem, quia cum sequatur modum divinae cogni-  2270-2273 <si ... forma>] suppl. iuxta textum solutionis huius argumenti,  163 Cf, Aristoteles, Analytica posteriora, I, 13, 78b 33sqq.: AL IV, 1-4, 300, 8sqq.forma>| suppl. LuxXta fextium solutionis AuULUS argumentt,

163 s Arıstoteles, Analytica poster10ra, L 1 E 78b Sqg. 1 1_) 300, 8SIg.
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t10N1S, potest omn1a in proprlia forma CORNOSCCIC multo mehus qUam
sclentiae humanitus acquısıtae.

272790
ExX hoc CISO pPOSSIMUS dıicere. quod secundum trıplıcem modum aecCc
doctrina subalternat <1b1 sclentlas humanas.

11MO; quı1a ista sola est dıvına, autem scl]lentlae SUnt
ancıllae eft subservientes <bl. KEt S1 secundum 1stum modum scıentlae

2293 humanae subalternarentur metaphysıcae, mu fortius secundum PTaC-
dıctum modum sclıentlae humanae debent U1C sclentlae subalternarı.
nde Proverbiorum, L secr1bıitur, quod dıyına sapıentla “ mıisıt
ancıllas Suas ”: hoc est mıisıt scıentlas humanas, ..  ut Vocarent ad
el ad moen1a civitatis  99164. Debent enım VOCArI scıentlae phiılosophicae

2300 ad munıtıonem ISt1us scıentlae, qUaC dicıtur C1ıvıtas el Castrorum aCcl1es
ordınata, Na rec1pıt munıtıonem el fortıtudiınem ista sc]lentia 1910)81

solum dıyına auctoriıtate, sed et1am hIS, QqUaC phılosophı UCIu
rat1o0n1s dixerunt ei humana verıtate nde Damascenus 1bro,
capıtulo, icH.: quod .  SI ab hıs phılosophıs, « qui forıs sunt>» ,165 fruc-

2305 tiıfıcare alıquod ultlle poterımus, 1NON ejectibile est. Sed PUTUum AaUTUuMm

COaCerVvanltes, contamınatum em refutantes SUTINAaMMUS STIINONECS

opt1mos. Deos autem derisıbiles ei abulas alıenas canıbus pro1Cc1a-
mus  227 el subdıt, quod ““plurımam enım 1PS1S adversus 1PSOS fort1-
tudınem habere poterimus  ”166_ I17ra

2310 Secundo, quıa ista scı]ıent1a consıderat modo ubtıilı, quı1a modo
revelatıvo, ılla, qUaC consıderant sclentlae humanae modo STOSSO, quıa
modo humano el sens1biliı. Propter quod S1 secundum i1stum modum
navalıs astrologıa subalternatur astrolog1ae mathematıcae, multo for-
t1us secundum talem modum sc]lentlae humanae debent U1C SUDalter-

2315 narı Nec est iste modus OmnınoO aeqU1VOCUS, sed est alıqualıiter A1Nld-

Ogus, qula Ilumen naturale, CUul innıtuntur sc1ıentlae humanae, est in

2303 adversus 1pSOS] ad 1PSOS adı  &. FL, ıter.

Prov 9,
165 i ım 37
166 lohannes Damascenus, De fide orthodoxa, I 9’ ed BUYTAERT, 33

4146



UGUSTINUS TRIUMPHUS NCONA 153

alıqualı analogıa ad lumen dıyınum, CUul innıtıtur aeC sclentia. Ideo
sıcut istud lumen est Su ıllo, ıta scl1entlae humanae debent ON sub
ista.

37 10, quıla aeC doctrina est sımplıcıor el formalıor omn1ıbus,
G sıt in 1DSO Deo, quı est “ actus9 CUu1l 1ON admıscetur alıquıd
de potentia  ”167_ Omnes sclentlae humanae Sunt materjales el
sens1ıbıiles respectu e1us, quıa auft sunt de sens1bılıbus, aut de hıs, qUaC
sunt in sens1ıbılıbus, aut de h1s, qUaC habent sens1ıbılıa partem SUl, iıdeo

2375 S1 secundum talem modum ster1iometr1a subalternatur geometriae, ut
dıcıtur Posteriorum 168 QUAaC est sens1biılis el materıjalıs respectu e1us,
multo magıs secundum praedıctum modum scıentlae humanae debent
ist1 doctrinae subalternarı

2330 ÄRGUMENTA autem soluta sunt In COTDOIC quaesti1on1s.

167 Auctoritates Arıstotelis, 136 Averroes, In Metaphysicam, X’ CO
ed Iunctina, V, fol7

168 istoteles, Analytica posterio0ra, I9 1 78b 1  n 1_9 300,


