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Contex(e’äctuel
Issue catholicısme mınorTILAITre Norvege CDOYUC

la CONVEIS101N atte1gnaıt SUrfOouf unec el soclale el ntellectuelle
de la 1551011 des dominıcaıns formes ecole du Saulchoir

dıx ans orsque IHEGIE est NverTT Confrontee
etudıante la ulture mediıterraneenne du Lype patrıarcal, dl CDITOUVC

choc Culture FEn VUuC de clarıfıer le fondement relıg1euxX de
tradıtiıon androcentrique SUTTOUT transmıse Da les instıtutions de E-
glıse catholıque al 1961 etudıer la formatıon de

anthropologıe chretienne che7z ugustın el IThomas Aquin‘
evenue PIONNICIC de Gender Studies rel-

SICUSCS || AVCC regreit JUC Opposılıon Vatıcane auX dro1ts
humaıns des femmes est renforcee SOUS le pontificat actuel* Aux
Natıons Unies Le Samt-Siege pas The (C’onvention the
Elimination Forms of Discrimination a2aınst Women (CEDAW

tOout Volant AVCC des islamıstes auUX Conferences SUuT les
dro1ı1ts humaıns (Vıenne la demographıe (Le Calre el les
femmes e1]ing 1995)° cConcordance resulte de anthropologıe
COININUNE CCS varıantes du monotheisme le Createur UN1QUC efa-
blıt des devo1ırs ei des droınts specıfiques el dıfferents POUTL les eux
sexXes* est de CONstLater YUUC complementarıte AS Y -
MeIMqUE les fonctions masculhnes el femıminınes SONLT diıvisees et
NON interchangeables postulent des droıits Spec1f1ques DOUT les fem-
INCsSs Women Rıghts INals NON pas des droıts humaıns unıversels
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Women Human Rights. resulte conflıt fondamental les
droits humaıns des femmes el le TO1 humaın de lıberte religieuse”.
En el princıpe seculıer protege les relıg10ns miıllenaıres quı
s’opposent 1ıdeal moderne de l’equıivalence bıio-soci1o-culturelle des
femmes. Dans le deb. international, cel antagonısme CONCEINEC SUT-
tout L’ıslam, mals QauUSSsI la majJorıte du chrıstianısme., SaVOIT le CathAhoO-
1cı1sme romaın ei l’o  0Odoxı1e, SU1VIS du protestantısme COMNSCIVA-
teur®.

Subordinatıion ontologique.
est ONC essentiel de reconnaitre JuUC L’infenorıte des femmes

re ax1ıomatıque dans tOuftfes les grandes relıg10ns. elon 1N-
dou1sme ei le bouddhısme. la preemınence des hommes est manıfes-
tee la reincarnatıon graduee COIDS masculın, fe&mının anıl-
mal hıerarchlie ontologıque est determınee la valeur morale
des ex1istences precedentes. Une protologıe chez
Platon, exprimee le MY de la creatiıon ans Timalios-
Les varıantes monotheıstes, SaVOIT le Judaisme, le christianısme ef
l’ıslam, sont structurees 1’ınteractıon du theocentrisme ef de l’an-
drocentrisme. En CONSeEqueENCE, Dieu est deerıt andromorphe

metasexuel. ans le SCMHNS d’iıncompatıbıilıte foncıere entre dıivınıte
ei femiımıte. Correlatıvement. I’humanıte masculıne est consıderee

prıimaıre et irıgeante, tandıs YJyUC ”’humanıte femıinıne est
definıe derivee ei subordonnee.

De faıt, toutes les grandes relıg10ns consıderent l’exıistence des
femmes ordonnee la procreation des hommes. Cette fonc-
t1on maternelle est definıe puremen instrumentale, 1en
exemplıfıee la 10logıe androcentrique d’Aristote dans De SECHE-
ratıone anımalıum a, 765Db, 7663-Db). eion I’hıindouisme el le
bouddhısme, la hıerarchıe ontolog1ıque place les femmes les
hommes eit les be C’est-A-dıre JuUC le SE XC femının est cense etre
infra-humaıin tant JUC infra-mäale. Par consequent, les femmes SOont

(C'ondamnee Pıe dans le yllabus Eerro”orunmn modernorum (1864), el T
mee droıit humaın le concıle Vatıcan Declaratıo de lıhertate relı-
Q210S4, ‘ Dıgnitatis humanae ” (1965), cf1. Universal Declaratıon of Human Rights,
New ork 1948, 18

Courtney Howland (ed.), Religi0us Fundamentalisms and the Human
Rights of Women, London 1999; Ann Elızabeth ayer, Islam and Human Rights
Tradıtion and Polıitics, (Oxford 1999:; Jonas S5vensson, Women s Human Rights and
Islam, und 2000

Elıne uola, Remakıng Universals? TIransnatıiıonal Femin1ism(s) Challenging
Fundamentalıst Ecumen1ism, dans I’heory (’ulture Socıety 1 E 2002, LO
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ees DOUT fonctionner des anımaux domestiques superleurs.
Leur ro  le est d’enfanter des 1ls, SerVIT marı ei beaux-parents, LOut

s’applıquant AdUX auftres besognes de subs1ıstance. Dans les varıantes
monotheistes, les femmes SONLT definıies des etres humaıns,
maıs de second ran Etant donne UJUC chaque indıvıdu sSexue une

seule ex1istence errestre, mobilıte ontolog1ıque est exclue.
Dans globalemen archaique, ı] faut prec1ıser JUC le

debäcle de 1l’androcentrisme ans la cıvılısatıon OCC1dentfale constıitue
la revolution epıstemolog1ique la plus fondamentale ans L’histoire de
1’humanıte Lorsque les hommes Sont plus definıs des etres
humaıns de SCXC primaıre, L’affırmatıon the  que el la realısatıon
pratıque de 1’autonomıe bio-soci1o-culturelle des femmes representent

defi plus subversıf JUC le furent les effondrements du gEeOCEN-
trısme (Coperni1c) ef de L’anthropocentrisme (Darwin)’.

Equivalence eschatologique
Neanmoıins, il est mportant de nO JUC les varıantes 1110110-

the cConcordent affırmant l’equıvalence eschatolog1ıque des
eires humaıns, c’est-Aa-dıre qJuUC I’hierarchıe sexuelle tablıe Dieu
dans la creation SCI a depassee pPar la restauration future. Au de
L’hıstoire du chrıistianısme, equıvalence humaıne Deo
determıne I’ınclusıon graduelle de 1’humanıte femmıne ans la def1-
nıtıon de DE  etre humaın cree l’ımage de Dieu. Indıspensable POUT
affırmer les droıts humaıns des CX, le prıvilege de “IMA20
Del est la ase des droıts de 1I’homme, valeur proclamee Kurope
OCC1den@fTale partır du EF s1ecle el transformee O1Ls humaıns
DOUT les euxX depu1s le 0° s1ecle. Par consequent, evolu-
t10n presuppose la fO1 de "Eglıse Cclenne l’equıvalence des hom-
19919 eit des femmes ans ordre du salut, reinterpretee la theolo-
g1e femiınıste normatıve deJa dans monde.

Evolution de ımage de J1eu

Dans perspective hıstor1que, JE irouve utıile de faıre
retour crıt1ique la femmologıe d’Augustin. Comme J al soulıgne
plusıeurs reprI1Sses, grand Pere de L’Eglıse atın est precurseur du

Karı Elısabeth Borresen, Femminıiısme ef Chrıstianısme, dans Fiorenza arıcone
(ed.), maschio Jemmina /ı CreÖ, Verona 1998, 83_909
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femmısme moderne affırmant L’unicıte de la creation, s’efforcant
a1Nsı d’ınclure la femina/mulier tant qu etre humaın theomorphe,
OMO fın d’evaluer contrıbution d’Augustıin, 11 faut
les etapes doctrinales de L' ima20 Dei?.

tant onne le clıvage monotheiıste le dıvın ef le femımın,
le priviılege HN  etre O  D l’ımage d’un Dieu decrıit  C andromor-
phe metasexuel est correlatıvement reserve 1’humanıte ma  le
3D  ame aJSE@eXUEE. Conformement dUuX texifes bıblıques ad litteram, 1’  eXe-
gese ancıenne affırme YUC seuls les hommes Sont CTrees l’ımage de
Dieu (Gen 26=2fa: 2’ 9 Cor 130 D: 15 Ju«C les femmes devıen-
ent egalement theomorphes Incorporatıon hrıst ans ordre
du salu (Gal 5285 Col FE Eph 4: 18 cf. Ev hom 114) En
°“ devenant mäales”, C’est-A-dıre fıls de Diıeu el freres du Chrıst, les
femmes Ont aACCES la plenıtude de ' image dıvıne, malgre leur em1-
ıte subalterne!®. Ce premıi1er stade de L’evolution doectrinale persiste
ans L eXegeSse antıocheenne, chez Jean Chrysostome, eit SUT-
vıt oyen Age les cCıtations de 1' Ambrosıaster, transmıses ans
le COorpus Iurıs C(’AanOnNnICL SOUS les OMls d’Ambroise ei d’Augustin*.
I6I le defaut de l’imagz0 Dei che7z les femmes ans ordre \  D est
INvVOoque PDOUI Justifıer leur incapacıte Jurıdıque ef culturelle 1' ım-
pedimentum E la fOo1s ans la SOCI1ete eit dans l’Eglise.

Un changement iımportant de l’anthropologıe chretienne est
introduit Clement ”Alexandrıe est le premier aufeur patrıs-
1que quı combıne le SUT l’ımage Gen ‚26-27a AVCC la dıffe-
renclatiıon sexuelle selon 1:2/b: formule lıtteralement hee la fecon-
dıte 1,28 Clement Justifıe deplacement exegetique Invoquant
Gal 328 “11 Nn Yy pas ma  le eft emelle, OUS etes {OUS homme)
ans le hrıst Jesus  &R faut cependant JUC verset est unec
cıtatıon negatıve de Gen 1276 dans le SCHS une abolıtıon de la dıs-
tinction des retour la perfection d’or1gine, quı est COIN-

prıse la fOo1s unıte presexuelle eft parfaıte masculınıte hrıs-
omorphe Moyennant unc definıtion aseXuee de ‘ image

Karı Elısabeth Borresen, In Defence of Augustine: how femına 1S homo, dans
rom Patrıstics Matrıstics, 15-32; ead., Patrıstic “ Femminiısm ”, the Case of Augus-
tine, dans rom Patrıstics Matristics, 32347

Evolution analysee dans Karı Elısabeth Borresen (ed.). The Image of G0d.
(Gender Models In Judaeo-Christian Iradıtion, Miınneapolıs 995

Karl Vogt, Becoming Male ” Gnostic, Karly Christian and Islamıc Meta-
phor, dans Karı Elısabeth Borresen, Karl Vogt, Women s Studies of the Christian and
sIamıc I radıtions, Dordrecht, Boston, London 1993, 24 DA

11 Karı Elısabeth Borresen. mago De1, privilege masculın? Interpretation AdUSUS-
tinıenne ef pseudo-augustinienn de Gen. K, el Cor. I T dans Augustinianum 2 $
OoOma 1985, T1 SEL
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capacıte morale ef intellectuelle, C(C'lement reussıt attrıbuer PrI1VI-
lege dU X femmes des la creation, malgre leur SC secondaıre. Par
consequent, L’equıivalence des femmes tant qu ’ etres humaıns
ratiıonnels (anthropos) supprime DaS leur subordinatıon tant YJUC
corporellement deriıvees (gyne) (Paıdagogos E 4, 10-11., j TOMAaLaA
4, S, I8, 2-60, 4 out faıt exceptionnel 3e sıccle, le stratageme
°“ fe&mimnıiste ” de Clement est approfondı ugustın, HAA  etre
transmıs la theologıe scholastıque el de demeurer inconteste JuS-
qu au 20° siecle!?

Antıcıpee pPar l’usage des metaphores femmnınes ans le dıs-
SUT Dieu ans la matrıstıque medievale, ] exegese femiıinıste du

19° s1ecle introduit une nouvelle definıtion holıstıque de ‘ image de
Dıieu, Comprenan LtOut etre humaın tant qu® masculın f&minin'®.

anthropologıe unıtaire, surpassan la dualıte tradıtionnelle
AA  ame spırıtuelle ef le COTDS SEXUC. est d’abord adoptee pDar des /o  W.V.A.wb
tes D  ants, PDOUTL etre acceptee ans la theologıe catholıque depu1s
le concıle Vatıcan IL, tandıs gue la theologıe OTrtINOdOXeEe
CI1ICOTC STAl des Peres de 1’Eglıse cappadocıenne.

De creation double la creation uniıque
Les CX recıts dıfferents de la creation du premier homme et de

femme, selon Gen + eft Gen ’  ’  ’  i posaıent PTO-
blem: de coherence scripturaıre (I’hypothese de euX SOUTCECS fut
avancee qu en 17411 Hennıing Bernhard Wıltter). En Contextie plato-
nısant, Phılon d’Alexandrıe introdult la theorıe de la double creation.
D’abord d’un ProtoLype humaın al eit ONC purement spirıtuel,
cree ‘ ıimage d’un Diıeu quı est ax1ıomatıquement metasexuel. Ensulte
la formatıon du premiter couple corporellement SEXUE, ”’homme DIE®
maıre ei femme derıvee. Conformement hıerarchıe des
Phılon interprete Gen 12706 ..  ma  le el emelle l les crea” . de manıere
allegorique, decrıvant les 1e5S superleure ef inferlieure de
HAA  ame humaıne. La ra1lson (nOousS) i1guree Adam, est creee 1 1:
INAaASC dıvine., tandıs JquUC la perception sensorIelle (aisthesis), fıguree

Karı Elısabeth Borresen, (Gender and ExegesI1s In the Latın Fathers, dans From
Patrıstics Matrıstics, 49-60)

Karı Elısabeth Borresen, Discours SUuT 1euU patrıstique el matrıstique, dans
Aug2ustinus 3 E 1993, 124-135:; ead., Ancıent and Medieval Church others, dans
rom Patrıistics Matrıstics, 145-169; ead., Julian OFWIC Model ofFemuinıst
T'heology, dans ıbıd., 231-246; ead., Relıg10us Femminısm and Female Godlanguage
from Hıldegard VON Bıngen I herese de L1is1euX, dans ıbıd., DA T
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Eve est pas the&omorphe!* CACHCSC QUl PICSUDPDOSC Uu1le

incompabılıte foncıere entre le dıvyın eft le femının est ITCDI1SC Or1-
SCHNC (In Genesim Homuilıia 15) hez Gregoire de ysse la 1V1-
S10OI1 sexuelle est ajoutee Dieu la CT d’orıgine DICV1S101
de la ute afın JUC la MO du peche SO1t COMPCNSCC

la fecondıte harnelle (De homınıs Op1f1C10 16)
faut soulıgner YJUC COMMNECXA10OM chute er sexualıte

determıne LtOuf ascetisme 1en ans forme radıcale-
ment encratıte YJUC ans la varıante mıtıgee des Peres de Eglise>.
Ic1, le INAMASC est tolere VUucC de la procreation, 111a1Ss la continence
ef la virgınıte restent les INOYCHS excellence POUT reftfourner la
perfection presexuelle de la creation. Ecartee du CONCEDL de
la dıvıinıte metasexuelle el ONC de Ln dıvıne la femiımnıte est

peche CONSCYUCHNCC de la ute
OÖOT1IZ1INC

ConvertI1 christianısme dix PASSCCS ans le
manıchei1sme ugustın lıbere JuC graduellement de dua-
lısme ontolog1ıque Dans De (Genesı CONLIFra Manichaeos( il
deerıt la OT1S1INC parfaıtement incorporelle inter-
pretant la dıffe&rencı1ation sexuelle ordonnee unc fecondıte
spiırıtuelle YUul est transformee fertilıte harnelle le
peche Au paradıs de homme ef de la femme chaste Ils
V1Valıle ans une harmonı1e parfaıte homme dırıgeant ei la femme
obe1issant engendrant des frunts spırıtuels (opınıon COIT1SCC Retrac-

13 6)
Dans De ONO conjugalı ugustın PTrODOSC euxX Te-

pretations de la fecondıte paradısı1aque selon Gen 28 Par la
dıyıne les parents reproduıre Sans char-
ne 1en les COI DS dam eit Kve naturellemen I111OT-
tels devenus plus tarı spırıtuels ICCOMPCNSC de leur obe1s-

I Dieu En Cas la generation corporelle est admıssıble ans
la INECSUTC la mortal ul Iu1 est COMMNCAÄC feraıt place INCOITUD-
tibilıte (2 2') Au ommMeEeNCcEMENT de De (Jenesı ad Ilıtteram(
ugustın est CI1ICOTIC indecıs la dıfficulte CONCETINEC le hıen PTO-

harnelle el mortalıte du COI D>S humaın exclut ONC pPas
la possıbılıte une multipliıcatıon Da mode spırıtue paradıs
(3 Z1) Plus tard ans TECINEC CIr ugustın rTeUSsSSsSIT concılıer la

Rıchard aer JIr Phılo /se of the Categories Male and Female Leiıden

Dorothy Sly, 110 Perception of Women Atlanta 990
1 5 (nHulhıa Sfamen1 Gasparro Enkrateia Antropologia Studıa Ephemerı1dıs

Augustini1anum ” oma 9084
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creation l’ımage dıvıne, affırmee ans Gen ‚26-2 /a ° Falsons
I’homme (homo) image, selon NOotre ressemblance.... Dieu
crea ’homme SON image, l’ımage de Diıeu 11 le crea  27 AVCC la dıf-
ferenc1ation sexuelle: ..  ma  le ei emelle 11 les Crea . VUucC de la
fecondıte harnelle selon Gen ‚27b-28 Celle-cı est realısee DAr le
modelage du COIDS d’Adam (Gen.2, /) ef la formatıon de la multier
partır de cote (Gen 2,21-23) fın d’expliquer unıcıte de la
creatıon, malgre la dıvergence des enx recCits: Augustın Invoque la
theorıe stoicı1enNne des ralsons semiımnales. Aınsı 1' informatio selon
Gen COMNICETINC la creation instantanee des ames du premı1er couple,
tandıs qJUC leurs COTDS ef tOus leurs etres venIır SONtT cCrees qu'en
SCIMEC Ensuılte, creation Vvirtuelle est actualısee des
ages la confirmatio, exprimee Gen ‚  ’  .  ’  i 1,14-15,18:;
n  9: 9:13:15017219:; Par consequent, la feminda, est defi-
nıe etre humaın, homo, ans la INESUTE OUu elle possede unc
ame ratiıonnelle el aseXuee creee l’ımage de Diıeu, ei PAaAICce YJUC SO  —

COTDS de SCXC femının faıt partıe de ordre de la gréation. (’est-a-dıre
JUuUC la formatıon instantanee tablıt dam el Eve, el ONC chaque
homme et chaque femme., posıtıon d’egalıte V1S-A-VIS du Createur.
D’autre la formatıon temporelle, OUu la mulier apparaıt apres el
partır am, etablıt UuU1llec relatıon hıerarchıque les euxX
Par consequent, ugustin consıdere JUC la condıtıon subordonnee de
la femme, ax1ıo0matıque dans l’Antıquite romaıne, est immuablement
normatıve DAICEC qu etablıe par Dieu ans ordre CTreEe

Finalite du SCXe feminin

optant uUunec perspective de dualıte, De (renesı contra Manı-
chaeos Te u1lle eXegese allegorique de la fonction auxıl1aire ei
subordonnee de la multer, L’enfantement des bonnes OCUVTICS

la ouange de Dieu: En Invoquant Cor 3 °1’homme est le
chef de la femme ” AVOC 11ım Z 12 ugustın COIMMNDATC la femina
parfaıtement obe1issante paradıs AVCC le desır corporel controle
Par 2  ame virılement ratıonnelle (Z2: 114:15) En De catechiızandiıs
rudibus (399/400), ugustın explique YUC, selon Gen ‚26-27a.: l’  e-
tre humaın prımaıre, homo, est \  D l’ımage de Dıeu afın de partı-
C1per commandement divin SUuT ute la creation. Cet OMO est
ensuıte 1ıdentifie AVCC le ULr portant ‘ image dıyıne selon Cor. 47
Aınsı, le ro  le auxılı1aiıre de la femina selon Gen 2.18 est interprete

SCI1S spırıtuel d’ımıtatıon morale de la saıntete el de la SapCSSC de
SON chef (18.29)
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En perspective unıtaire ans De Genesı ad lıtteram, Augustin
reussıt combıner la dıfferenclation sexuelle VUueC de la fertilit COTI-
porelle selon Gen ‚2/7b-28, eft la finalıte de la femina tant qu aıde
selon Gen 2,18 explıque ONC la ralıson E,  etre du SE XS femının de
anılere exclusıvement physıolog1ique. Augustin o1lt Das quelle
fın la femme auraıt ete donnee L’homme qualıte d’a1ıde, SInon
POUI engendrer des enfants Adam seraıt mIleux assıste SO  —; Tavaıl

utre maäale, MAaSCUlus, ef solıtude seraıt MIeUxX soulagee
amı du meme SCX Par Consequent, le ro  le specıfique de la femina

est de SEerVIT d’instrument la procreation de L’homme (9.5. cf.
971 L} interpretation de la dıfference des const1i-
tutıve de ordre cree presuppose unc bıologıe androcentrique de Lype
arıstotelıcıen, repandue temps d’Augustin*®. Aınsı, la fonction
femminıne est secondaıre el passıve, ONC comparable la terre quı
recoınt le SCINCNCE (9,3)

Kxegese allegorique de au

ouft refusant la dualıte anthropologique de la creation dou-
ble, OUu la corporeıte mortelle ef sexuee est hee peche d’orıgine

©  el Augustin CONSETVE la definıtion COMNNECXE de KL
INASC dıyıne spırıtuelle. Par Consequent, 1' imag0Dei COMNCETINE JuUC I2  ame ratıonnelle, quı tant qu ıncorporelle est
mmortelle eit asexuee (De Genes1 ad lıtteram, 3,20 De Irınitate
12,7,42) Inversement, la dıffe&rencilation des est restreinte
nıveau du COTDS dualıte Augustin d’inclure la femina

etre humaın ratıonnel, Cree l’ımage du Dıieu, tout uı
efusant priviılege tant qu etre humaın de SC XO temımnın. En allır-
mant la creatiıon un1que el la fecondiıte harnelle COMMME instıtuee des
l’origine, ugustın n eprouve plus le besoin d’expliquer la dıfferen-
cClatıon sexuelle de anıere allegorique. Puisque la creatıon de HAA  ame

l’ımage dıvyvıne cCoincıde AaVCC la formatıiıon causale des COTDS du PTC-mıer couple, masculus eit femina (Gen rattachent OMO
(Gen 1,26-27a). La cohesion du Compose humaın, ame  A theomorphe
eft COTDS sSeEXue, est alnsı garantıe L’unıcıte de L’acte createur. fın
d’assurer l’equivalence spırıtuelle de la femina, creee l’ımage de
Dieu dépit de SO  —; SCXEC 1910)81 theomorphe, ugustin est le premI1ereTe de 1’Eglise quı explıcıtement aftfronte Cor. 17 “ L’homme

Alıne Rousselle, La Contamination spirıtuelle. Science, droıit el religion ans
[’Antiquite, Parıs 1998, 2586
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ulr do1t pas COUVTIT la tete, PAICC qu’’ıl est ’image eit le re
de Dıieu, quant la femme (mulier), elle est le re de 1’homme .
Dans J exesese antıocheenne, eXie de Paul est COMPTIS lıtterale-
ment excluant la femme de ' image de Dieu. es DOUFrqUOI
Augustıin TECOUIS UuUllc exXxegese allegorıique du couple uır-mulıier,
reprenant le symbolısme du couple masculus-femina che7z Phılon el
Orıgene. Ce stratageme est utiıliıse POUT expliquer 1’absence de 1716
Mage dıvyıne chez la mulıer, quı figure la partıe inferjieure de 1’ame,
adonnee dUuX necessıItes temporelles. Le raısonnement presuppose
OonCcC Uullc relatıon hıerarchıque entre les euxX ans l’ordre Cree,
autrement dıt la partıe superieure de IA  äme., adonnee la contempla-
tion des verıtes eternelles, f1gure ’homme tant JuC LAr par la
superlorıte de SOM SCÄC, 11 reflete L’excellence de "image dıvıne ans
SOI ame ratiıonnelle Dıfferencıiee du mMasculus ULr Par ’ ınferlorıte de
SON SCÄC, la femina mulıer est incapable de refleter l’ımage divıne
qu’elle Qauss1ı possede dans SOM ame ratıonnelle, el aquelle elle est
definıe OMO En CONSECquENCE, la femina est frappee une
incoherence SOM ame theomorphe el SOM SCS derive, laquelle

tiIrouve pas chez I’homme ra1son de SON SCXC prıimaıre.
Comme le montre SOM interpretation de (Or. 1147 ans De

(rJenesı ad lıtteram ugustın s’efforce alnsı d’expliquer 1  A  Equ1-
valence de HN  etre humaın de SO XC femımının ans ordre du salut, mal-
ore 1' ıncompatıbılıte ax1omatıque nire le dıyın el le femımnın.
reCOUTT l’ıngenieuse explicatıon YJUC 2  ame spırıtuelle, creee 1’4
INAaSC de Dıeu, HIIE double fonction: la contemplatıon de la verıte
elle ei le ouvernement des choses temporelles, Uunle partıe quı
commande, une partıe quı obeıt eunie merıteraıt D  etre appelee de
Dıeu la partıe de HA  ame quı Ss’attache la contemplatıon de la verıite
immuable. es ce i1gure JuUC refere ‘ApOtre Paul, lorsqu’il
dıt YJUC ”homme seul est l’ımage el la glo1ı(re de Dieu, maI1ls la femme
est la glo1re de ”’homme ( Or 110 Donc, 1en YJuUC la dıversıte des

euxX PCISONNECS dıfferentes i1gure, exterieurement ei COTDO-
rellement, uUunc dualıte quı interieurement dans HA  ame
une seule ONNC, la femme., n etant femme YJUC SOM COITDS, est
elle auUSsSSs1 renouvelee s0)01 ame spırıtuelle ans la connalssance de
Dieu l’ımage de celuı quı 1'a creege (Col 3,10). la Ou 11 Nn Y Nı ma  le
nı emelle (Gal 5.26)

Dans De Irınıtate (399/419), ugustın reprend L’allegorıe de la
relatıon hıerarchique des fonctions de ]  K  ame humaıne afın d’harmonı1i1-
SCT Cor 17 AVCC l’equıvalence spirıtuelle de L' imag0 Dei, garantıe
pal L’ınclusıon de la femina ans la creation un1que, selon Gen 1,206-
245 out reservant la suprematıe du ULr plan symbolıque,



334 BORRESEN

l’exegese d’Augustin ACCentue le clıvage entre femiınıte auxılaıre,
PITODIC de la multer, el l’ımage dıvıne de SOM ame ratiıonnelle, 18
quUC la masculınıte de I’homme est conforme SON prıviılege theomor-
phe arce YJUC I’homme est l’ımage de Dieu, 1l do1t Das volnler
la tefe. ma1ıs la femme es pas eit do1t consequent volnler la
s1enNNnNe. Lorsqu’elle est LOULT adonnee la contemplatıon de la verıte,
I  ame humaıne est image de Dieu:; ma1ıs orsque quelque chose d’elle

detache du faıt qu une partıe de l’attention s’applıque agır SUT le
emporel, I0  äme, d’elle- meme quı Oıt ei consulte la
verıte, re neanmoOINS image de Dıeu; maI1ls quı S ’ ap-
plıque Kifie actıon SUT les realıtes inferieures, elle A  est pas image de
Dieu. C’est-a-dıre JuUC la ftemme partıcıpe ’image dıvıne tant
qu attachee ”’homme dans SCI1IS qu/elle la partıe Supe-
rieure de I2  äme., tandıs qJUuUC le ULr est theomorphe tant qu ’ etre
humaın (12 7210)

Comme POUT Clement Alexan!  ©.; l s’agı DOUI ugustin
d’attrıbuer la femina le prı  Je de ‘ image aseXuee des la creatıon,

combınant IMAZO Del AVCC le hem du devenır ma  le
Incorporatıon hrıst soulıgne qu’en devenant chretiennes, les
femmes sont renouvelees l’ımage de Dıeu, Ja Ou il n Y pPaS de SCXC

(Gal 3,28) (V“est-äa-dıre YJUC AA  etre humaın (homo) est cree l’ımage
de Dieu SOM ame spırıtuelle (Eph 4,23-24) Lorsque I’homme ulr

do1t pas volnler la tete PAICcE qu 1 est l’ımage el la glo1ıre de Dieu,
tandıs JUC la femme do1ı1t volnler la s1ıienne qu/elle est la glo1re de
’”homme Cor IL: ugustıin precıse OonNC UJUC la femme est
renouvelee SOM ame spırıtuelle, la cConNnNalssance de Dieu selon
’image de celuı quı l’a CTeEeE (Col 3,10) conclut JUC ’image de
Dieu reside qu’en partıe de DE  ame quı s’attache duUuX ra1lsons
eternelles, les contemple el S‘ en inspıre, privilege qul, de evV1-
dence: appartıent 19(0)81 seulement A4dUX hommes, ma1ıs QuUSsSsS1 AdUuX femmes
(12: 425 138):

Sexuologie du peche d’origine

Interpretant la ute du premıer couple ans De (Jenesı ad Hf
ugustin meTt ”accent SUuT la fonction instrumentale de la

femina, quı la hıerarchıe des etablıe Dar ordre crea-
teur (11.271:34: 5,17) Pu1isque la ralson d’etre de la femme est
fonction maternelle, la mulıer est irappe de manıere specılale tant
qu aıde PDOUI la procreatıon. Comme peıne du peche, elle ouffre les
douleurs de L’enfantement ef SUOUuS la dominatıon de SOM ULr
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(Gen 16) est ımportan POUT ugustın de legıtımer ef de
la subordinatıon bıo soclolog1ıque des femmes Dar la hıerarchıe des

instiituee des la creatiıon Seulement lorsque la condıtıon em1-
116 degenere servıtude du peche OT1S1ING, esclavage,
elle devıent unec punıtıon (L1,Bl cf. De cluıtate De1 19, 14- 16) an
donne le ro  le instrumental Eve ans la chute or1ginelle, dont Adam
seul ASSUMC la pleıne responsabılıte les CONSCYHUCNCECS du PICINILCI
peche sont iransmıses unıquement dam eft eNsulte de PCIC
enfant Invoquant Rom hıen entre le PICINICI homme ef LOUL
le humaın est COMPI1S de AMHILGTE la fo1s morale ei 1010-

Par CONsSequent ugustın DICCISC JuC la culpabıblıte collectıve
est iIiransmıse OIlC semiımnale Sulvant SOM ınterpretation de la CICA-
105 UuN1YUC 11 nNsıste SUT la bo orıginelle de lapr de la
chaır selon Gen 28 on la devaluatıon du MAMASC PTITODIC de la
double ugustın affırme JUC des VUucC de
fertil corporelle est InNsLituee avan la ute (De C1uU1la De1 D4

De gratia Christı ei de PECCALO or1ıgıinalı 35 40) au
11 CONSCIVC l ’ango1sse encratıte devant l’orgasme prönant YJUC la
Iıhıdo est unc CONSCYUCHNCEC du 17

Nouvel dam ef nouvelle Eve

out la culpabılıte collectıve englobe le SCHIC humaın
Adam, la redemption est ODCICC le T1S tant YJUC nouvel

Adam Conformement ro  Je instrumental Eve dans la chute, la
nouvelle KEve est auxıllalıre ans ordre du Saluı Le hrıst 'incarne
par 1’ intermediaire de Marıe, ei OCUVIC redemptrice ’accomphlıt AVCC

alde de Eelıse. Par consequent, typologıe INCIC ef CDOUSC
representent element subordonne, la hıerarchıie des
de Oordre GIGE ordre de la redemption Neanmoins il est
de qu Augustıin dans De christiano Nsıste
SUuT la neCcessIiIfe de partıcıpatıon femmnıne afın de garanlır inclusıvıte

Davıd unter Augustinıan Pessimısm ? New ook al Augustine lea-
ching SCX Marrıage and elıbacy, dans Augustinian Studies 994 153 I}
Math1]s Lamberigts Julıen FEclane el ugustın Hıppone Deux CONCEPLONS A
dam dans Collectanea Augustiniana | ] euven 99) 373-410 1d Some Crıtiques

Augustine Viıew of dexualıty Revisıted dans Studia Patrıstica 372 Leuven 99’7
152 161 (nulha Sfamen1 Gasparro Agostino Ira el e religi0ne TeESCIA 999 ES-
IR Johannes Oort Augustine and Manı CONCUPISCENa sexualıs dans den

arılıs 087 137 152
Boeft Van Oort S Augustiniana Iratiectina ° Etudes Augustinıennes ” 119
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du Salu est-äa-dıre englobant les euX Aınsı le Christ
Caillec dans le SCXC masculın DOUT naıtr:ı un femme 22 cf De
CIa relıg10ne De fıde ef symbolo 9) La lıberation de eire
humaın OMO est manıfestee de anlere plenıere afın JuC les
euX SO1eENT ASSUTECS eire SdUuUVC>S ermoO Denıs VE

dans De diuersiıs quaestionibus( la PTFCCHUNENCEC du SCXC
masculın est renforcee Par incarnatıo du hrıst ULr AaSSu-

mant humanıte ma  le tant JUC SCXC le plus honorable 18 JuC
affranchıssement du SA femının est garantıe Naissance unec

femme (1
Conformement äa la finalıte Eve instrument de PTIO-

creatiıon dans ordre CITCC, Augustin consıdere Eelıse, tant JuC
nouvelle Eve ef CPOUSC du hrıst, SOUS angle de la fecondıte { w
tuelle est YJUC dans De C1iuLtate Dei, la femina, tıree
du flanc Adam, figure Eglıse Jaıllıssant du cote du TIS

analogıe de Gen 224 ei de Jean 19, IiTrOuUVve deJäa chez Ter-
ullıen (De :10); le San ef Cau sıgnıfıent les sSsacrements
de Eglıse (22,1 cf. In Johannıs euangelıum tIractatus 15,8} 120

ugustin elabore le parallele Eve ei L’ecclesia SCI15

nuptıial, la nouvelle Eve est THNETC des vivants, reference £ Gen
eli Eph 31 (In Johannıs euangelıum iIractatus De

NUupiL1S ei CONCUPISCCNA 12 En tant CDOUSC du hrıst
clesia est VICTSC (1 Cor 11 2) el la multitude des ıdeles partıcıpe

fecondıte spiırıtuelle Par la fO1 La COMMUNaAaUutfe eccles1ı1ale YQUul
comprend des hommes el des femmes VICTSCS 1910)81 Comporte
OncC de INanNnleTe vırgınale VIS-a-VIS de SOI le TI1S (In oNan-
NIS euangelıum tractatus L3 Enarrationes Psalmos
147 ermo 2438 Dans symbolısme de la nouvelle Eve
Marıe el l’Eglıse SONtT fusıonnees UuUnNnc eft etant la fo1s VICISC
et INEeETC Comme chez Ambroise (De INSUTUNGO x
Exposıt10 1 ucam 5379 Marıe est le Lype de la viırgınıte de

Eglıse el fecondıte corporelle enTantan le hrıs est SI1-
deree ans la9 de la mMaternıte spırıtuelle de ecclesia
(De sancta uırginıtate 2D Partiıcıpant £ la fecondıte viırgınale de

Eeglıse Da fOo1 la 1551011 du hrıst, Marıe est membre PIC-
emment de ecclesia ermoO Denis 27)

Resurrection du SCXeC feminın

Re  tant element femının ans la ans la
redemption Eve Marıe el ı’ Eglıse SONT des modeles POUT chaque
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femina. typologıe place lL’ecclesia viır20 epouse Subor-
donnee V1S-A-VIS du Christ (H Cor 112 COr 11.3) D’autre du
faıt de leur renouvellement spırıtue ans ordre du salut, les 1ıdeles
devıennent parfaıtement vırıls (Eph 4,13) pPar Incorporatıon Chriıst
chef erIMO Maı 20:3)

he7z ugustin complementarıte asymetriıque est Contre-
balancee Pal UuU1lle interpretatiıon equıvalente de la resurrecti1on. La
femina, tant qu etre humaın sexuellement dıfferent du prototype
masculın, faıt partıe de ordre CI Sulvant perspective de CTrea-
t10Nn un1que, Augustin est le premier ere de "Eglıse quı prec1ıse YJUC
les femmes ressuscıteront AVCC leurs COTDS femmıns. Dans De C1iuLltate
Deı1 (415/427); ugustın dıstingue ONC explıcıtement de l’escha-
ologıe PTODIC la creation double, humanıte masculıne asexXuee.
Par consequent, ugustın PTODOSC uUunNnec EXECLESE inclusıve du ULr DEeET-
fectus Eph 413 ... FA  etat d’homme parfaılt, la taılle du Chriıst
ans plenıtude ”. L’assımıilation hrıst Rom 8,29 ° sembla-
ble "image de SON Fiıls”, 7  est ONC plus interpretee ans le SCI15

JUC les femmes Seront transformees mäales Dans la resurrection,
l’organısme femının subsıstera, maı1lıs hlıbere de fonction specıfique
de ordre ecree. Servant plus la propagatıon charnelle Parce JuUC
le SCXC femiının releve de la nature, 1ON du vice, l Iu1 SCId aCCcorde
Uu1lle beaute nouvelle. De SOM po1n de VUuC masculın, Augustin prec1ıse
JUC femiınıte parfalte n excıtera Pas la CONCUPISCENCE desormaıs
dısparue, maıls Servıra glorıfıer la SaDCSSC et la clemence de Dieu.
Comme Dieu \  \D 1’humanıte euxX E la creation SCIAa u_
velee ans total @224 /

ugustın poursuılt SON eXpOose SUuT la felıcıte de au-delä
interpretant Matt 2230 “A la resurrection, e  er, pren Nnı
femme, nı marlı; maıs est des ans le cı1el ” En pre-
Clsant YJUuUC eCXTEe montre JUC le de1gneur nıe le marıage el NON pas
L’existence des femmes ans la vIie celeste, Augustin faıt Sdall$S Oute

echo Iron1que la beatıtude virılement angelıque VISee Dar Jerome
(Commentarıus In Eph ED pologıa Conftra Rufinum B cf
pıstula 106:25) ugustin cConsıdere egalement la resurrection du
SCXC masculın femının ans UunNlc perspective de perfection indıvı-
duelle Combinant Eph 4A3 eit Ps 11M2.1 ° Heureux ”’homme quı
craınt le deigneur”, 11 explıque YJUC le terme ULr ICI est comprendre
ans le SCI1IS inclusıf d’homo el ONC de  nant QauUSss1 J1en la femina

et ugustin precıse CIICOTC JUC L’ıdentificatiıon SCT1IP-
uraıre de ULr ei OMO Ps LE, n exclut DaS L’inclusion de la
femina ans la terminologıe de ’humaın (Enarratiıones in Psalmos
118:5.2)
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Dans eXpose anterieur, De SEIINONE Domuni In
Augustıin cıte Matt 22,30 ef Gal 326 dans le CONLEX de Luc 1426
*O1 quelqu ’un vient mMO1, eit Ö}  1 haıt pas SOM pere,; mere,
femme, SCS enfants, SCS freres ef SCS SOCUTIS, ef meme PTODIC vlie, 1l

peut etre L1ONMN iscıple ”. Nsıstan SUT la lıberation de la CONCUPIS-
masculıne paradıs, Augustin explıque JuUC le bon marı chre-

tıien doit refuser la presence de femina ressuscıtee tant z  qu €-
, LOUuUT desıirant quelle so1t transformee OMO
restauratiıon de la perfection or1ıginelle (1,15,41) faut soulıgner JUC

exie n ’exprime DaSs UuUnNCc m1sogynı1e proprement dıte, ma1ıs plutöt la
reactıon du ma  le heterosexuel provoque l’antagonısme aX10ma-
1que de Dıeu ei attractıon du Sr femımnın. Ce conflıt
fondamental de l’ascetisme chretien devıent manıfeste ans PTODIC
CONvers10n (Solıloquıia 53  ’ Confessiones 61526)

Feminologie ambivalente

Quoiqu incontestee ans la socı1ete antıque, ugustın eprouve
neanmoılInNs le besomin de demontrer UJUC la subordıinatıon femımınıne est
etablıe Dieu des la creation. Dans De nNuptiLs el Concupiscentia
(  9 ugustın Justifıe la polygamıe des patrıarches de ”’Ancıen
Testament conforme la suprematıe masculıne. Invoque
Cor. 113 eft Col 3,18 “ Femmes, SOUMISES VOS marıs , DOUI
affırmer le caractere normatıf de l’asymetrıe des euxX (1,9,10)
Par consequent, ugustin soulıgne JuUC le fonctionnement armo-
N1IEUX de la communaute humaıne ıimplıque Uu1lle relatıon hıerarchıque
des 1eS Une subordinatıon fondee SUT L’inferjorıte du subordonne
est Juste; etant donne la superiorıte ntellectuelle de 1’homme, aX10-
matıque d’Augustıin, la femme est a1nsı SsSOUum1ISse Iu

enfant adulte (In heptateuchum locutionum ESS: ct.
De morı1ıbus eccles1a2e catholicae ei de morıbus Manıchaeorum
1,30,63). est ONC mportant POUT ugustın de dıstınguer la
subordinatıon femınıne etablıe par ordre \  D el l’esclavage DOSSI1-
blement reformable, JUC resultant de la ute d’or1g1ine.

Neanmoıins, ans De christiano ugustın precıse
JUC Ordre du Saluı est democratıque englobant des etres
humaıns de LOUuTfEes condıtions. Par consequent, hommes, femmes,
enfants el esclaves SONT mMI1Ss mMOouvemen Par l’esperance de la vIie
rnelle (42.437; cf. De fıde, SDC el carıtate 27:103) resulte
unec dısharmonı1e les euxX ordres ans monde, OUu subordina-
t1on sexuelle ef socılale SONT v1igueur el estent normatıves, tandıs
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YJuC l’equıvalence de la redemption est deJä ”’oeuvre. est OnC
nOoter YJUC ans ExXpositio ad (1alatas 394/5) ugustın evıte de pre-
C1ser ans quelle INESUIC dıstrıbution des roles ethnıques,
OC1laux l sexuels provıent de ordre \D  D de la peıne du peche
Pu1isque le COI DS est CIIGOTE mMO  a | du peche (Rom 8,23),
dıfference de natıon, de condıtiıon el de SCXC est la verıte abolıe Par
l’unıte de la fo1 (Gal 3,286), ma1ls elle persıste ans la SOCI1EetEe INOT-

elle; ] faut SO  —; ordre ans le chemın de vIie, eit les
Apötres le prescrivent, Ho quı OnfTt donne des regles tres salutaıres
SUT la anıere dont dojvent Vivre selon la dıfference des natıons
UulTfs el Grecs, selon la dıffe&rence des condıtıons maıltres el esclaves,
selon la dıfference des marıs ei femmes (28)

Ce decalage equıvalence redemptrice eit hıerarchle m  O_
re est partıculıerement visıble dans la feminologıe d’Augustin?®.
s’agı de demontrer COMMEeNnNtT les femmes possedent ‘ image de Dıieu,
malgre leur NGXC 1910)8!1 theomorphe. Ce defı est proprement theolo-
g1quUe, resultant du Concept meme de la dıvıinıte, Ou la femiınıte est
bsente ecartee L’autre ODsSTacile POUT inclure la femina
pleinement humaıne dans le systeme symbolıque el OCIrına resulte
de SON anthropologıe. Depassant le mon1ısme androcentrique du chrıs-
t1anısme primıtıf, OUu les femmes SONtT transformees hommes par
incorporation hrıst ans ordre du salut, l’equıvalence aseXuee
exclut egalement le femmın de ’humaın. he7z Gregoire de ySSE: la
creation double est egalıtaire alıenant la corporeıte, fant masculıne
JuUC femmıne de la perfection inıtıale. En (1 1’anthropologıe dua-
1ste adoptee la plup des Peres de 1’Eglise‚ 1Impose UuU1llc defin1-
t10n de 1 ’etre humaın OUu la dıfferenc1ıation sexuelle est 1mıtee
COI DS ei OUu l’ımage de Dieu est 1mıtee T  ame ratıonnelle ©  c SCIS-
SION fondamentale est preservee Augustıin, malgre SOI PDOUT
affırmer la creation un1ıque. resulte “ femmıisme ” ualıste, Ou
la femina est definıe COMNC OMO tant JUC creee “IMA20 Dei selon
SON ame aseXuee. D’autre part, de l’ıncompabılıite foncıere

le dıvın eft le femmın, la mulıer peut etre symbole de
image tant qu’etre SsexXxue. (Jardant la coherence masculınıte el
IMAZO Del, PTODIC mon1ısme androcentrique, ugustın herche
explıquer l’ex1istence de la femiınıte ans lL’ordre Cree orsqu ' ıl defi-
nıt la ra1son p AA  etre de la feminad fonction auxıl131ire ans la PIO-
creation harnelle, elle reste COINCEE finalıte specıfique,
ax1ıomatıquement subordonnee.

Pour UunNec VUuC d’ensemble VOIT Karı Elısabeth Borresen, La temmnologıe d’Au-
gust1n, dans rom Patrıstics Matrıstics, 61-89
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Conclusion

Enp OPPOSCC du femmısme moderne CUULV d-
lence des est aX10matıque, la femmologıe ugustın re ONC
tres ambıvalente ITOo1s elements sont Contraıiıres dU X droıts humaıns
des femmes: la hıerarchıe des ordonnee Dieu bloque leur
equıivalence bi0-SOocC10-culturelle. 1Ba transposıtion de ce asymetrıe

ordre du salu la typologıe hrıst--Eglıse renforce leur incapacıte
culturelle L’autonomıie reproductive des femmes est empechee la
doectrine du peche or1gınel, le mal de la CONCUDISCCIICC est neutfra-
lıse Dal le Jen de la fecondıte, selon SOI adage de °bene ut1ı malo  &2

Depu1s le concıle Vatıcan H: Eglıse TOTNAaLNEC de favo-
LISCT la subordinatıon des femmes ans la SOCI1etE Cıvıle. faut

UJUC la SITU: hıerarchıque du est dısparue ans
le exX Turtis C’anonıcı (1983) En CONnfTfraste tat subordonne du
SCXC femının est CONSCTIVC ans les instıtution eccles1iales e..
irıe typologıque est DPOUIT exclure les femmes du sacerdoce
el de Cp1SCOPaL, J1en ans le cathol1ıcısme UJUC ans Oortho-
doxI1e. Par cet impedimentum 9 es restent ecartees du SOUVCI-
nement eit du magıstere de Eglıse. est ONC mportant observer
UJUC la typologıe classıque est elaboree £ parlır du s1ecle Justin
eit Irenee conformıiıte AVCC le PICHNMECI STa de ]’anthropologıe
chretienne. ICH l’element PIHNALIC, le nouvel dam est la fOo1s
andromorphe eTt dıvın, tandıs JuC element subordonne, la nouvelle
Eve., est la fOo1s gynecomorphe el humaın. ıranspOS1ıl10N de la
relatıon asymetrıque de ordre createur ordre du salut est 0g1quUe-
MmMent Incompatıble AVCC attrıbution posterieure de Dei AdUX

femmes des la erchan: harmon1ıser CS euxX themes
incoherents ugustın soulıgne JuUC la nouvelle Eve la
redemption de humanıte femınıne el YJUC les femmes ont C1-
ter AVCC leur SCXC

En CAÄCDCSC “ femmuiste ugustın tel SUCCECS

quC la theologıe Contemporaıne hıstorıque CITrO1 quUC les femmes
SONLT theomorphes deJjäa selon la Genese ad Ilıtteram! Ce voıllement du
faıt YJUC inclusıon des femmes ans Deı est realısee
de hıstoire chretienne produıt uUunc confusıon apologetique d’ımage
ajustee el de typologıe arretee!? Le procede N  < SUTTOUL obscurcır

Ce melange dısparate Caracterıse la femminologıe de Jean aul {{ cf Karı Elı-
sabeth Borresen Image ajJustee typologıe arretee analyse de uher1s 12N1-

dans Borresen Vogt 993 3473 357/ Karı Vogt Catholicısme el Islam Une
rhetorıque apologetique COTITNINUNGC PTODOS de la femme dans 1bıd 359 365



FEMINOLOGILE AUGUSTIN LES UMAINS DES 341

androcentrisme foncıer du symbolısme typolog1ıque Ul cConstıitue la
christologıe ecclesi0logıe eit la marıologıe tant catholıques OT-

OdOXES
Plus funeste global est la conftre les

MOYCHNS efficaces de contraception PDAICcE JuC la fecondıte volontaıre
est unec condıtio SINEC GQUd AON POUT la collaboratıon des euX
dans {[OUS les domaınes de la SOCI1efe est precısement de

revolutıon bıolog1que JuUC le femmınısme est devenu e_

ment de ans les paysS developpes De INECINEC les OTrganısatlıons
des Natıons Unıles travaıllen POUT ASSUTET le TO1 humaın de O_
duction auUX femmes du monde Paradoxalement le
concept stOICIeEN de fertilıte *“naturelle” v Dal les Peres de
l’Eglıse DOUI defendre le INAaMASC conftre ascetisme encratıite, est
auJourd’hu1 ITCDI1S absurdum le aınt--Sıe Condamnant u...

SaDC des preservatıfs POUT arreter le fleau global de SIDA, Eglıse
nstıtutionnelle agıt ODsSsTtacle dU X dro1ts humaıns. Dans CcCe Ss1ıtua-
110N infortunee il faut Justement valorıser ugustın POUT
inclure les X dans humanıte de Dıieu

Karı ÖORRESEN


