
Autour de la Unigenitus
Jean-Francois de Lescure eveque de ucon eft
Etienne de Chamflour eveque de La ocnelile

S1 CCS euxX prelats*) meriıtent une place ans galerıe des
Dromo(teurs de la bulle*), cC’est UuU1llec place part Ils SONT DaS

les autres eur VIEe exemplaıire n’ofire rıen qu  ıls dojıvent faıre
pardonner el oublıer Dar antıjJansenısme outre. Ils cherchent S1 DCU
leurs interets personnels qu  ıls refusent les benefices petits ei grands
Ev6eques malgre CUX, ıls visent pas plus haut Au 1eu de paraltre ei
de faıre valoır, ıls cachent ans leurs dioceses loıntaıns. Maıs
CONVAINCUS de eur devoır episcopal de sauvegarder la fO1,
une formatıon theologıque solıde, urtout patrıstique, ıls crolent
seulement valables leurs DTODTICS cConceptlions, qu  ıls empruntent leurs
maiıtres les Sulpiciens el les Jesuites. De la ıls deviennent d’abord
sectaires?), DUIS constıituent des instruments efhicaces ans les maıns des
abıles auteurs de la ulle. les adversaıres de l’archeveque de Parıs le
cardınal de oaılles Le Roy (L@ gallıcanısme X VIIIS sıecle. La
France et Rome de 700 1A3 Parıs. 1892, 354) ecrit : < La Ou le

Vu noftire but lımıte, ı] sufhra de cıter DOUTL ucon Outre la Gallia christiana,
edıtiıon Palme, IL, 1406-1445; Louıls DELHOMMEAU, Documents DOUF l’histoire de l’eveche de
Lucon, ucon, 1980 FONTENELLE VAUDORE, Histoire du monastere
di des eveques de UCON, vol.. Parıs 1847; DU I RESSAY, Histoire du monastere el des
eveques de UCON, vol., Parıs, 1869, (assez partıal):; Pıerre DELATTRE. Les etablissements
des jesultes France, vol.. Enghıen, 0-1 POIRIER, Le seminaire de ucon el
la Compagnie de Jesus, ans Archives du diocese de UCON, Melanges, S  » 139-207
Pour La ochelle utre la Gallia christiana, edition Palme, I1 urtout uUNle

longue notıce bıo-bibliographique ans BERTRAND, Bibliotheque sulpicienne histoire
litteraire de Ia ompagnıie de Saint-Sulpice, Parıs, 1900. 1L, 92-137:; [ Ou1s PEROUAS, Le
diocese de La Rochelle de 1648 1724 Sociologie el pastorale (Bibliotheque generale de
l’Ecole pratiıque des Hautes Etudes, VIsS sect10n), Parıs, 1964

NOous consacre des etudes plusiıeurs PErsoNNagCcSs meles la
Unigenitus. Un certaın nombre d’entre es ete reitenu ans EYSSENS ei JA TANS,
Autour de [’Unigenitus. Recherches SUur la genese de la Constitution (Bibliotheca Ephemeri-
dum theologicarum Lovaniensium, LXXVI), Leuven, 987

«D’aılleurs sectaıre est DaS forcement mechant homme, nı Ssot es
possede, ei voıla L(OutL, quı est Ia forme supreme de la passıon, maıs est Das

toujJours possede du demon»; La Varende, Don Bosco, Le MKFES saınt Jean (Livre de
poche chretien), Parıs, 1951, 191
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Le Tellhıer, le cardınal Fabronı, le DAaDC meme echouent [a ebranler
Noaılles], de ucon eit de La Ochelle touchent le but du premier
COUD».

Faısons OnC connaılıssance de CCS hommes extraordıinaıres. D’abord
du premıer, quı fut realıte qu'un acteur secondaıre.

Jean-Francots Salgues de Valderies de Lescure (1644-1 723)
Le Janvıer 1644, chateau de LESCUKE. pres d’Albı., naquıt le 373e

eveque de ucCon, fils du Baron Salgues de Valderıes de l escure ei
d’Anne de aylus“*). Etant le pulne, ı] fut destine l’eglıse. Esperant
qu’1 seraıt Jour eveque, mere «voulut lu1 donner un«c education
quıi repondıt de S1 hautes destinees el CTHt DOUVOIF mMIeuUX faıre QuUC
de le confer auxX Peres de la compagnıe de Jesus»”). donc
premiere educatıon College d’Albı, V1 qul, haut
age, avaıt ete le theatre des SUCITCS cContre les Albıigeoıis. Avant le
de SCS etudes secondaıres, Gaspard Daıillon, archeveque du heu, «Jul1
donna la onsure malgre s()  —_ age CNCOTEC bıen tendre, consıderation
de SapCSSC prematuree. Jean-Francoıis n avaıt Das d’enfance»°®).
Cette absence n’est-elle Das inquietante?

Tonsure, ı] etaıt, malgre SO  —_ age 1en tendre, capable de reCeVOoIlr
des benefices. Deviınt-ıl deja des OTS prieur du prieure benedictin de
saınt Savın Frissac’?

Les sulpıcıens d’Albı, ont le sem1ı1naıre n avaıt plus d’avenır
l’opposıtıon de 1 eveque”). semblent QVOITr dirıge eur candıdat-semi1-
narıste VOIS eur instıitut de Parıs. Jean-Frangcoıis enfira le ıS decem-
bre 1660?), age de se17e Al  N S Y lıa d’amıtıe AVECC Etienne de
ampflour, SO  —_ aıne de euxX Aans, qu’ıl reirouvera plus ard La
ochelle, SO  —_ eveque VOoIlsın. L’un eif l’autre recoıvent Saıint-
Sulpıce une bonne formatıon, ma1ıs sulpıcıenne, 68 30 monastıque,
ultramontaıne ei molıniıste. Comme seminarıste, Jean-Francoıis sult les

La amılle, d’apres Bn FONTENELLE., p. 638 «etaıt ancıenne, riche 1en allıee.
Attıree Bas-Poıiutou Dar le prelat dont 1! esi question, elle ını ans le general vendeen
de Par SC mere Anne de Caylus, Jean-Francoıis quelque parente VECC

adame de Maıntenon:;: cf. CLARK, Lettres de (GJermaıln Vuillart, Geneve-Lille 1951
236

LA FONTENELLE, 637
I RESSAY, IL, 139

CCOTTINEAU, Repertoire... des abbaves, vol.. Macon. 1939 I1 2366
ELATTRE, Etablissements. & 113

BERTRAND, II1 1E
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de theologıe Al la Sorbonne el obtient le doctorat le 17 maı 675
Ame sacerdotale, Jean-Francoıi1s presenta AUX Pretres du Calvaıre A

Mont- Valerıen, pres de Parıs, le 15 avrıl 1075 11 profession le
Juıllet 676 ei fut eiIu superieur le 14 qavrıl 683 Deux AaNs$s plus tard, 11

fut destine Dar Francoı1s de Harlay, archeveque de Parıs, l’ımportant
apostolat Darmı les D fut superieur de la 18S10N de
Cevennes. Maıs, de retiour de SCS mM1SS10NS, 11 fut elu le 18 novembre
1688, DOUTF une seconde fO1S, le 19 novembre 1691, DOUT unec tro1sieme
fO1S. superleur de la communaute du Calvaıire

De se]Jour Calvaıre, Germaın uıllar NOUS d laısse
temolgnage tardıf ma1s sıgnıficatıf. Le Juin 1699, 11 ecrıvıt SOM

correspondant ordınaıre Lou1s de Prefontaıine:

«Je viens d’apprendre d’un chanoıne d’Arras, docteur de SOTr-
bonne, qu ’ı autrefo1s L’Abbe de Lescure Mont Valerıen
ei qu’ıl SV {[TrOUVa refectoire 1 faısaıt Ire la Vıe de

de Vıncent Dar CIy, eveque de (0)  CZ  9 qu on etaıt
Ou est rapportee la deposıtion de Vıncent contre de
yran ei JUC SUuT cela l’abbe de LesSCUre. superieur, obser-
vaıt fort la Contenance des audıteurs. le croiıt antıjansenıste, ma1s
bon ei honnete homme. doux ei modere. faut essayer»'*).
En 1-1  5 prieur de Saınt-Savın, ı1 est elu representant

du second ordre DOUTF Albı, el assıste ’ Assemblee generale du er e
ogeant College de Bourgogne, pres des Cordehers*”) AdUTa

rencontre Bossuet, ma1s Sulpıcıien, 11 n aura pDas souscriIıt la eCclia-
ratiıon.

FEn 1692, 11 quıitte le Calvaıre DOUT Albı, VI natale, appele Dar
SOM oncle penıtencier chapıtre. Bientot, le nouvel archeveque Charles
Le (J0OUX de la Berchere, «mlignon du La Chaize», ?  attache
Desormals, durant envıron S1X Aans, Jean-Francoıis S’1mpose V1
natale theologal, penitencier eTt vicalıre general. Sa capacıte el SCS

ver{ius autent A4aUX YCUX Recommande Dar SO  —_ archeveque, Sadml$s doute
Qaussı Dar les Sulpiciens, apprecıie Dar Mad de Maıntenon. amıe de CCS

10) Honore FISQUET, La France pontificale, Parıs, 5: 38 658-659
ll) Andre DOoDIN, La legende el l’histoire. De Monsieur Depaul Saint Vincent de

Paul, Parıs, 985
12) uth (CLARK, Lettres de ermaıln Vuillart, 238
13) Pıerre BLET, Les Assemblees du Clerge el LoutLs M de 1670 1695, Rome.

1972, 606
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derniers, le rO1 les le Juim 699*%) ®  eveche de ucon
SUCCESSCUT de Henrı de arıllon quı vient de mourır Q Parıs la suılte
une operatıon de la plerre.

Invıte Versauilles, Jean-Francoıls SV rend «accompagne d’un seu]
domestique... Le Ro1ı l’accueılle de la manıere la plus gracıeuse el lu1 dıt
qu'’ıl l’avaıt nomme Sans le connaıtre: le Jeune pretre repond AVCC

humilıte: Sıre, S1 VOUS m’ ’avıez $ VOUS m’ aurlez Jamaıs
nomme »}

yan TECU des felıcıtatıons de la Dart du chapıtre de uCOnN, le
nouvel eveque repond de Parıs, le uıllet 699

«Messıieurs, Je doute pas quUuC la quC VOUS faıte de
iıllustre prelat Barıllon| VOUS alıt Cause uncec sensıble dou-

eur (Yetaıt eveque 61 distingue Dar LtOufes SOTrtieEes de
qualites, qu'’ıl eut qu«C VOUS eussiez ete iınsensıbles A bıen de
glıse, 61 VOUS n avıez DaSs beaucoup de regreits le perdant
Ce quı aCcC le plus, C’est JuUC Je craıns JUC, ans la sulte, VOUS

n ayez SLDIG plus de sujet de le regreitier, Oorsque VOUS connaıtrez
les defauts de SO  —_ SUCCESSCUT JT’aı ete charme d’apprendre les
eclatantes vertius de tOufes les DCTSONNCS quı COomposen
venerable chapıtre Vous DOUVCZ VOUS YJUC J aural
vie DOUT le general el DOUT le partıculıer estime ei
tendresse possıble »}

OUur Crolre la sincerıte de lettre, ı] faut qu’a Parıs
Jean-Francoi1s n avaıt Das CENCOTEC reprıs cContact AVOCC les Jesultes, SCS

maitres d’autrefo1s. Car bıentot. ı] manıfestera d’autres sentiments A
l’egard de SOM predecesseur ei de SONMN chapıtre.

14) Hierarchia catholica, V, 249 Le Juın 1699, ermaın uıllar' ANNONCA ceite
nomınatıon SOM correspondant.. «C cest |’abbe de Lescure, de Gascogne, actuellement
archıdıiacre el gran vicaıre d’Albı avaıt ete superleur des Ecclesiastiques du Mont-
Valerijen ei ı] avaıt part alors la confiance de Mad de Maıntenon, qu ' on OoOute pas
quı nen aıt le faıre aussı HNOTMMNMET Son archeveque, mıgnon du de La Chaıize,

Qussı. De plus le LIIOUVCAU nomme est cCousın germaın de Mr de Quelus |Caylus
CeDOUX une nıece de la Dame |Maıntenon]. de Lescure etaıt OncC double faveur
aupres d’elle Dar SOM ancıenne confiance Dar s10)  — allıance nouvelle. Le LLOUVCAU prelat
doıit QaVOITr AIl  75 est sulpıcıen ei intıme amı de Lechassıer de Saınt-Sulpice. est
d’un esprit OUuUX ei modere...»: (CLARK, Lettres de ermain Vuillart, 235-236 Jean-
Francoıi1s «fut vivement frappe Oorsque l’archeveque d’Albı lu1 appriıt SE promotion
l’episcopat. L/’eflet de nouvelle fut 81 grand qu'ıl om evanoul l’eglise, le Jour de
la Fete-Dieu., ei Ju«cC la Hevre /ayant DTIS, ı] fut oblıge de garder le lıt»: LA FONTENELLE.
640

15) 1L.C
16) Ibıd., 11
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Le octobre, le Dapc le confirme el le novembre, Dar faveur
specılale, oa1ılles le ans la chapelle de SON archeveche! epen-
ant Jean-Francois devaıt SaVvOIr qu en 695 prelat avaıt approuve
les Reflexions morales de Quesnel, qu en 696 1 avaıt donne relatıve-
ment Jansen1ısme mandement «qul soufNaıt le chaud el le To1d»
eft qu1, 1697, avaıt ete mMI1s Darl le Probleme ecclesiastique.

Vraısemblablement Jean-Frangcoıis n’etaıt-ıl pas CNCOTE Lrop gagne
AdUuX adversaılres de l’archeveque. Le decembre, ı] pren! pOossessionN de
SOM eveche. Celu1-cı1, sıtue ans le Maraıs Poiutevın VaDCUurs
epalsses», devaıt Das Lrop plaıre merıdional habıtue alr PUI
des hauteurs! Cependant, relıee l’ocean Dar canal, la metropole,
chef-lıeu de cCantion du departement de la Vendee, n’etait Das Samnls
charmes. Seulement, la 1e1lle cathedrale gothique ei l’ımposant palaıs
episcopal, autrefo1s construit Dar Rıchelieu, exıgealent des reparations,
ont les bulles chargealent le nouvel eveque. Le diocese. quo1qu'ıl eut
souffert beaucoup pendant les SUCITCS de relıgı0n, etaıt 1en reorganıse,
urtout grace l’eveque precedent, Henriı de arıllon., el  eve ei amı des
Oratoriens! quı pendant SON long episcopat (1672-1699), V’etaıt eau-
COUD OCCupe de la formatıon du CIerfae: ı] qvaıt rajeunı le seminaıre.,
stimule les conferences ecclesi1astıques, donne des tatuts (1681) el des
ordonnances (1685) Deja anterieurement, 1676, 11 avaıt publıe AVCC
SCS collegues Henriı aval, de La ochelle:; ei Henrı Arnauld, ngers,
le Catechisme doctrine chretienne DOUF les eveches de La Rochelle de
ucon el ‘Angers, dıt le C’atechisme des FOLS Henri, quı avaıt ete
denonce ma1s Jamaı1s CENSUFC: J:

De plus, arıllon &’etaıt Das montre partıculıerement favorable
AUX Jesuites. Certes. LOut les dominicaıins, ıls apparurent de

l7) Le octobre, Noaılles ecrıvıt SO  — frere Gaston, eveque de Chalons-sur-
Marne: «Je als SdAdCICGT de ucon dans 19080 chapelle. J’espere qu 'ı SCId bon eveque»;

LE ROY, La France el Rome, Parıs, 1892,
18) Dictionnaire d’histoire el de geographie ecclesiastiques, VI, 806-807
19) Catechisme doctrine chretienne DOUT les dioceses de La Rochelle, de UCON, el

d’Angers, La Rochelle hez la Veuve ar Blancet, 1676, dont ı] eut plusıeurs editions:
POIRIER, 145 fut raduıt neerlandaıs el ans ’Eglise d’Utrecht Defere
Saınt-Office, 11 fut jJamaıs condamne, les eveques s’etant engages corrıger les CIICUIS

quı auraıent leur echapper; Catholicisme, hier, aujourd’hui, demain, VI, 266 Voicı
euxX attestatıons datant de 705 « Iout le chapıtre de ucon peut rendre temoı1gnage qQuUC

de Lescure, arrıyant dans SOM dı0cese, chercha excıter de la dıvisıon ei qu'’ıl taxa
d’heresıe une proposıtion du catechiısme du dıocese. Monsıeur l’eveque de Lucon sert
des capucıns DOUT les MI1SSIONS. .. ei ans tOutes les m1ss10Ns qucC CCS Peres Oont faıtes, ıls
Ont defendu ıbraire de ucon de vendre le Catechiısme du dı10cese»; DELHOMMEAU,

de supplement. &:# Infra
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ucon DOUT quelque fonction relıgieuse, ma1s Das
autant quC les Oratoriens, quı qavaljent un«c maıson ei avalent dirıge le
semiıinaıre Jusqu’en 1644, lorsqu ' ıls avalent du le ceder AdUX pretres
seculiers.

algre la ouange qu’etant Paftıis, Jean-Francoıis avaıt
exprimee ’egard de SOM predecesseur Barıllon, ı1 arrıvalt ucon 1en
prevenu Contire lu1“®) Durant SO  —_ long epi1scopat, cCeft eleve des Orato-
riens, pensaıt-ıl, auraıt permıi1s le progres du Jansenisme. La plus STOSSC
part de SCS cures soutiendraıt les CINg proposıtions ei SCS collaborateurs
ımmediats semblaıent les plus u Sans prendre le de
s’orlenter, Jean-FrancoisdDar aflıcher publıquemen SO  —; atita-
chement dUuX Jesultes. Aınsı, QVOIF prI1s contact AVCC SO  a’ chapıtre, 11
invıta Jesulte a venIır precher le careme la cathedrale, devant les
chanoınes. Des SCS premıiers SCITIINONS, le predicateur Jesulte, arborant le
molınısme, certaıns audıteurs, enants d’autres opınıons. De
la premıer conflıt“*).

Le CUAS Dupuy**)
Le fevriıer 1701, le Chandeleur, ermaın upUuY, oratorıen,

theologal, archıdiacre d’Alzenay, ancıen vicalıre general de arıllon.
predicateur ordıinaıre de la cathedrale* ®), redressa chaıre les STTGUTS

avancees pPar le Jesulte. Maıs. DOUT Lescüre. ı] proclama ul-meme
d’autres el plus dangereuses:

«Les graces sufhllsantes font ren; la cooperatiıon meme de la

20) DELATTRE, Etablissements. I1, 467
21) C Pour la comprehension des faıts, 11 faut nOTtfer qu en e annees I’hıistoire des

Congregations de Auxıiliis etaıt miıse discussıion: 696 Reims, 697 Parıs,
69% Rouen, 699 Caen, 699 ei 700 Louvaın; Dictionnaire de theologie
catholique, AX. Ou sont remuees les quest1ons debattues pendant CCS Congrega-
t10NeS, entre autres celle-c1, imposee pDar le PapDcC (lement 188| uUNCc maxıme
augustinıenne ındubiıtable: datur gratia efficax efficacissima, HE C Iamen Der laeditur
lihbertas humanı arbitril: LE BLANC SERRY|], Histor1ia congregationum de AauXiliis,
Louvaın, 1700, 150

22) Sur CaS, OIr dossıer dans BOSSUET. Correspondance, (edıt Urbaıln ei

Levesque) XL, 41-6() ef 480-485 ans les (LELuvres de Bossuet, 208-217 cf.
DELHOMEAU, 116-117; LA FONTENELLE, I, 643-659; RESSAY., 111 143: 197

23) Sur ermaın upuy, OIr Un ofe ans POIRIER, 143-144 seraıt ”’auteur de
l’ouvrage AaNONYIMNC burlesque: Relation des assemblees extraordinaires de la faculte de
theologie d’Anieres, etabhlie dans Ia vılle d’Anopolis, les dioceses de ucCon e|[ de La
Rochelle, CONTIre le Jjansenisme, Vec NeE Censure portee CONtre plusieurs livres DPeErNICIEUX el

infectes d’heresie, Wl FA Z: cf. CEYSSENS-_TANS, Autour de [’Unigenitus, Louvaın, 987 374
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volonte vient de la grace; seule la grace efhcace peut enfanter les
bonnes UVICS, n est Da le Te arbıtre quı agıt AVECC la grace,
C’est la grace quı agıt dans le S arbıtre»*“*).
Dans CCS propositions nettement augustinıennes, quı avaıent ete

tant debattues durant les ongues Congregationes de auXiliis, tenues
Rome pendant les annees 6-1 Jean-Francoıis veut TOUVeTr une

proclamatıon des CINg proposıtions condamnees de Jansenius. ans
ecouter le predicateur, nı SCS audıteurs, parmı lesquels ı] des emoıns
exceptionnels, autres Jacques de Gaıittte, ancıen dırecteur du
seminaıre, l’eveque veut DasscI dUuX ESUTECS L’accuse veut 1en sıgner
le formulaıre elatıf AdUX CINg proposıtions, maı1s refuse carrement de
revoquer qu'ıl na pas affırme, quo1 les conifreres le soutiennent.

Miıs u  . Jean-Francoıis s’adresse le 20 fevrıiıer L /U1.: NO

pas s10)  b archeveque de Bordeaux, maı1ıs Bossuet, le fameux eveque de
Meaux, quı na AUCUuNC autorıte ucon

«Je VOUS al toujJours regarde ”oracle des eveques malgre Ia
Declaratıon du erge!]; Je VOUS supplıe tres humblement de Das
desapprouver la lıberte qQu«C Je prends de VOUS consulter ans un
affaıre quı paraıt delıcate». pres U1NlCc breve exposıtıion du
Cd>S, 11 poursult: «J al avert] le coupable de pomt continuer
precher une semblabhle doetrine. Maıs ı] quı pretendent JUC
Je do1s oblıger chanoıne condamner CCS proposıti1ons... Je VOUS

prıe tres instamment de m’ honorer de avls...»“>).
upDUuY s’adresse egalement Bossuet, meme enxXx fO1S. le 16 INaTs

eit le 19 avrıl. Benigne repond Jean-Francoıi1s le 77 fevrıer el le
19 avf1“2). Prelat du tiers partı, Bossuet volt sufisamment les bevues
quı Ont ete COommı1ses Rome ans la condamnatıon des CINg proposI-
t10Ns de Jansenius, ma1s tant d’autres collegues iideles Rome.,
ı] veut resigner sılence re  u  uX

Dans reponse concluante du 19 avrıl, 1} ecrıt OnNC Jean-
Francoı1s

«La conflance qu/'’ıl VOUS plu de temoigner, donne celle de
VOUS 1ıre JUC J al TECU un«c lettre de upUY, qu«® 36 connaıs et

24) Lescure communıque CCcs detaıls Bossuet ans lettre du 20 fevrier 1 /O1, Ouft
achant qu ı deja DTI1S des CSUTECS contre le predicateur.

25) BOSSUET, 208
26) Ibıd., 208 upuy defend Bordeaux el Poıitiers; c{. bıd

2110212
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qUC estime 11 longtemps laquelle repondu YJuUC VOUS
irouverez dans paquet
J’espere Monseı1ıgneur qQUC VOUS LrOuUVverez uıvant ICS
conseıls ı] le prometl ] SU1VTa INEMNEC m VOS
ordres et satısfera A SO  —_ devoır CN VeEeTS VOUS Je VOIS UuU1lec
seule ıMCUlle, et est la reiractatıon YJUC VOUS emble7z
present vouloır CAISCI, l’aveu les PTODOSI-
t10N2S. OSC VOUS representer AVCC respecCl, premilerement... CINY U1C-
mement Je DUIS VOUS dıssımuler qu publıe JUC VOUS
INeEMMEC souflert JuC l’on LIETINOITE ıcelle de arıllon|

ECINNCOTEC JUC 11OUS L[OUS prelat veneTa-
107 e
Maıs deJja des le | ® Jean Francoı1s AVCC un«c lettre

ciırculaıre publıe une VCEHNSiUE condamnant les proposılions de UpPUY
«fausses temeraıres scandaleuses el QqUul tendent d OU-

veler des QUul Oont deja efe CEMNSUTECCS Dar ı’ Eglıse Nous
voulons qQuC (GUuX QUul les ont ENSCIENCCS SOufenues les condamnent
iIncessammen SOUS de Dar le seul faıt»
ajouta cependant « Nous declarons THNETINEC qu«C NOUS

pretendons Das Dar C CENSUTEC donner A sentiment de CCUX

qUul SI  ull la efficace»“®)

Le Seminaitre AdUX Jesultes

Ires apostolique Jean Franco1s etend O]  — zele TS le diocese
faıt circuler des relıgieux ]  ul sulpıcıens Grignion

de Montfort ei SCS COMPAZNONMNS DOUTF precher des Sur
leurs traces 11 faıt les VIS1LEeSs pastorales

«Bon Dieu! JuUC w COUTSCS qu’1 faısaıt ([OUS les anls etfaı1ent
fatıgantes! eve le JOUT fort DCU voyageant
plein m1ıdı el Ouvent pıed prechant confessant catechısant
eCoutlan les DAaUVTICS les riches les pelts les grands
entrant ans le detaıl des affaires repondant AdUuX ettres
affable SCS ecclesiastıques de CNACCS JqUC CONnTire les
indoscıles declarant OUWV  nt cContire d { d QUul les molestaıjent
fournissant secreit de QUOI leurs glıses de soulager les
uxX voıla COMMEeNnT prelat faısaıt SCS visıtes»“?)

27) Ibıd 216 2137
28) X FONTENELLE 646 64 / Evidemment Jean Franco1s contrediıt IMO11NS

ı] la efhicace des molınıstes laquelle est U1lc STACC sufhsante
laquelle la volonte rend Ss()  — efhcacıte

29) LA FONTENELLE 11 659 660
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Jean-Francois preoccupe urtout de l’amelıoration de SO clerge.
(Yest DOUrquol ı] sS’interesser SONMN seminaire, mMISs discredit Dar
”’affaire upuYy Dans le diıocese VOols1ın, La ochelle, l’eveque Charles
Freseau de la Frezelhere d, des SOM arrıvee 1694, confie SOM semınaıtıre
AdUX Jesultes, el ı] sen felıcıte toujJours*°®). Voulant imıter cel exemple,
Jean-Francoı1s profite de la mort de Jacques Gaıitte, president de SOM

sem1ınaıre. L’acte ofhicıel de cCession est passe le septembre 701 A

chateau de ı’ Hermenault, residence ?  ete des eveques de La ochelle,
presence de Frezeau, ma1s Samnls preavıs du sem1ınaıre ei du chapıtre?").
Les professeurs seculıers eurent quıtter eır instıtut, YUC, vraısem-
blablement ıls firent DaS Sdaml$s protestation nı meme Salmlls intervention
de la marechaussee*?).

Dorenavant, ans mefance ’egard des ancılens collaborateurs
de arıllon, Jean-Francoıis herche el irouve des aıdes parmı les Jesultes
quı l’entourent; sem1ınaıre ı] unec douzaıne; ollege de
Fontenay-le-Comte, Il davantage**). partır de 1 /03. 1
rencontre le du nouvel eveque de La ochelle, quı est place
intentionnellement DOUT ServVIr de 1a1son les deux prelats**), quı
connaıssent ei ”’aıment depuls longtemps, ef vont faıre COINMUNE

Vers la lutte CONntre les Reflexions
Desormalıs, ucon le gouvernement du diocese est nettement

antıjJanseniste*>), ma1ls ı] faut ”’avouer Il nen est pas molns
benefique. est meme etonnant de VOIr COMMEeENntT Jean-Francoıis saıt
apprecier LouIis Grignion de Montf{ort, Ssuspect d’autres eveques, el
profiter de SO  — actıon mıssıonnaıre*®).

30) DELATTRE, Etablissements, 1L, 1013:; 1024 sv.
31) Ibıd., IL, 1468: cfi. 013
32) Ibıd., IL, I RESSAY, 11, 133, ajoute: «Par sulte de ceil arrangement...

plusieurs membres de l’admınıstration diıocesaıne retirerent mecontents de change-
ment furent remplaces ans leurs fonctions. Jean-Frangcoıis... eut aussı le so1mn d’enlever
la dırection des COUVventTs AUX ecclesiastiques dont orthodoxıe etaıt Justement suspectle.
Les posit1ons les plus deliıcates furent conhees des hommes SUT lesquels |’Eglise pouvaıt
Compter», notammen les Jesuıltes.

33) DELATTRE, 11, 470-496
34) Ibıd., IL, 014
35) Voıiır plus haut 11 Detaıiıl sıgnificatıif : le 23 fevrıer la superleure des Ursulıines

de ucon ecrıt V’eveque: «Je DUIS OUS AsSsuTrTer qu’aucune relıgıieuse de la cCcommunaute
na d’entretien VCC CCS Messıjeurs |suspects de Jansen1sme] depuls Volire defense ei Je
serals prete l ’assurer VECC serment»; DELHOMMEAU, supplement.

36) partır de 709 Jusqu’a morTt 1716, Louıs-Marıe Grignion de Montfort,
cei extraordinaıre, ma1ıs SOuUvent IncompTrI1s mıssıonnaıTre populaıre quelquefo1s Dar
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Quant A4aUuUX jeunes pretres, eur educatıon etant ans la maın des
Jesultes, Jean-Francoıi1s peut deposer ou craınte de les VOIFr devenır
Jansenıstes. Maıs les ancıens, sont-ı1ls touJours V’abrı? Par exemple, les
Oratoriens quı ont une maıson uCOn, repandent-ils DaS, les
recommandant, les Reflexions morales de eur confrere Quesnel”? Ce
lıvre dangereuX, volıre heretique, n est-1l Das ans les maıns du clerge?
eur sert-ıl DOUT la ecture spirıtuelle? Our leurs prönes du dımanche?
En tout Cas, Jean-Francoıis bientot l’attaquer collaboratiıon AVCC

SONMN collegue de La Ocnelle Au moO1ns, 11 souscrira ”Ordonnance el

instruction pastorale quı paraıtra 710 SOUS eur NO COMMIMUN 1t-1]
plus quc sıgner ? Collabora-t-ı effectıvement AVCC ampflour”? Nous
reparlerons.

Ftienne de Champflour (1646-1724 )
De euxX ans l’aine de Lescure, Etienne de hampflour naquıt le

19 maı 646 Clermont-Ferrand, la cıte des Pascal el des Perier. 1en
CONNUS dans l’hıstoire de Port-Royal. appartenaıt unec 1TACC de
magıstrats PrOVINCIauX ei meme unc «saınte» amılle parmı SCS NAVZe
freres el 9 treize vecurent ei euf consacrerent Dıieu: entire

autres, Geraud SCT d pretre seculıer, chanoıne et meme oyen du cha-
pıtre cathedral Clermont; Jean-Baptiste deviendra oratorien, ense1g-
1NCTId Saınt-Magloıire et OUTTa C(Clermont 1684:;: Antoine, Jesuılte,
PDOUTTA, Dar exception, vivre aAaVECC SO  s frere La Rochelle*).

Etienne SCS etudes secondaıres chez les Jesultes de V1 natale,
Ou ı] famılıarısa AVCC les fils de Saınt-Ignace el leurs iıdeologıes. OUur

formatıion ecclesiastıque et SCS etudes superleures, ı] rendiıt Parıs
el semiınaıre de Saınt-Sulpice Des lors, 11 eut DOUT COMDARNON
d’etude el meme amı Jean-Francoi1s de LesCure. quı seraıt plus
tard SO  ' collegue el volsın eveche de ucon

Tout residant sem1ıinaıre de Saint-Sulpice, Etienne poursult
SCS etudes la Sorbonne, Jusqu’a la 1cence seulement. En 1672,
pendant YJUC w0)  —_ frere oratorıen enseigne Saınt-Magloıre, le sem1ı1naıre
de Parıs. Etienne est admıs ans la congregation sulpıcıenne. Bıentot, ı]
devıent diırecteur de la «Solıtude» d’Issy, Ou ı] vıt SOUS l’autorite ei ans

le diıocese de ucon, plus sOoOuvent par celuı de La ochelle OUu il Jouınssaıt de la sympathıe
du pleın appu!l de Mr. de Champflour; cfi. entre autres, Henrı DANIEL, aın Louts-

Marıe Grignion de Montfort, Parıs, 96 /
37) BERTRAND, H1, 97: DELATTRE, 11 013



158 Ceyssens

”amıtie de LouIls I ronson, homme consıderabile, relatıon AVECC de
hautes personnalıtes Cıvıles eit ecclesiastıques i tres SOu  Ccu
egard du jJansenısme>*®). SO  — ombre, Etienne faıt TCINATY UCT ei faıt
carrıere.

Au Seminaire de Limoges (1681-16806 )
yan Etienne Parıs e Issy, le nouvel eveque de

Limoges, LOouIls Lascarıs d UrNne?). Sulpicıen lu1-meme, veut l’avoır
aupres de Iu1 Des 16 76, ] «conJure Ironson le lu1 ceder ». Maıs le
superleur general, preferant le reserver DOUT le gouvernement de la
congregation, hesıte. OUur Etienne, l Iu1 couteraıt egalement de
quıtter 1ssy Aınsı l’affaire traıne CINg ans el C’est seulement Juillet
681 qu’Etienne arrıve Limoges.

Ce diocese avaıt beaucoup souflert du protestantısme, ma1s le
catholicısme avaıt 1en reprIs. La metropole comptaıt plusieurs
maılsons relıgieuses, autres des oratoriıens el des Jesultes*?): Les
derniers eveques qavalent ete zeles el Lou1ls Lascarıs V’etaıt DaSs mo1ns.
On aconte Sur SOI Compte des faıts quı suggerent l’heroicıte**), ma1s
Qaussı d’autres, PCU plus ardıfs. quı merıtent attention.
Connaılssant les Reflexions de Quesnel, Samnlıs doute Dar V’entremise des
oratoriens, le nouvel eveque les apprecıe, meme pomint qu en 694 ıl
falt, Dar oa1ılles, CIICOTIC eveque Chalons-sur-Marne, invıter ”’auteur

donner, usage du clerge, unec edıtion mo1ns chere de SCS Reflexions,
cContenant les seules epitres ei evangiıles des dımanches el des fetes:
695 11 prıe le meme oaılles, devenu archeveque de Parıs, de donner
unec nouvelle edition des Refliexions portant tete sOnN «approbatıon S1
authentique»“*),.

Au semiıinaıre, Etienne fut charge du «des Cas de Conscience»,
C.-a- de morale, remplacement de Pıerre Masson, Sulpıcıen, IAD-
pele Parıs.

Dans l’ense1ıgnement ecclesiastique, la morale venaıt de prendre
unec nouvelle ımportance, la querelle axıstes et rıgoristes,
laquelle urtout Pascal avaıt donne unec impulsıon Dar SCS Lettres

38) BERTRAND, @ 123-160
39) BERTRAND, 1L,
40) DELATTRE, Etablissements, IL, 364-141
41) «Un saınt homme quı abandonnaıt LOutL AdUuX DauUVTeS ef qul, certaın Jour,

n ayant plus YJuUC SOM ANMNCauU pastoral, s’en depouilla ENCOTIC», LE ROY.
42) LQ (CEYSSENS- TANS, 626
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provincliales. Sımple 1cencıe theologıe, COomMmmMent Etienne aborda-t-ıl
s{0]  _ enseignement? En laxıste, rigoriste, Janseniste antıjJanse-
nıste? Composa-t-ıl s()  —_ PTODTIC cours?

Bertrand NOUS esquisse unc reponse:
«Charge d’enseigner les Cas de cConsclence, de ampflour
quelques modıificatıiıons AUX cahılers de SOM predecesseur Pierte
asson| QVOIT prealablemen obtenu l’autorisation du
superieur de Saint-Sulpice | Tronson]. Celu1-c1 demanda aussıtot
unec lıste des proposiıtions trouvees |par Etienne| Lrop relaächees
dans les ecrıts de Masson, Calr 11 craındre, ajoutaıt-ıl, JUC
SOUS pnretexte d’evıter le relachement, l’autre
extremite, el qu on AVanCe des proposıitions severes quı seralent
pas approuvees IC 9).
Etienne est-1] vole de devenır rıgoriste, Jansenıiste ? En tOut

CaS, ı] s’acquıiert Limoges <la reputatıon d’un gran homme de
bıen »“**), auquel les superleurs reservent d’autres destinations.

Clermont-Ferrand (1686-1705 )
Clermont-Ferrand, eur V1 natale., les hampflour Ssont eve-

NUS pulssants, urtout chapıtre. Nous <COTNIINEC Abbe»
(dıgnıtaıre majJeur| Francoı1s ampflour, oncle d’Etienne., remplıssant

fonction deja depuıls 637%°) Geraud., frere aıne d’Etienne, est

oyen depu1s 1659, Dar resignatıon de SON grand-oncle Antoıune Taıllan-
dier"®)

ÖOr, quand, 1679, oncle Francoıis, 1’«Abbe». resigne SOM Impor-
tant benefice, les chanoımnes, d’un COMMMUN accord, cholsissent
place, SO  —_ Etienne, professeur Limoges Maıs celu1-c1, sulpıcıen
authentique, «NC veut absolument pomnt reCevoIlr de benefices: nı les
instances de famılle, nı le conseıl de SCS amıs peuvent le faıre sortıir
de SO  — sem1naıre. »el)

( est seulement 16806, apres I’ıntrusion d’un CONCUrrent «rega-
iste» qu Etienne cede e’installer sem1ınaıre de Clermont-Fer-

43) BERTRAND, IL, 102 ] ’auteur continue: «Ou l’on [TOUVA rien reprendre, Ou
l’on fit 1en PCU de corrections travaıl de de Champfilour, Cal, quelques annees
apres TONSON conseıllaıt AdUuX dırecteurs du sem1ınaıre d’Autun d’enseigner les cahıers
quc l’on donne Limoges».

. Ibıd.. 11, 101
45) Ibıd., 11,
46) Ibıd., IL, 97
47) Ibıd., IL, 103
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rand, Ou 11 dıstrıbue la diırection spiırıtuelle el donne aCCeSsSsoIire
SUT les sacrements, fOuL partıcıpant exemplaırement A4UX eXercCIces de
cel instıtut. Comme «Abbe», 11 faıt autant ans le chapıtre.

Entre-temps, mMmoOurant 1682, l’eveque Gilbert de eyny lalsse
”’eveche vacant Etienne voıt elire vicaıre capıtulaıre ef oıt PrOVISOI1-
rement ASSUMeTr les responsabiılıtes pastorales; ma1s Dar suılte des CIT-
CONsStLaAaNCES creees Dar la Declaratıon de 1682, 11 o1lt les porter Jusqu’en
1692, quan: Francoı1s Bochart de Sarron, nomme 1683 est nale-
ment confirme“*®). Celu1-cı continue le vicaıre capıtulaire vicaıre
general, de qu ’ Etienne AUTa une longue preparatıon l’episcopat.

Entre-temps, S1 peut Croire ( Iuzeau - ) SO  — confrere et
SOn admırateur, Etienne est sem1ıinaıre et chapıtre modele de
ver{us, LOuftes sulpıcıennes. est dur DOUT ul-meme Jusqu’’a refuser le
feu pendant les hıvers les plus N Z0OUFEUX; dur urtout SUT les princıpes
«sulvant touJours les MOuvements de conscience»>®). Cela donne heu

des heurts. Par exemple, octobre 168/7, «au emps qQuC la Regale
etaıt Ouverle», Etienne «abbe» du chapıtre, s’etant oppose V’election
d’un chanoıne regalıste JUC LouIls XIV avaıt Impose «contraiırement
droıit ei duUuX outumes», fut exıle pendant S1X moOI1s. Maıs «Vexıl
qu’ajouter 1OUVCaU lustre SO  —_ merndte»?? )

Sa durete manıfesta urtout la doectrine. En sulpıcıen, ı]
tenaıt le molınısme POUT la seule doctrine orthodoxe, tenır el
eienare absolument: l’ancıenne doctrine, l’augustinısme ei le tho-
mısme, n’etajent SCS YCUX qu’heresie combattre. (Cette mentalıte, ı] la
manıfesta Clermont 693 Les Jesultes de V1 desiraljent faıre
unec fondatıon nouvelle Rıom, unc V1 voısıne>*), ma1s Samnls SUCCES.
vraısemblablement des Oratoriıens quı avalıjent sem1ı1naıre ei

etajlent generalement estimes;: urtout le Jean alıpaud, professeur
de dogmatıque, avaıt la reputatıon d’un savant ei d’un saınt. Maıs
n’ense1gnaıt-ıl pas traıte de la grace «OUu la doectrine de
Jansenıius etaıt repandue de la manıere du monde la plus subtile»>>*)?

48) Hierarchia catholica, V, OftfOons-le passant, cet eveque est oncle auquel,
11R Antoıine Bochart, chanoıne Parıs, adressera lettre explosıve du Le

Telher quı SCTAa cıtee plus bas.
49) «Un temoın oculaıre quı le cConnut ei vecut VECC u l’espace de dıx Aanls -

1 702)»; BERTRAND, IL, 107
50) Ibıd.., IIL, 110 Notons PAassapcC, qu ’ Etienne renouvela la maıson «abbatıale»

SCS grands frals: Gallıia christiana, (edıt Palme), IL, AL
Sl) Ibıd., IL, 111
52) DELATTRE, Etablissements. [ 475-479
53) BERTRAND, 111 119-121, d’ou SONL prises QuUss1 les cCıtatıons quı sulvent.
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Aussı quan u  re CINg ecoliers quı Ont etudıe SOUS

professeur, presentent DOUT etre sem1ınaıre |de ermon afın
de S Y preparer eur ordıinatıion], abıle professeur, doutant 1en
qu on manqueraıt Das ans ”"examen des ordınands| de les interro-
SCI SUT le traıte de la grace qu’1 venaıt de leur expliquer,; leur faıt le DEG:
afın YJUC, lul, ils sachent deguiser S1 len qu ıl n Y alt rıen YUJUC
de Juste eit de catholique ans leurs reponses. Maıs ı] Lrompe; les
ecolıers Ssont pDas 61 habıles QuUC le maıtre, ei LrOoOuve ans ”’examen
le levaın de la mauvalse doectrine qu’'ıl eur ense1gnee».

Etienne exige cCcCommunıcatıon du traıte question, tıre
extraıt qu’1 faıt examıner Parıs ei DOUT finır, 11 soumet le Cas La
Chaıize, AaVEC conclusıon quUu® les ordınands Sont renvoyes 1 maıson eit
le professeur deplace Nevers.

Cluzeau conclut:

«La nouvelle SUuT LOuTL quı Vetaıt passe 61 secretement fut bientot
publıque (lermont ei ı] est pas pOoss1ı de VOUS INAarYy uUCT LOUL

qu'on dıt, el publıc el partıculıer, Contre L’«abbey» de
ampflour. Comme les Jansenistes Sont tres accredıiıtes Rıom el

Clermont, ıls n’oublierent riıen DOUT dechirer saınt «abbe». ..
Neanmoins |Etienne] n en temolgna rıen. continua SCS SO1INS el
SO  —_ travaıl ordınaıires DOUT le Q100686. . 9?7).
Toutefois actıon cContre l’oratorıen de Rıom presage cCe JUC

quelques annees plus tard Etienne entreprendra CcContre uVETrEe O_
rıen, mMIl1euUX Quesnel, che7 quı Ul croıt decouvrir les mémes
CITGHIS

En attendant,; Etienne S’OCcCuper une affalire.

Le A de CONSCIENCE

En effet. lıcencıe theologıe, ancıen professeur de morale
Limoges el des sacrements Clermont, le Vvicalıre general meler de
pres incıdent quı ans l’histoire du Jansenisme est SOUS le
NO de Cas de Conscience>>) el auquel de nombreux Ont ete
consacres, uUurtout ’ Histoire du CAS de CONSCIENCE, vol ancy, 705
Our NOUS, Cluzeau, confrere temoın dırect. etre gulide

Clermont-Ferrand, V1 natale des Pascal, vıit pretre LOuIs
Perier, du gran Savanti, «parfaıt honnete homme ei SUrTr les

54) Ibıd., IL, 121123
55) Dictionnaire de theologie catholique, A,



162 Ceyssens

duquel ı] n Y rıen reprendre, maıs ans Ia V1 DOUT
franc Janseniste»>°). confesse normalement cure de Notre-

Dame du Port. nomme Frehel, pretre de SON bord. qul, tOut
connaıssant les tendances Port-royalıstes de SON penitent, absout
regulierement. Maıs Frehel lu1r-meme, quı confesse Gay, sulpı-
cıen, superleur du seminaıre, collegue d’Etienne, voılt refuser absolu-
tion moO1ns de SeVIT Contre SON penitent. Or, Frehel n est pas le
premıer VEeNUu Croyant 1en agır, Ul dresse Cas de CONscIlence relevant

plusieurs polnts les questions quı touchent l’absolution d’un SO1-
dısant Janseniste el quı emuent les vieilles dıfhcultes du Jansenisme: le
SCHNS el ”authenticıte des CINq proposıt1ons, le faıt ei le droıit, le erment
ei SON interpretation, la valeur de la DalxX clementine er le sılence
reSPECLUCUX, les TrTeIs el decrets d’Innocent XII

Frehel envole SOM Cas Jugement des Aavants de Parıs ei recolmt
unec reponse favorable sıgnee de docteurs de Ia Sorbonne. Cette
reponse repand Clermont-Ferrand, AVCC la reaction previısıble.
Cluzeau ecrıt:

«M de ampflour |qu1] n’etaıt alors JUC «abbe» de Clermont,
ma1s ans LOUS les emps inviolablement attache la saıne doectrine
ei ennem1 des nouveautes suspectes, fut le premıier elever la VO1X
Contre ’erreur deguilsee (du Cas/»?')
En effet., apres consultatıon de SON president Gay, 1l «resolut

dV’en ecrıre de La Chaıize el Mgr l’eveque de Meaux |Bossuet]...
I]} ecriviıt QuUSsS] l’eveque de Chartres, des Märaıs. .. »° Aınsı
”’affaire aboutit aupres du rol, de la reine secrete. du confesseur, el est
exploıtee desavantage de oaılles Maıs elle s’etend plus loın,
s’amplıfie de V1a la Vineam Domini (1705) elle
conduıra la bulle Unigenitus. En attendant, elle deJja une repercus-
S10n SUurTr la cCarrıere d’Etienne.

Eveque La Ochelle (1705-1 734 )
Vu le zele quı T111a1 Clermont-Ferrand, Louls XIV n ’ hesıta pas

pPromouvVvoIr le vicaıre general. Comme cadeau de nouvel da le
decembre 1 702, ] le La Rochelle>?),. Certes, <Loute vie

56) BERTRAND, II1, 123
57) Ibıd., IL, VF
58) Ibıd.. IL, 125; cf. LE ROY, 96-97
59) Hierarchia catholica, V, 337
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avaıt e1E| Samnls qu’1 eut Consclience, uUunc preparatıon l’epi1sco-
pat»°°), ma1ıs Etienne n accepta «qu en gemissant»®') ei seulement
apres consultatıon el insıstances de SCS superleurs. On peut neglıger les
detaıls edıfiants JuUC ('luzeau OUS fire SUuT le comportement du nouvel
elu, mals ı] faudra reconnaıtre QUC, contraırement tant d’autres
antıjansenistes autour de lul, ı] na pas herche la mıtre. Desormaıis tOuL

vite; la preconısatıon 1euU le maı 1703, le le 10 Juın, la prıse
de possessionN le (ou 213 Juın, ’entree le N} Juıillet.

E Rochelle

Venant des hauteurs de l’Auvergne, AVCC SCS larges horizons el s()  —_

alr DPUTr, Etienne devaıt sentir deprime arrıyant La ochelle,
modeste port de IMCTI, fond d’un petıt golfe AVOCC SOIl alr marın sale,
SCS marees, SCS V SCS brumes. Certes Ceft ancıen boulevard des
Huguenots avaıt ete, des 1628, apres de s1ege, force par iche-
heu; Vauban l’avaıt entoure de nouvelles fortificatiıons 1685, la
Revocatıon de 1’Edıt de Nantes avaıt reduit davantage CC lın-
fAuence des protestan(is, ma1ls la sıtuatiıon quı attendaıt Etienne n etaıt
Das riante. L’eveche, sufiragant de Bordeaux, etaıt de date recente
(1648) 1 la9 evaluee lıvres, quo1que grevee, n’etaıt
pas meprIiser, la cathedrale ei le palaıs episcopal etalent touJours
inex1istants eit SCS bulles oblıgeaıen Etienne les eriger*“),

La metropole comptaıt quelque 5000 habıtants AVOCC bon DOUT-
centage de protestanis; singulıer chapıtre cathedral ul dignıtes el

dıx chanoı1nes), CINq paro1sses, dıx masculıns eit qua(tre femi-
nıns, quı souffrajient touJours des cConsequences d’un passe recent. Assez
etendu, le diocese comptaıt pDas MOI1INS de 150 paro1lsses, JUC d’apres
les prescr1ıptions de A rente; Etiıenne, malgre SC sante delıcate, auraıt
regulıerement visıter. Ia suılte des TOUDIeES passes, Ul avaıt
MAaANqucC de pretres, urtout d’autochtones®*®). Pourtant la sıtuatiıon
relıgieuse n’etaıt pas Lrop mauvalse, grace Aa zele des eveques prece-
dents, urtout du dernıer, Charles Frezeau de la Fresniere (1694-1 702),
quı avaıt confie SOM sem1ınaıre. AdUX jesultes”*). Neanmoıins, SO

60) BERTRAND, IL, 129
61) Ibıd., 1L, 131
62) Hierarchia catholica, V, 537
63) PEROUAS, 458,
64) DELATTRE, Etablissements. IL,
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Caractere, FEtienne re mefilant l’egard des clercs de l’ancıenne
admınıstratiıon el herche sen defaıre®)

Heureusement, ans la tache quı l’attend, Etienne ITOuUVeEe SOU-

tıien ans Jean-Francoıis de Lescure, s()  b condiıscıple el amı d’autrefo1s,
quı depu1l1s 1699, dırıge le diocese volsın de Lucon rencontre
ENCOTC davantage chez les Jesuıltes. elattre ecrı1ıt:

«Fn 1 703, Mgr de ampfilour, DOUI n avoılr N{r lu1 el Megr de
Lescure JuC des hommes de conflance, sollhicıtaıt de la
ompagnıe quC la Provınce de Toulouse lu1 accordat SOM frere
Antoine qu’1 garda Seminaire de La ochelle, pUu1s college,

secretaıre, et 1 703, SOM Cousın, le Piıerre de amp-
flour, predicateur estime, JuC Mgr de Lescure tablıt pres de lu1
College de Fontenay-le-Comte®®). Dans les eCuX Jesultes les euxX
eveques irouveront, Jusqu’a leur mort 723 ei 17/724, le

la fOo1s le plus precleux ei le plus giscCret... »77
yan de urplus autour euxX les nombreux jesultes de leurs

sem1ı1naıres ei de leurs colleges La oOchnelle ei ontenay les euxX
eveques trouvalent (0) 410 1en flanques, guldes, aıdes, meme surveiıl-
les

eanmoılns Etienne paraıt QaVOIF besoın de ongs mMoO1Ss DOUT
s’accliımater. D’abord ı] deploie guere d’activıte pastorale. Quant dUuxX

65) PEROUAS, 358 «11 s’entoura de Jesuıtes el de membres de famılle». On
rencontre Gerard de Champflour, SO  — u, ofhcıal de La ochelle

6 Sbls) errı Saınt-Sımon (Memoires, 2e edıt Gallımard, I 45) COMPDAIC NOS

euxX eveques: «Champflour.. etaıt l’ıgnorance ei la grossierete meme, quı savaıt
qu’etre follement ultramontaın, quı avaıt ete exıle DOUTF ela lors des proposıtions du clerge
de 682 (cf. inira) el quc Saınt-Sulpıice ei les Jesuıtes avaıent la fin bombarde La
Rochelle; autre Lescure, mo1ns ıgnorant, ma1ıs QuUSsS1 grossier aussı ultramontaın qucC
l’autre, QuUSsI! abandonne AUX Jesuıtes quı l’avaıent faıt eveque de UCOn, ardent. impe-
UuUEeuUX ei oute-feu Dar nature; celu1-cı DAaUVIC ei petıt gentilhomme, autre le neant,
LOUS euxX noyes ans la plus parfaıte obscurıte, ei SdIls NC»Dans
SCS Additions Dangeau, Saınt-Sımon ecrIıt: «Ce ampflour etaıt homme de rien quı
avaıt ete exıle DOUT s’etre sıgnale contre les ıbertes de l’Eglise gallıcane el quc les jesultes
ei Saınt-Sulpice, DCU d’accord d’aılleurs, ma1s beaucoup faveur de Rome, ren
recompenser d’un eveche 1 fort au-dessus de Jul, ei dont ı] leur temoı1gna dans la suıte UNC

fatale reconnalssance. Cetaıt homme de J1en SaIls esprit, SAalls SavoIr et Sadmnls AdUCUuN«cC

sorte de Jumıiere, SaJnmns monde EMNCOTEC mMOI1nNnS.. ef verıtable excrement de semıinalre»:
Memoires, 2e edıt Gallımard, 1 929 Quesnel les appelle «des eveques Sanls umıiere
Sans SCIENCE»; > ROY, Correspondance, I1, O La Chetardıe, ure de Saınt-Sulpice: « Je
les connalıls, 11 longtemps. Ce sSsont de bonnes SCHNS, pomint du LOutf malıns»; LE ROY, EW
323

66) Etienne «quı ortaıt DICSYUC Jamaıs avan 1 /06, se]journa college de
ontenay septembre 703 ei maı 1705»; PEROUAS, 358

67) DELATTRE, Etablissements, IL, 013
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visıtes, ı] approche: 703 un«c communaute: 704 communautes;
705 paro1sses; 706 56 parolsses el communautes: 707

100 paro1sses el communautes. Maıs partır de la Jusqu’en 1/ 3i ı]
n’est plus question de visıtes, nı personnelles nı DarI delesue? °): esti

vral, Etienne S’OCCupe toujJours actıyvement de la sanctıficatıon de SCS

pretres, promouvant les conferences ecclesi1astıques el les confrerlies.
Maıs cC’est etonnant 11 S’interesse guere SOrTt des protestanis,
pourtan nombreux ans SOM diocese. Ils lu1 semblent mo1lns craındre
qUC les jJansenistes®?).

Lutte Contre le JjJansenisme
S] Etienne s’engage ans lutte, est pas, Je Crols, DAaICC

qu’1 rencontre tant d’activıtes Jansenistes La ochelle: ubıt-ıl Das
plutot l’ımpulsıon du (as de CONSCLIENCE qu’ı faıt naıtre Clermont?
peut sen felıcıter: meme le Dapc semble l’approuver condamnant le
E} fevrıer 1 703, solennellement Dar DreL . C/as touJours

L’ımpulsıon de Clermont PTrODAagc En mal 1./08; SUur ordre de
LouIls XIV, quı pratıquement la elgıque DOUT SOM petit-Nils
ılıppe V, rO1 d’Espagne, l’archeveque de Malınes faıt arreter
Bruxelles le chef des Jansenıistes, Pasquıier Quesnel, auteur des Re-
flexions morales ur l’Evangile Surtout, ı1 confisque SCS papıers 61
abondants el revelateurs crolı1t-on ont un«c grande partıe est NS-

portee Parıs ei remiıse AdUX Jesultes du College-Louis-le-Grand ’ *). Cela
donne 1euU unec persecution du jJansenısme general el du Quesnel,
”auteur des Refiexions, partıculıer. L’actıon SOTT urtout du College
Lou1ls-le-Grand, depo de Cce riıche documentatıon. Bientot DOUTTA
ıre unc (’AuUSa Ouesnelliana, Quesnel SEdicieuxX (contre l’Etat) el

Quesnel heretique (contre l’Eglise). Le rOl ei Mad de Maıntenon
s’interessent unc ecture. Fenelon, l’archeveque de Cambrai QuUsSSsI.
Autrefo1s inquiete DOUIF quietisme, meme condamne Dar le DaPC,
prelat sent besoıin imperı1euxX de rehabiılıter Dar ardent zele
antıjansenıste, qu’ı etale LOuTfes les OCcasıons ’*). Encadre. u11 aussı, de

68) PEROUAS,
69) [bıd., 35/
'IO) Bullarium (edıtıon de Luxembourg), 3CH 485:; REUSCH, Der Index, 1L, 6972
71) CCEYSSENS, Les papıers de Quesnel SALSLS Bruxelles el transportes Parıs

1703 el 1704, ans Revue d’histoire ecclesiastique, (1949) 507/7-551
72) (CEYSSENS- I ANS, 520-579
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Jesuıtes, ı] redige memoıres, instructions, ettres pastorales ei disserta-
tıons’®). veut attaquer la Theologıe de l’oratorien Gaspard Juenin ei
Cce de Lou1ls Habert, perm1ses Dar oa1ılles, ei les Reflexions de
Quesnel egalement approuvees Par oaılles, SO  —; DTODIC adversaıre du

du quietisme. ran ecr1ıvaın, 1] des VUuCS plus larges cro1ıt
DOUVOILF a lu1 seu] detrulire entierement ei DOUTF touJours le Jansenısme
l’attaquant Dar SCS bases theologıque l’aıde de SCS collaborateurs,
Jesuıltes ei autres, 1} projJette meme d’opposer l Augustin d’Ypres
celu1 de Jansenius Augustin de Cambrai En attendant, l’occa-
S10N du bref romaın cContre le C/as de Conscience, 11 veut deja donner
unec ebauche de SCS antıtheses. OUur plus d’efhicacıte 11 est ervıce
des jesultes de Parıs i} herche la collaboratıon d’autres eveques,

aufires Paul des Marets, eveque de Chartres, ancıen amı,
vaıllant antıjansenıiste. Pourquoi Das faıre appe heros du Cas

de CONSCIENCE, le nouvel eveque nomme de La ochelle, quı cırcule
DA Versaıiılles el Parıs, attendant SCS bulles de confirmatıon?
Puisque, confine Cambralil, Fenelon peut rendre T arIS. 11 sert
d’un collaborateur intıme., Francoı1s de Langeron, quı partage SO

n{r Cambral el la capıtale. Par lul, ı] abordera le nouvel
eveque. prepare la prıse de CONLACT Dar I’ıntermediaıire d’un
collaborateur cambresien, l’abbe ılıppe Chalmette *), homme tres

73) FENELON, (Luvres, el D’apres 5> ROY (p 370) le faıt qu on irouve ans
la correspondance de Fenelon tant de papıers relatıfs NOS euxX eveques, DIOUVC UJUC
celu1-c1, «de loın (de ambraı], dırıge les euX prelats des marıonnettes, les faıt
MOUVOITF, parler, taıre, leur met la plume maın ei les pensees tete».

'I4) Fenelon avaıt attıre |’abbe Phılıppe Chalmette, DOUL le Sservıice de SOM seminaıre,
ma1ıs bientot 1} l’employa, LOuTt l’abbe Langeron, la redaction de SCS ecrIıts. En
Juın 1 707, Fenelon le eda DOUT le meme ServıIice Etienne, quı le fıt archıdıacre. En 719
11 rendraiıt Rome DOUL plaıder la des enxXx eveques; cf. infira. Jaı1ssa EeuUX
Memoaoires historiques: aanl « de 1Oul qul v est DASSE dans les contestations » des euxX
eveques VEC Noaılles (1/42) FENELON, VUIL, 148-165; les riégociatians entamees
Rome LT3 FENELON, V, ET Saınt-Sımon parle termes PCU Matteurs:
«Ce Chalmette avaıt de V’esprit de la vehemence pedant dur el ferre, lıvre AdUuUuX
axXxımes ultramontaınes de Saınt-Sulpice, devoue Mr. de Cambrail el abandonne SaJnmns
reserve AdUuX Jesultes». Sur quo1l PEROUAS, 374, Y faıt TCIMNATYUCT., «C’est crlant de partı-
prIS>».
Sur Chalmette, OIlr une brieve notice bıographıque ans FENELON, @ 1 /8 FONTENELLE,
Histoire, 6/3, entendu qucC la Le Tellıer, DOUTF Noaıilles, servıt de
Chalmette, homme vertueuX, adroıt, fort Og1que, eleve de Saınt-Sulpice, forme dernıer
heu par Fenelon Cambra1i, el tOuf devoue AUX Jesuıtes. Dans leurs ettres de procuratıon

de recommandatıon, les euxX eveques ENELON, VIIL, 143) appellent Chalmette
docteur, homme de doctrine, de modestıie, de candeur, une vralıe piete. Maıs ans SCS
ettres ecrıtes de Rome, ı] montre vantard ei Jaloux. 33 LE ROY, passım.
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capable JuUC NOUS renconfirerons CICOTC Celu1-cı sıen Cousın
Parıs. che7z lequel peut arTanger unec rencontre inapercue.

Liısons la lettre JUC le maı 703 Fenelon adresse 1’Abbe
Langeron Parıs:

«Je Croyals tres ıimportant QUC VOUS eussiez UnN«Cc conference secrete
AVCC de La Ocnelle Chalmette Iu1 ecrıt PDOUT la ul

G’1] l’accepte, AaYCZ la bonte de VOUS TOUVeETr rendez-
VOUS, [UC du Temple, che7z Chalmette, cCousın du notre Je
VOol1Ss inconvenient JUC VOUS VOUS Ouvrı1e7 tres sımplement

bon prelat, NON seulement SUT la doectrine, ma1s CNCOTEC SUur

l’ımportance qu’on parle AVCC unıformıte ei quUuC NOUS PU1SS1ONS dıre
precısement les memes choses quC de Chartres. Afın quUC NOUS

PU1SSIONS 1TC lu1, ı] faut qu’'1 1se j1en Temoi1ignez de
la ochelle, combıiıen Je revere S’1] est bientot sacre, 11
faudra qu’ı prepare faıre bon Mandement.

Ce qu’1 de meılleur ans les TeIs du Dapc |Sur le as| C’est
qu’ıls renversent de fond combIle l’objection tiıree de la palx de
l’Eglıse faıte 669 ei de la conduıte du Saıint-Sıege, POUT
contenter, depu1ls trente-tro1s daNs, du sılence re:  UuCUX SUT le faıt
de Jansenius. La reponse du DAaDC decıde 1en mMIieuX YJUC LtOufes
celles de |Hılarre du Mas . Histoire des CING DropoOSsIitiONS de
Jansenius]. Maıs est Das tOuL qUC de refuter el de confondre;:
quan est-ce qu on voudra 1en etablır, developper, instrulire
fond posant les princıpes?

L .ıse7z de LOutl CeC]1 de La ochnelle el de Precelles
Itheologien de l’eveque de Chartres|] LOut YJuUC VOUS Jugerez utıle
Outre quUC Je les CTrOI1S tres dıscrets, tres SUrs el pleıns de bonne
intention, de plus Je n al mystere faıre de LOuL que
JE est capıtal JuUC nı VOUS, nı de NS aMI1S
pulsse etre soupconne nı de discourir, nı de S’intriguer ans
affaıre. » '2)
Sans doute, Etienne est fatte d’entrer cContact AVCC

Fenelon, fameux archeveque qu’ı connaıt el apprecie depuls long-
hez le COusın Chalmette, la rencontre secrete 1eu Langeron

CXDOSC lıbrement les genereux projJets de l’amı COININUN le Jansenisme
general, Habert ei theologıe, Quesnel el SCS Reflexions; le C’as de

CONSCLIENCE ei le bref publıer.
Quant Mandement publıer CcContire le C’as de CONSCIENCE,

Fenelon donne modele Etienne le 10 fevrıer 1 704, ans SON

Ordonnance el nstruction pastorale... portanit condamnation d’un IM-

75) FENELON, VIIL, 573
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prime intitule Cas de conscience '°). Sans faıre mention du bref pont1-
fical du ır fevrıer 703 [quı na Das CINCOTC ete oficıellemen republıe
France], Fenelon faıt preceder breve condamnatıon episcopale d’un
tres long eXpose de l’ınfaillıbilite personnelle du PaDC NO seulement
ans les questions de {O1, ma1ls QuUSSI ans celles de «falt», le erment

antıjJanseniste inclus. (Yest une matıere SUuT laquelle le doctrinaıire ene-
lon tarıra plus; 11 espere qu’Etienne l’etaiera ans SO  —; Mandement el

quc le DapC fera autant ans deja annoncee ’ ’).
Le Juin 1704, AVCC certaın retard SUrTr Fenelon, Etienne lance

PTODTIC Ordonnance el instruction ’®). Sans copıer Cce de Cambraıi., ı]
sen inspıre. Vu S()I1 oblıgatıon episcopale de sauvegarder la fO1, ı]
peut taıre devant le Cas de CONSCIENCE, ma1ls ı] evıte modestement de
rappeler SCS DITODICS interventions de ermon Ce Cas «contıient L[OUS
les ancıens artıllces des partısans de heresie ».

pres bref expose du Cas, Etienne DTOUVC, l’exemple de
Fenelon, “nfaillıbilite personnelle du DapDC Jusque ans l’interpretation
et la condamnatıon de lıvres ordınaıres NO inspıres. Cependant, C’est
de seule autoriıte epıscopale, Sanmns mention du bref pontifical
qu’1 condamne le C as de CONSCIENCE «faux, temeraıre, derogeant

l’autoriıte de l’Eglise, autorıisant le parJure el l’abu des sacrementSs,
tout-a-faıt contraıre AUX constitutions apostolıques FECUCS de
l’Eglise, ei sSsOutenant indırectement les OCITCUTIS du lıvre de Jansenius

JQUuC, cachant SOUS le 110 du faıt de Jansen1ius, Il soutient contre la
decısıon precise de l’Eglise, JUC le SCI1S5 de Jansenius n’est pas heretique

qu' on n ’est Da oblıge de le croire heretique...>».
Pourquoi C Ordonnance energique n’est-elle pas le

SCId ce de 710 s1ignee Qussı pPar le collegue de Lucon? Celu1-cı
refuse-t-1l de sulvre l’exemple de Fenelon el de nombreux eveques”?

En IN  n Etienne de la chance. Son Ordonnance n est DaSs
cCassee PDar les Parlements, Nı refutee Dar les Jansenıistes, le SONT
celles de Cambra1’?) de CHartıecs”. ei d’autres. Au contraire, 11
felıcıte de la VOIT 1en ans SO  —; diıocese. Maıs C fO1S-C1, 1 ]
peut flatter de la VOIT vraıment approuvee Dar le DAaDPDC, quı ans

Vineam Domuini du 17 uıllet 1 7/05, faıt nulle mention de &-

76) Ibıd., IIL, 5/3-636
77) Ibıd., I 478-487
78) Histoire du CUS de CONSCIENCE, IL, 302-325
79) FENELON,
80) Histoire du Cas, M} Dictionnaire de spiritualite, VI,; 558
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infaıllıbilıte pontıiıficale qu’Etienne, l’exemple de Fenelon. avaıt 61 1en
etayee.

Au TECU de ulle. Etienne n est pas presse de la publıer. En
effet, 11 peut S’inspırer de Fenelon qul, mecontent luı-meme,
V’execute qu«c le ler INaTs 706° *) Maıs ı] irOoOuve modele sulvre
ans la pu  1catıon quUC oaılles lancee le 3() septembre 705° Plus
sobrement ENCOTC qucC SOM modele, Etienne v’execute le novembre
705

Nous KAVCC uUunc«c verıtable douleur les efforts des esprıits
inquiets DOUT renouveler ’heresie du Jansenısme ei DOUI al  1r
par des ecrıts remplıs de fausses el dangereuses maxımes l’autorite
des constitutions... est vral quC OUS les QaVIONS deja condamnes.

NOUS le devions, ans noO diocese ei quc condamna-
t1ıon qa “ete  N AVCC 10161 Le chef des 9  u excıte Dar les
prieres du rol, dissıpe par constitution... LOUS les vaıns
pretextes auxquels avaıt CCOUTIS Les eveques de ”’Assem-
blee du Clerge CCOMNNU la doetrine quc le Clerge de
France d touJours Sulvie». Etienne OSC ajouter: «(’est la doctrine
QUC OUS aVIONS deja ense1gnee Dar nOoO ordonnance du 6 Juin
704 el NOUS la consolatıon de la VOIFr LOUL conforme la
constitution de saınt pere le pape»®>).
Encore unc {[O1S, Samnls AUCUNC partıcıpatıon de SOM collegue de

ucCon, Etienne publıe le document romaın el exige l’observance.

La lutte contre Quesnel
pres la deconcertante ulle Vineam Domuinı, Etienne Cesse ; ses

actıvıtes antıjJansenıstes DOUT revenIır SCS devoirs ePISCOPAUX, qu/'ıl
neglıges pendant les tTO1S premıieres annees de s()  . episcopat. En

maı 1 706, Ul celebre synode diocesaın el entreprend serieusement les
visıtes pastorales, passant meme Dar 100 paro1sses. Maıs de 707 F
11 le vide. Comment l’expliquer ? Maladıe. decouragement
d’autres occupatıons? st-11 deja engage ans uUunNnc lutte Contire les
Reflexions morales, contre eur auteur Quesnel ei eur approbateur
oaılles, but YUUC Fenelon lu1 : avaıt m1s devant les YCUX des
Etienne a-t-ıl subı d’autres press1ons de SOIl entourage immediuiıat, ind1-
rectement de Parıs?

81) FENELON, I 488-508
82) Hıstoirvre du Cas, VIIN, 203
83) Ibıd., VIIN, AL
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En eflet: depuls leur pu  1calıon 167/71, les Reflexions avalent
plusieurs edıitions, maıs l’opposıtion n avaıt pas manque NO

plus; 1693, Quesnel avaıt du el Justifier devant le Saınt-
{hice Rome. Maıs bientot apres, Oorsque de nouvelles
edıtions precedees une elogieuse approbatıon de oaılles, le nouvel
archeveque de Parıs, ”’ancıen adversaıre de Fenelon. la ete nolre du

Le helber: les delations reprirent, ma1ls orchestrees el Orlentees VeEeTIS
but specıal: faıre condamner les Reflexions heretiques afın de

lıquıider du meme COUD eur approbateur Ce but 1en etrange devenaıt
realısable partır de l’arrestation de Quesnel eft la confiscatıon de SCS

papıers®*). Des 1703, ı] eut deja des mandements ePISCOPAaUX Contre
les Refiexions®>). Fenelon pensaıt aussı, OUS l’avons dıt D’autres
furent invıtes. ucon el La ochnelle qussı? Au mo1ns Dar Fenelon?®).
Biıentot meme pPar le bref romaın du 13 uıllet 708° ') quı condamna
solennellement ei severement les Reflexions, ma1s fut Das CCONNU

France*®®).

La preparation de l’Ordonnance el Instruction pastorale
Sur elaboration, quı Sv’etire SUur plusieurs annees, OUS SOMMNMMECS

quelque DCU rense1gnes Dar quatre ettres QuC Franco1s Langeron, de
l’entourage de Fenelon Cambrai el des Jesultes de Parıs, ecrıvıt

84) (CEYSSENS- I’ANS, passım.
85) En 1697, 11 avaıt les Mandements des eveques de Besancon ei de Nevers,

703 dl avaıt UuUrtiOuL celuı DÜU; cf. LE ROY 161 5 (CEYSSENS- T ANS, 3721 ei 507,
30; LAFITAU, Histoire, ei 62

86) La DICUVC SCTAa fournıe Pa ans le Cas Bochart; cf. infra. partır de
703 les Reflexions SsOont uUrtout denoncees Rome Dar le capucın Timothee de la Fleche,
quI fut professeur Vannes ei semble aVOITr C pal SCS confreres de ucon, des
VEC 1105 euxX eveques, urtout Lescure; OIr nofre etude SUT lu1 ans CEYSSENS- I ANS, ı-
520

87) Bullarium, edıtion de Luxembourg, V, 67/ { ] s’agı d’un document tres severe:
parmı les Reflexions, Darl plusieurs OUS denoncees, trouve apres mur CXamen « Ul

gran' nombre de proposıtions et de max1ımes sedıtieuses, temeraires, dangereuses, CITO-

nees, deja condamnees el quı ressentaıjent ei meme exprimalent l’heresie jansenienne». En
soOutfenant ans unc clause finale la valeur unıverselle de la seule publıcatıon faıte Rome.,
le bref devenaıt inacceptable ei restaıt inaccepte, ma1ıs fut ıte repandu. zal!
INANYUC cependant de donner plus de hardıesse AdUX Jesulites ans leurs attaques>»;
LF  ; I] HOMAS, La querelle de [ Unigenitus, Parıs, 1950, 47 Sur I’ıntervention du

Tımothee ans ’ obtention du bref, ci. EYSSENS-  ANS,
ßé) Etienne a-t-ıl subı I’ınfiuence de Bıssy? Voir ans Antonianum, 63 (1988) 7A1 l E

U1le etude SUT Henrı1 de Bıssy ei SOM Mandement el Instruction pastorale... portani
condamnation des Instructions theologiques du Juenin, Parıs, 1910, pp
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ılıppe Chalmette, de l’entourage de ampflour la Ocnelle Nous
allons les COMMENntTtE

Le decembre T/ Langeron de Parıs Chalmette La
Rochelle®?),. Jusqu’a naguere ensemble, CCS deux abbes ont assıste
Fenelon A] Cambrai secretaires de redaction DOUTF SCS ecrıts
cContre le Jansenisme. Le premier, DOUT le cContact indıspensable AVCC les
aMmM18s de Parıs, se]Journe Ouvent ans la capıtale Ou le maıitre, par
defense royale, peut pas rendre. Le second reside normalement
Cambra1i el prepare ”’edıtion de ’ Augustinus C’ameracensis quC Fenelon
veut OPDDOSCI 1 Augustinus Yprensis. Son collegue Langeron le CONSI-
dere desormaıs verıtable erudıt 1en documente dans la
matıere: « Vous AVCZ Iu tOuL qu’ı faut DOUT cela; VOUS AVCZ LOUS les

recueillıs».
Cependant, SUur[T le desır de Fenelon, Chalmette du provısoırement

(definıtiıvement realıte) abandonner SO  —_ Augustinus Cameracensis,
DOUT metftre SCS capacıtes ervıice de l’eveque de La Ocnelle quı
attaque specıalement les Reflexions de Quesnel Dans but, 11
prepare Cambral, SOUS (1 ei selon les directives du maıtre,
volumıneux qu’emploıiera ampflour. Ce travaıl termiıne, ene-
lon veut meme ceder SO  —_ collaborateur DOUT Br iımprimer l’ouvrage
La ocnelle SOUS les YCUXA el l’approbatıon de l’eveque. (’halmette
quitte OncC Cambrai Juın 707 Cependant, avan de partır, ı]
SO  x Copleux manuseriıt Langeron quı rend Parıs DOUT 1’y examıner
el le faıre examıner Dar d’autres.

Or, DOUT Langeron el les autres examınateurs parısıens, texte est
deroutant. n’offire Das Uu1nlc sımple CEMNSUTEC raiısonnee des Reflexions; ı]

Lrop subı I’ınfluence de Fenelon, le raısonneur, quıi peut
cContenter de la suppression d’un hıvre partıculıer, alors qu'’ıl exıiste
tant de espeCce; maıs quı veut detruire le jJansenisme general
l’attaquant pDar SCS bases theologıques.

Aınsı, doscıle SOM maıtre, Chalmette., elaborant la CEMNSUTEC

raısonNnee du hıvre partıculıer, mele unec refutatıon du jJansenisme
general. Maıs ı] na DaS coordonner les euxX buts; SOM est reste
embrouılle, desequilıbre, obscur. Langeron, AVCC SCS aldes Parıs. metTt
S1X mMOI1S examıner et reexamıner le manusecrit. biıentot rentrer
Cambrai OUu l’archeveque CCOMMENCET. ’examen el Commun1quera
ensulte SO  —_ Jugemen final FEn attendant, Langeron sSsOumet deja SCS

89) FENELON, VIIL, 631
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DTODTCS observatıons Chalmette, quı SCS capacıtes ei SO  —_ erudıtion,
DOUTITA deja tırer tOut le fIrunt desiırable Une collaboratiıon de
l’eveque de La ochelle, Langeron semble pas l’attendre. parle de
redacteur redacteur.

Le Juin 1708 Langeron de Cambrai Chalmette La Ro-
chelle?®) pres QaVOIT remanıe SOM S Ale d’apres les observatıons TECUCS,
Chalmette l’a SOUMIS nouvel CXamen Langeron cCommunı1que le
resultat. Les examınateurs SONT E ma1s formulent d’autres
observations, urtout relatıvement la presence des CINg proposıt1ons
de Jansenius ans les Reflexions de Quesnel ı] faut DOUT chacune de CCS

proposıtions, TOUVer ans Quesnel des quı peuvent qu’etre
heretiques. Fenelon, LOUL Langeron, LTrOuUVve qQu«C ans la CENSUTE
d’un OUVTAaSLC, «1l nen faut cıter AdUCUunNs JuC DOEeuX quı renfer-
ment evidemment ’erreur... Par exemple, l’epithete de DuLSSaNte
JuC le Quesnel donne la grace quı convertit le pecheur est tres vrale
dans le SCHNS de la congruılte ef de prescience Imolıinıstes]...». faut
oruxher l’opposıtion le Quesnel el saınt ugustın pDar plus
gran nombre de de ere « VOous conna1sse7z7 les plus decısıfs
el VOUS les AVCZ ramasses lorsque VOUS etle7z SCNCOTE Cambraıi]; a1Nsı
rıen VOUS SCTAa plus a1se quC de faıre SUTr cela OUVTaßC fort el quıl
DOUITA etre utıle DOUT la bonne Causec) Langeron ajoute Passagc

«Je souhaıte de LOuft INON COUT UJUuUC l’eveque de La oOchnelle
so1t bientot etat de tirer de VOUS LOuT le CCOUTS ont VOUS etes
capable de lu1 donner. est DaSs seu] quı ITrOuUVeEe JUC les ses| INOYVYCNS

sont pas proportionnes a SCS bonnes intentions. .. ».
Quel aveu! Etienne est Das seul croire SO  —_ incapacıte!

Langeron, Chalmette, Fenelon ei d’autres CMNCOTC sont convaıncus!
N’est-ce Das DOUT cela qu on le faıt marcher? Qu’on lu1 sSsoumetl
qu’1 na qu’a sıgner? Qu’on l’a Nanque de Chalmette, ecriıvaın
capable

Le avrıl 710 Langeron de Cambrai Chalmette La Rochelle? 1l).
Deux Aans passent pendant lesquels Chalmette travaılle SON OUVTALC,
quı desormaıs est pres de devenıiır lıvre. deja ete cCompose
imprimerI1e. On tıre quelques paquets d’epreuves. D’apres le tıtre,
l’eveque de Champflour pren la responsabiılıte el est Ner En s()  —_

PTODIC NO 1] envole UuUNcC epreuve Langeron, CN VETS quı ı]
naturellement devoır de reconnalssance ei de la part de quı ı] attend

90) Ibıd., VIIL, 639-640
91) Ibıd., VIIL, 670
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dernier COUP de maın. Langeron s’en felıcıte QuUSS1 : 11 ecrıt
Chalmette, ”’auteur: «Je DU1S VOUS 1Te Lrop de bıen, Monsıieur, de
l’ouvrage qucC l’eveque de La ochnelle ma faıt ”’honneur de
conher. est tres claır, tres profond, tres decısıf, ei Je Suls persuade
qu'’ıl fera de tres grands blens. Cet OUVITAaSC soutient partout el est
toujJours egal ul-meme...».

Langeron na qu une observatıon: l’unıque cıtatıon de Jansenius
qu on rencontre ans «Je Mandement quı est tete» pourraıt etre
OMISE.... l’archeveque |Fenelon] la meme chose eil est V1ve-
ment touche du zele de prelat». Maıs La öchele, Cambra1l el

Parıs, le travaıl SUur les epreuves Das EHLOTIe

Le 77 MAaL '1\71()‚ Langeron de Cambrai, Chalmette la Rochelle?*)
Un MO1Ss plus tard Langeron revient SUur l’exemplaıre des epreuves.

Maıs DOUT lu1, AVCC le frontispice SOUS les YCUX, ı] s’agıt plus d’un
OUVIAaRC ANONYINC de Chalmette, ma1s d’un «mandement de Mgr
l’eveque de La Rochelle», Sans mention de Lescure. ADD les
remanıements quC Chalmette faıts el ı] recommande d’autres:
certaıns MI1S devront etre rem1s; d’autres enleves, d’autres
ajoutes. Maıs CCS remanıcements n’appartıennent-t-il plus Chalmette?
Langeron ajoute:

« Des qQuC Megr de La oOchnelle veut 1en donner la peıne d’entrer
ans la dıscussıon, l’ouvrage SCId Incomparablement meılleur.
Maıs la craınte de lu1 donner un«c nouvelle fatıgue ma empeche de
VOUS faıre la proposıtion». Langeron effet CHCOFC d’autres
observatıons |sur la chute de saınt Pierre. la grace efcace, les
verıtables sentiments de Quesnel Maıs 11 donne deja une espece de
bon tiırer: «Je VOUS dıral JuC quan OUVTagl paraıt bon
ans SON LOutL el ans SCS partıes, ef QJUC Je le {rouve unıforme el
egal Dartout, J al peıne ravauder SUT des mıinuties. Le style est
claır eit facıle; rıen faıt peıne entendre. JT’avaıs remarque
quelques eXpressi1ons petit nombre;: VOUS LITOuUverez des INAaIY UCS
de CIayON ans les endroıits: maI1s cela ma Daru S1 PCU de chose,
qu ayant trouve un«c OCCasıon sure DOUT l’ouvrage YJUC Je
gardaıs depuls S1 longtemps... Je n al Das CIU JuUC cela valut de
retarder. J’attends beaucoup de ceft OUVTAaLC Dar fOrce, solıdıte
el Dar la purete de I’ıntention QUC SOM auteur ıe le o_
sant »

Vraısemblablement, Langeron onfond Das 1C1 ”auteur quı sıgne
AVCC celuı quı Compose.

92) Ibıd., VII, 6/72-673
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Fiınalement, apres des annees de travaıl, l’ouvrage est acheve. Le
18 Juillet 710 «dans notire chäteau de Chateaurouge», les eunxX eVe-
quCeS, mentionnant seulement eur emplo1, le sıgnent 11 oıt

premier 1eu Lescure, docteur, l’aıne dans l’episcopat, e second
ampflour, le 1icencle eit cadet Pourtant le est Da CMNCOTEC
viable Le lıvre paraıt JuC VeTIS la fin de l’annee. Le ler Janvıer d ®

exemplaıre part DOUT le Papc AVCC UuUnN«c lettre d’accompagnement?*).

L Ordonnance el Instruction pastorale
Le tıtre Ordonnance el iInstruction pastorale de Messeigneurs les

eveques de ucon el de La Rochelle clerge el peuple de leurs
dioceses, portant condamnation d’un livre intitule le Nouveau lTestament

{irancaıls AVCC des Reflexions morales SUur chaque verset, OU ”On
NoNntre la conformite de la doctrine de "Aauteur des Reflexions AVecC Ia
doctrine des CING Propositions el du livre de Jansenius, el OU l’on fait Voır
ensulte [’opposition qul [rOouve la doctrine de ces CUX Aulfeurs el
la doctrine de saınt Augustin, EB ochelle chez Pierre esnier,
Imprimeur de Monseigneur l’Eveque, du clerge el de la ville, 710 Avec
privılege, in-1 18) 547 10)

Le priviılege mentionne avaıt ete donne Etienne de hampflour
VUuC de SCS futures publıcatıons episcopales, le Ü Juillet 1703: CSRa
debut de SOM epIscopat.

Le CONLENU

Les d1ıx premieres NO numerotees contiennent, ans
caractere majJeur, uUnN«c adresse AUX fideles Par devoır, les euxX eveques
veulent garantır CEeUX-CI du venın d’un petıt lıvre DernICIeUX Drovenant
d’un partı quı rouble l’Eglise depuıls 60 ans; petıt lıvre de pıete ma1s
plus dangereux UJUC les mauvaIıs dogmatıques.

«Seule la nefaste de ”auteur auraıt du VOUS le faıre
rejeter, ma1s NOUS l’avons multıiplıer VOS maıns174  L. Ceyssens  Finalement, apres des annees de travail, l’ouvrage est acheve. Le  18 juillet 1710 «dans notre chäteau de Chäteaurouge», les deux &ve-  ques, mentionnant seulement leur emploi, le signent comme il se doit:  en premier lieu Lescure, docteur, l’aine dans l’episcopat, et en second  Champflour, le licencie et cadet. Pourtant le texte n’est pas encore  viable. Le livre ne parait que vers la fin de l’annee. Le 1° janvier 1711,  un exemplaire part pour le pape avec une lettre d’accompagnement®?).  L’Ordonnance et Instruction pastorale  Le titre: Ordonnance et instruction pastorale de Messeigneurs les  eveques de Lucon et de La Rochelle au clerge et au peuple de leurs  dioceses, portant condamnation d’un livre intitule le Nouveau Testament  en francais avec des Reflexions morales sur chaque verset, oı [l’on  montre la conformite de la doctrine de l’auteur des Reflexions avec la  doctrine des cinq Propositions et du livre de Jansenius, et ou l’on fait voir  ensuite l’opposition qui se trouve entre la doctrine de ces deux auteurs et  la _ doctrine de saint Augustin, ä& La Rochelle,‘ chez Pierre Mesnier,  imprimeur de Monseigneur l’Eveque, du clerge et de la ville, 1710. Avec  privilege, in-12°, (18) + 542 + (10) pp.  Le privilege mentionne avait ete donne ä Etienne de Champflour  en vue de ses futures publications episcopales, le 22 juillet 1703, c.-ä-d.  au debut de son episcopat.  Le contenu  Les dix premieres pages non numerotees contiennent, dans un  caractere majeur, une adresse aux fideles. Par devoir, les deux &ve&ques  veulent garantir ceux-ci du venin d’un petit livre pernicieux provenant  d’un parti qui trouble l’Eglise depuis 60 ans; petit livre de piete mais  plus dangereux que les mauvais ouvrages dogmatiques.  «Seule la personne nefaste de l’auteur aurait dü vous le faire  rejeter, mais nous l’avons vu se multiplier entre vos mains ... Nous  93) Ibid., VII, 680-681: Des le debut de leur episcopat, les deux eveques ont  combattu le jansenisme heretique surtout dans le livre nefaste de leur chef, dont on veut  oublier les demerites en louant davantage son livre. Ils ont montre comment ce livre  contient la doctrine condamnee de Jansenius, et combien celle-ci diffe&re de celle de saint  Augustin. Selon l’antique usage, ils deposent leur ouvrage devant les pieds du pape,  esperant son approbation. Si le livre deplait aux adversaires du Saint-Siege, ils n’en  souffriront pas, mais s’en glorifieront.Nous

93) Ibıd., VII, 680-68 1 Des le debut de leur episcopat, les euxX eveques Ont
combattu le jansenisme heretique urtout ans le lıvre nefaste de leur chef. dont eut
oublıer les demerites louant davantage SOn Iıvre. Ils Ont montre COmMMent I1vre
contient la doctrine condamnee de Jansenius, combıen celle-c1ı dıffere de celle de saınt
ugustın. eIo0n l’antıque P ıls deposent leur OUVTage devant les pleds du DADC,
esperant 0)8! approbatıon. SI le lıvre deplaıit AdUuUX adversaıres du Saint-Sıiege, ıls nen
soufifrıront pas, ma1s sen  A glorıfieront.
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VOUS prevenus pDar les eloges affectes JUC certaınes SCHNS
donnent. Nous VOUS le regarder des lıvres
DTODICS VOUS instruire ei a VOUS edıifier ma1s| quı sauraıt
guere MAandg uCcT de VOUS porter la mort ans le COUT Toutes les
EITCUTS et toutes les axımes de la nouvelle LTE TOUvVven
ense1gnees DTESQUC chaque DAa Malheur OUS S1 OUS Bal-
dıons le sılence... Malheur vous-memes, NOS chers ITGFeS; S1 NOUS
QaVIONS Ia ruelle complaısance de VOUS alsser avaler po1son quı
VOUS plaıAutour de l’Unigenitus: de Lescure et de Chamflour  175  Vvous avons vu prevenus par les eloges affectes que certaines gens y  donnent. Nous vous avons vu le regarder comme un des livres  propres ä vous instruire et ä vous edifier... [mais] qui ne saurait  guere manquer de vous porter la mort dans le ceur... Toutes les  erreurs et toutes les maximes de la nouvelle secte se trouvent  enseignees ä presque chaque page. Malheur ä nous si nous gar-  dions le silence... Malheur ä vous-memes, nos chers freres, si nous  avions la cruelle complaisance de vous laisser avaler un poison qui  vous plait ... C’est donc avec raison que nous avons resolu de vous  interdire tout ä fait l’usage d’un livre que vous ne devriez lire  qu’avec indignation et que vous ne sauriez lire sans danger».  L’ouvrage comprend deux parties:  la premiere (p. 1-96): Les cinq propositions condamnees de Jansenius  sont soutenues dans les Reflexions:  1° proposition (p. 2-11);  2° proposition (p. 11-29);  3° proposition (p. 29-63);  4° proposition (p. 64-75);  5° proposition (p. 75-96);  Pour chaque proposition les textes de Jansenius sont mis en rapport  avec ceux de Quesnel, avec de breves observations.  Seconde partie (p.97-526): les textes de Jansenius et de Quesnel  sont mis en parallele avec ceux de saint Augustin:  Chapitre 1: quant ä la premiere proposition (p. 100-178),  divise en 6  sections?+);  divise en 4  Chapitre 2: quant ä la seconde proposition (p. 178-240),  sections;  Chapitre  3: quant ä la troisieme proposition (p. 240-318),  divise en 6  sections;  divise en 6  Chapitre  4: quant ä la quatrieme proposition (p. 318-436),  sections;  Chapitre 5: quant ä la cinquieme proposition (p. 436-526), divise en 10  sections.  Conclusion (p. 526-542): les pp. 538-542 contiennent la condamnation  grave*>) des Reflexions, prises sous n’importe quel titre et dans n’im-  porte quelle edition.  94) Ces sections montrent comment en differents ouvrages Augustin enseigne le  contraire de ce qui est affirme dans la premiere proposition; mais, nous le dirons encore,  Jansenius aussi enseigna explicitement le contraire.  95) «... Et cela sous peine d’excommunication qu’on encourra par la seule contra-( Y’est (0) 110 AVCC ralıson JUC OUS resolu de VOUS
interdıre tout faıt usage d’un lıvre QUC VOUS devrıe7 ıre
qu avec indıgnatıon el JUC VOUS aurıez 1re Sanmns danger».
L’ouvrage comprend euxX partıes:

la premiere (p 1-96) Les CINg proposıtions condamnees de Jansenius
Ssont SOutfeNue€EeSs ans les Reflexions:
1e proposıition (p y 1)
2e proposition (p 11-29);
3e proposıtion 29-6
4e proposition (p 64-7
5 proposıtion (p 75-96);
OUur chaque proposıtion les texies de Jansenius SONnNT mI1s rapport
AVCC CX de Quesnel, AVCC de breves observatıons.

Seconde partıe (p.97-52 les texties de Jansenıius el de Quesnel
SOont mMI1s parallele AVCC C111 X de saınt ugustın:
apıtre la premiere proposıtion (p 00-1768), dıvise
sections?*);

dıivıseapıtre quan la seconde proposıtion (p 1 /8-240),
sect1ons:
apıtre la tro1sıeme proposıtion (p. 240-318), dıvıse
sect10ns;

dıvıseapıtre u la quatrıeme proposıtıon 318-436),
sect10ns;
apıtre la ciınquieme proposıtıon (p. 436-526), dıvıse 10
sect10ns.
Conclusıon (p. 526-542) les pp. 538-54 contiennent la condamnatıon
grave?>) des Reflexions, PrISES SOUS n’ımporte quel tıtre el ans n’ım-

quelle edıtion.

94) Ces sect1o0ns montren COmMMEentT dıfferents Augustıin enseigne le
contraıre de quı est afırme ans la premiere proposıtion; ma1s, OUS le diırons ECNCOTC,
Jansenius aussı ense1gna expliıcıtement le contraıre.

95) < Et ela SOUS peıne d’excommunicatıon qu'on Dal la seule CON{TIira-
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En IN  $ L’Ordonnance cıte explicıtement sept dıfferentes edi1-
t1ons des Reflexions; CcE de 1672 [O1S; de 1687, {[O1S; de 1693,
23 fO1S; de 1696, 23 fO1S; de 1698, fO1S; de 1699, [O1S; de 1 705,
18 fO1s. Elle releve LOUuUL 38 contraıres dUuX CINq propositions
condamnees de Jansenius.

Quelque observations

Le Irontispice, tres expressıif, est de acon DOUVOIF SEr VI,
imprime part, d’afhiche., d’annonce el de placard Le tıtre Ordonnance
el iInstruction pastorale, tres impropre DOUT STO>S traıte de theologıe
polemique, est ’epoque Ouvent utılıse par les eveques antıjJansenistes
DOUT DOUVOIF SerVIr de eur prıviılege ordıinaıre. La OuDliure (Ordon-

el instruction), normale ans l usage, reflete cependant 1C1 la
dualıte quı manıfeste deja ans la redaction: CEMNSUTEC ralsonnee d’un
lıvre partıculıer ef refutatiıon du Jansenisme general. De la est
resultee l’anomalıe YJUC, tOuft le long du lıvre, du OommMmencement la
nın, le tıtre CoOourant Instruction pastorale, S] C’etaıt le seu]
tıtre de l’ouvrage. ı] semble 2en qu’originairement Il fut a1nsı.
Dans SO  —; Journal, LouIs Le Gendre parle JucC une instruction?®),

L’adresse typographıique esL, elle auss!ı, douteuse. Ecoutons Le
Gendre

«Ce fut poımint La ochelle. quo1que le tıtre le ma1s
Parıs JuC l’on iImprima L Instruction. Elle La ochnelle Nı

ucon qQu«C longtemps apres le fracas qu  elle ICI (a Parıs) eut-
etre n Y avaıt-ıl pomint ans une Nı ans l’autre V1 exemplaıre

euX du lıvre du Quesnel, nı peut-etre dıx douze SCNS quı
eussent entendu parler »” .

Les auteurs indıques portalient-ils effectiıvement la paternıte?

vention la defense Dar le seul faıt dont DOUTITA les absoudre OTrS
OUus Nous OUS avertissons QUSSI Qu«C OUS [ECCOMNNU ans lıvre... plusiıeurs
nouveautes pernıICIEUSES 1InOules Jusqu’a present ans ’Eglise... olire presente Ordon-

so1lt Iue publıquement ans les conferences. _ ecclesiastiques... ans les
communautes seculıeres regulıeres. Enjo1jgnons [OUS les ecclesiastıiques... de la lıre
leur partıculıer. »

96) Memoires de l’abbhbe Louıis] LE GENDRE, edıt ROuxX., Parıs, 1865, 278-285
Sur la valeur de Le Gendre el de SO  —_ Journal, O1r LE ROY, 9-10

97) LE (JENDRE, 281 Le Gendre peut QaVOIT raılson. Le Mandement de Bıssy fut CIS
les memes MO1Ss imprime, corrıge el recorrige Parıs, VECC la collaboratıon d’autrul. Voir
IN0O  >; etude SUu T[ Bıssy ans Anton:iıamum. C’etaıit artıfice de donner unec autre
identite lıvre changeant seulement SON frontispice.
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Deya mMmOoment de la parution, <OnN le Crut Das (ecrıt Le
Gendre) COMMentT l’eut-on CTU, tandıs JUC des PETSONNCS 91d-
VCS, quı assuralent le bıen SavoOIlr, disaıjent hautement qQuC ’un
nı l’autre de CCS pretres n avaıent nı Iu le lıvre des Reflexions BHCOFC
moO1ns SCS SCDL edıtiıons LOuTfes dıfferentes quelque chose, qu on
cıte cependant tOut moOoment ans °Ordonnance. D’ailleurs CCS
euxX eveques etajent CONNUS DOUT des SCH>S doux, C1vıls el paisıbles,
de nulle vivacıte, une erudıtion ei d’un genıe l’ordinaıre, d’une
petite sante., craıgnant le travaıl. plutot timıdes qu entreprenants et
incapables une actıon Torte. »}
La ate QUSSI1 est sıgnıncatıve; autOur dA’elle cConvergent d’autres

publıcatıons quı visent le cardınal de oaıllles Outre ”Ordonnance de
La Ocnelle (fin paralssent lo le Mandement el Instruction
pastorale de Megr l’eveque de Meaux Bissy|] SUr le Jansenisme, DOr-
fantl condammnation des Instructions theologiques du Juenin, Parls.
(decembre) i IIU: 1n-4°, pp Ce manuel de theologıe, oaılles
l’avaıt d’abord permı1s, ensulte (le 2 Juin defendu:;: 20 1’Ordon-

ef instruction pastorale (de enelon DOrtant condammnation d’un
livre intitule Theologia dogmatica el moralis ad USNUM SCEMIMNAFIL Catalau-
nensis*®9), quı auraıt du paraltre le 1er INaTs 171 1: LOouls XIV retarda
la parution, maı1s fevrıiıer avaıt deja ete afliıchee Parıs une Denoncia-
fi1on de la theologie de Habert adressee SON Eminence Monseigneur
le cardinal de odaılles archeveque de Paris, Sa{ in-12, 46 p., quı CONNUTL
bıentot unc«c Sulite el unc OuVvelle denonciation* *! ). Le 11aT7s HIL

98) LE (GENDRE, 279 ] ’auteur poursult : « Des SCNS de caractere eussent-ils Ose
voulu de galete de caractere cardınal gran' credit. archeveque de Parıs
quı leur avaıt faıt mal FEussent-ils d’eux-memes entreprIis de proscrire
heretique, lıvre quı, depuıls trente ans, etaıt S1 aute estime 61 bonne odeur, JuU«C
les Jesuites eux-memes le lısaıent VCC plaısır le recommandaıent leurs penıtents ei
devots... De quel front eussent-Iıls Ose souteniır quc lıvre etaıt mauvaıs? hardıesse

convenaıt qu’au Pere Le Tellıer, Pere Doucın ei quelques autres de leur cabale...».
oftfe7z7 quc Le Gendre etaıt rapport VECC le Le Telher Le Lallemant ecrıt le Juın
va Fenelon: «M le ardına. do1ı1t tre oblıge de ıre les DICUVCS qu ı CUCS d’avancer
UJUC leur Instruction n’etaıt Das d’eux...»:; FENELON, VIIL, «Votre Mayjeste doıt oblıger

le aradına produıire les PICUVCS du reproche qu’'1 OUuUSs faıt»; VIIL, 705 Pour DIOUVECI
l’originalıte de leur Instruction, les euxX eveques, ecrıvent-ils, « NOUS ramassames plusıeurs
ettres d’un ecclesi1astıque de distinetion |Langeron], dont V’ecrıture etaıt COMNNUC de le
Dauphın, ei quı etant morTt avant QJUC notire Instruction parut |le novembre
Pour fournır les DICUVCS.. OUS ramassames ECIMNCOIC quantıte de papıers quı contenaıent
les premiers projJets... de notre Instruction quı sont uUNCcC pleine demonstratıon quC est
OUuSs seuls quı Oont cCompose notire Instruction «Sans intervention des jesultes»; FENELON,
V, 161-162

99) ( INON etude SUurTr 1SSY
100) FENELON, V,
101) (CCEYSSENS- I ANS, 418 ei passım.
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Franco1s Berger de Malıssole, eveque de Gap ans les Hautes pes,
XSC fourraıt affaıire dıable miracles» (expression
de Saınt-Sımon) publıan el dıstrıbuant Parıs Mandement ’appul
de ”Ordonnance de ucon el de La Röchelle**4),

En eflet, le ere Le Tellıer recolte des appuls semblables: Juillet
LA i Ooment du Cas Bochart, ] possede deja uUunNnc trentaıne el
attend autant d autres*?? )i

1E valeur

«Cette Instruction, selon Le Gendre, etaıt excellent OUVTaQLC,
d’un tres gran travaıl, lıvre solıde el 1en ecrit, Ou apres QVOIT montre
YQuUuC ”’auteur des Reflexions glısse, partout Ou ı] le DeutL, SUur les sent1-

des Jansenistes l’endroit de la grace el de la penıtence, faıt
VOITr quC CCS sentiments SONT paraıssent fort elo1gnes de CCUX de saınt
ugustın. Ce qu’1 le plus reprendre ans O Instruction, C’est
qu on donne LTOp aflırmatıvement DOUT ogme de fO1 la doetrine des
Jesultes et qu on rejette trop Ouvertement OEFEUHNL. la doetrine de
saınt Ihomas el de SCS plus ancıens dıscıples»*®+),

Ces crıt1iques SoOnt 1en fondees. Maıs DOUT part, Je SUlSs urtout
frappe du IMangqguc de sincerıte qu’a partır de Cornet 1649,
rencontre chez les antıyansenıstes general, ans leur exposıtion de la
premiere proposıtıon de Jansenius, la seule quı so1t demontrable el quı
par-la meme devıient le fondement des echafaudages antıyansenıistes!®>),

Prenons l’Ordonnance:;: ”auteur que qu’ı so1t) afllırme (p
zl n est pas necessalre de faıre de grands raısonnements DOUT
PTOUVCI JuUC Jansenius enseı1gne la doectrine ntenue ans

102) (CEYSSENS- TANS, 367 ei passım. Noaılles suspendıt certaın abbe ourquet
Jurquet quı s’etait OCCupe Parıs de publıcatıon ei dıstrıbution. FEn 6172
reirouvera cel abbe Rome acteur cContre Noaılles: Ibıd., 4724

103) LE ROY, 353
104) LE (GENDRE, 278-2 19 Le 25 Janvıer 171 L: l’abbe TIricaud, chanoıne d’Aınay,

ecrit de Parıs chartreux de Lyon «L, Ordonnance des evVequeS; .. faıt 1C1 Deaucoup de
bruit {IIs demasquent merveılleusement les Reflexions du Quesnel On voulu ıre
JuU«C les [Doucın el Danıel avaıent faıt Ordonnance, quı effectıvement est ecrite
C Un grande methode, ma1ıs Ouftire YJUC l’eveque de ucon est tres habıle tres
capable de faıre Dar ul-meme pareıl OUVIage, qu’ımporte de quelle maın 11 vienne,
DOUTVU qu’'1 so1ıt bon»; DELHOMMEAU, n® 1498:;: I HUILLIER, Rome el /a France, Parıs, 1901,

105) Qu’ ıl sufhise de INONMN etude SUuT | Authenticite des CING pPropositions
condamnees de Jansenius, ans Antonianum, 55 (1980) 368-424



179Autour de [’Unigenitus: de Lescure el de Chamflour

premiere proposıtion. faut quC jeter les YCUAXA SUT les texies QJUuUC
OUS allons rapporiter».
L’auteur Varrete naturellement apCc mMI1Ss depuls

649 HL, 111, chap H} ma1ls ı] DaS quc Jansenius
eite, DOUT la refuter, une tres ancıenne objection JUuUC les semıpelagıens
opposerent a la doectrine augustinıenne; OT la reprenant, Jansen1ius
vient la conclusıon (mıse petites capıtales POUT attırer l’attention)
qu en cela saınt Augustıin tenu une opınıon tOuTl faıt catholıque, plus
tard ei sanctionnee DPar le concıle de Irente: ST  ] le veut, aıde Dar
la grace de Dieu, ”’homme peut evıter le peche L’objection du depart,

veut la prendre DOUT une these jansenienne, ma1s la conclusıon de
Jansen1us, tres orthodoxe, 1en soulıgnee, quı sult quelques paragraphes
plus loın, 0) la neglıge L’Ordonnance p. 4) Qussı imprime 1a «these»

capıtales, ma1ls refuse de faıre mention de la conclusıon remarquable
de Jansenius miıse QUSSI vedette. Cet evident partı pr1Ss DTITOUVC
combıen ] est inutile de sulvre auteur, quel qu’1 so1t, quı jongle AVCC

les cıtations S1, pendant ou vlie, 11 n’avaıt faıt qu’etudıer
)mmense Augustinus de Jansenius, les (FEuvres completes de saınt
Augustıin et les multıiples edıtions des Reflexions, el quı croit Qa VOIT
reussı les collatıonner Judicıeusement ei iırrefutablement. Travaıl
Certes prodigleuXx, ma1s QuUsSsI] superflu l’epoque quC maıntenant.

T 2 or{ de l’Ordonnance

Inspire Darlr le fanatısme relıg1euX, DCU incere ans SCS procedes et
SCS buts, rebrassant le brasse, tel hıvre etalt, tant de sembla-
bles, destine dısparaıitre aussıtot. G’1] devaıt suscıter quelques dıfhcul-
tes, ucon ei La ochnelle seules auralent ete le theaätre. faut
cependant le ıre eur eloge, CCS CX auteurs avoues, ucon el La
ochelle, ont Das, Dar exemple 1SSY, voulu faıre Ser vır eur
OUVITAßLC leur interet personnel. Ils ont pas cherche eveche mMIleuX
sıtue et plus richement dote, nı archeveche., nı meme cardınalat.
Certes, ils firent valoır Rome. OUur cadeau de nouvel ils
envoyerent Dapc exemplaire «force», ei Dal apres ıls envoyerent
plusıeurs autres qUuUC le Timothee de la Fleche, capucın, amı partı-
cuher de Lescure, repandıt parmı les cardınaux, LOuL specıalement
Fabron1, quı hercha aussıtot des proposıtions quesnelliennes CON-

amnables DOUTF Des exemplaıres parvınrent meme
Bavıere!°°). leur grande ]o1e, 105 eveques TeCu le Juullet (en

106) TIMOTHEE, FENELON., VIIL, 242, (: ınira.



180 Ceyssens

realıte tardıvement, S1X MmMOI1Ss apres Coup bref, louant eCur
OUVIalC et urtout eur 7e1e. souhaıtant de VOIFr d’autres eveques sulvre
Er be] EXEINDIE : Iraduıt {rancaıls, iImprime el largement
repandu., le bref n eut pas unec efhcacıte voyantle. euls eux eveques du
Miıdı firent provisoırement entendre;: celu1 de Gap DOUT PDTOUVCTI,
celu1 d’Agen DOUT blamer

Entre-temps, ”Ordonnance avaıt mauvalse Dresse > DeyJa des
premiere parution, elle semblaıt rasee de la Dar Justification
des Reflexions Ju«C Quesnel venaıt de publıer s’agıssaıt de cel
Avertissement, JUC, 1699, "Aıgle de Meaux avaıt prepare DOUTF etre
mMI1s tete de l’edition des Reflexions YJUC oaılles preparaıt alors.
SON LOTT, dernier avaıt neglige vaıllante apologıe des Reflexions
tant attaqueecs 2 2918).

Les auteurs de L’Ordonnance devaılent de la refuter aussıtot, ma1s
C’etaıt une entreprise dıfhcıle, l’autorıte el les arguments de Bossuet.

fallut unc longue preparatıon. Seulement le 14 maı 71 D 1NOsSs euxX
eveques purent sıgner ucon eur Instruction pastorale de Messieurs
les eveques de ucon el de la Rochelle clerge el peuple de leurs
dioceses WFa le livre intitule Justification des Reflexions SUr le OUVEAU
T estament eilc Compose DUar essire Jacques-Benigne Bossuet, eveque de
Meaux, La ochelle, Mesnıer, 1 I 18 p., in-4°

Les auteurs (quels qu  ıls soj1ent) reconnatıssent l’authenticıte du
ma1s aflırment hautement YUC, Dar apres, Bossuet changea ODI-

107 Ils s’appulent SUurT les papıers de Quesnel confisques Bruxelles
703 ei bientot remiıs dUuX Jesultes de Parıs. Ils cıtent la (Ausa uesnel-
liana (contenant le DProces conduıt Bruxelles cContre uesne Bruxel-
les, 1 704, reedıitee 1 705, 492 p Ce volume devaıt etre introuvable
Vendee Maıs 1en plus, 105 auteurs cıtent QuUSs] les ettres manusecriıtes
de CGermaın uıllart, du des Jesuıltes parısıens. Ce dernıier detaiıl
DITOUVC YJUC seconde Instruction vıt DaS le Jour S5damls la collabora-
tion du College Louis-le-Grand, atelıer de publiıcations antıjanse-
nıstes.

107) FENELON, VIIL 1 SA M
108) Voiır BERTRAND, IL, 133-134
0 Bbis) Sur Justification, OIr entre autres LEDIEU, Journal, edıtıon Urbain-

Levesque, Parıs, 1929, Dassım ; LE ROY, 60-64, 333 FENELON, VII, 4 CEYSSENS- TANS,
passım.
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« Le fracas epouvantable »
L’Ordonnance etaıt SO1 LTrOop DCU Importante DOUT DITOVOUUCI

quelque bruit OTS de ucon el de La Ochnelle allaıt DOUT cela UnN«c

Circonstance inattendue. Ecoutons LOuISs Le Gendre, qul, chanoıne de
Notre-Dame Pans ®°} etaıt temoın oculaıre:

< L’Instruction imprimee [a Parıs], les LIECVCUX des euxX prelats
firent les honneurs [vers la Mın de Janvıer 14A1 1 ] Ces NEVCUX etalent
Parıs sem1ınaılre de Saınt-Sulpice!!°); ıls dıistrıbuerent des
exemplaıres largement el la Iirent Dar plus de quıinze

afiches |les frontispices tıres par es formaıent
tıtre Ide possession], auftfour de eglıse la cathedrale] tant 11

avaıt; cCompta Jusqu’a vingt, tant duX portes de
l’archeveche quc ans ”’avant-cour. Afhicher Parıs Uun«cC Fdon-

quı condamnaıt heretique lıvre estime de le
aradına ei qu’'1 avaıt orne une magnıfique approbatıon, cC’etaıt
faıre unc injJure ef tres gran tOTrLt prelat. Placarder
des afiıches de Ordonnance, tapısser l’avant-cour ei les
AaVCN1UCS de SO  —; palaıs, Cetaıt unc insulte des plus marquees. Aussı

insolence ut-elle blamee de tOut le monde, meme des SCHS quı
n’aımalent Das le cardınal. pouvaıt souhaıter UnNleC reparatıon
plus honorable DOUT uı JUuUC indıgnatıon publıque. S11 sen fut
contente, cela lu1 auraıt faıt honneur |maı1s 1l} fut poınt le maıiıtre
de SOM ressentiment. Ne pouvant irapper SUT les oncles, 11 Jeta
SUurT les NCVCUX, il les chasser SUurTr le champ du sem1ınaire de Saılnt-
Sulpiıce. L’aventure des NEVCUX crler les oncles 1en haut,
S1 le cardınal eut viole le droıt des ScnhS.. Y
Naturellement, les OUTCCS antıjJansenıistes, autres le émofre

historique de Chalmette***) reconnaıssent AaUCUuNC provocatıon.
Le lıbraıre parısıen correspondant de esnier de La ochelle, na faıt
qu une ANNONCE ordınaıre du lıvre. Maıs oaılles, excıte Dar les partı-
Samls de Quesnel, s’est jete SUT les NEVCUX DOUT VENSCI de leurs oncles,

quı donne heu desapprobation unıverselle» (p 149) Le

109) Ce chapıtre allaıt bhıentot (le avrıl) publıer un conclusıon
capıtulaire faveur de Noaılles, Contire les euxX eveques; DELHOMMEAU, n 504

110) eut moment tTO1S NECVECUX Samint-Sulpice; les euxX collegiens, LICVCECUX
’un de Lescure, l’autre de La ochelle. furent renvoyves; le sem1inarıste., deja aflılıe la
congregation fut pas inquıiete; FENELON, Va 689: cf. 694-695

lll) LE GENDRE, Journal, 281787 D’apres la Relation de qul S est passe (cf. infra)
z 8 l’afichage auraıt lıeu « CIM plein Jour».

112) Memoaoire historique de Oul qul s’est Dasse SUur le SuJe des contestatlions
SUrvenues Noaiuilles el les eveques de ucon el de La Rochelle presente
Clement bg 1712 ans FENELON, VIII, 148-165 Quant Memoire, cfi. infra.
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Lallemant, dans unNn«c lettre Fenelon, parlera meme d’un «fracas
epouvantable»!!5), S1 LOUT Parıs allaıt s’emouvoır du renVvVOoIl de
euxX collegıens, LE VCUX INnCoNnNus d’oncles etrangers! D’aıilleurs, ans
renVvol. oaılles avaıt ete tardıf (un moO1s apres Coup ei modere.
Quoique bıen COurant 11 qavaıt des confidents meme dans l’entou-
TAaDC du Le Tellhıer el entierement CONvaıncu des actıvıtes inadmıs-
sıbles des NCVCUX, agents ordınaıres de leurs oncles, oaılles avaıt invıte
Francoı1s Leschassıer, superieur de Saınt-Sulpice, DOUT lu1 faıre I'_
QUCT

<«qu ıl etaıt PTFODOS d’avertir CCS euxX jeunes messieurs de
reHTEeT. maI1s qu''ıl allaıt JuUC la chose doucement el Samnls
precipitation NO seulement DOUT evıter V’eclat, maı1s QZUSS1I DOUT eur
donner le d’en prevenir l’execution, venant faıre CXCUSC
Monseı1igneur le araına Maıs tOufl le Seminaire de Saınt-Sulpice

qQucC CCS Messıeurs allerent aussıtot TOUVer le Le Tellher.
conseıl de leurs oncles... qu1 eur conseılla de sortıir du sem1naıre
SUT le champ ajoutant, DOUT les consoler, quC DOUT QaVOIT
ECIICOUTU la disgrace de Monseı1ıgneur le ardınal, ils n avalıent pas
eNcOurIır DE du Ro1»}! 14)
Nous voıla ramenes aupres du Confesseur et de SOM entourage, Ou

les choses fomentent ans gran: secret, maı1s pDas entierement
impenetrable.

Le 20 INaTis LLL Lallemant., des princıpaux collaborateurs de
Le Telher ecrit Fenelon:

< Les CuX prelats regardent suJet des euxX 1IICVECUX
chasses du semiınaıre. uan eur demande S1 eur lıberte les
touche Das DOUT agır el parler ans L’occasıon presente,
voılt leur faıblesse, el rıen de plus Peut-etre YUC, 61 les euxX eveques
personnellement attaques, font qu  ıls peuvent, ıls Sseront pDas
abandonnes de {OUS les autres Les euxX prelats Sont sulpıcıens. Je
SUuDDOSC qu on eur inspıre d’ie1 les mMOUuvements qu  ıls doj‚vent
donner. On parle dV’en haut Son Eminence, ı] allaıt SUur
cela, Sdmnl$s uire fruıt JuUuUC de connaıtre MIleuUX v10)  — Caractere»42?).
otons-le ans une lettre anterleure du 1er decembre 1 709, le Duc

de Chevreuse, influent la COUT, amı de LOuL quı est antıyansenıste,

113) FENELON, VII, 680
114) Relation de qul s’est DASSE dans le differend qul es!t aujourd’hui les

eveques de UCON, de La Rochelle el de Gap et de Noailles, i 171 n 4-5
115) FENELON, VII, 693-694 Fiıdele lu1-meme, Fenelon TCSSC NOS euxX veques

s’Opposer oaılles:;: ıbıd., V, 336 ei passım.
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donne Fenelon conseıl quı valaıt touJours DOUT les eCHX eveques:
e Consultez le el Panta Langeron el Beaumont, de
enelon maıitres art de dıstrıbuer qu on desapprouve, quı Darl
consequent Joueront de la pretendue dıifÄiculte de distrıbuer quı
doıt etre tant approuve...»*0);

L’affaire devant le Frol

En eHet. conduıts Dar le Confesseur, NOS eveques eses dans leurs
DCVCUX Ssoumettent leur affaıre rOo1 En avrıl LA ils lu1 adressent
unec longue et violente lettre cCon(tire oaılles

« Notre Ordonnance touche qu’indiırectement oa1ılles Son NO

n Y apparaıt pas UnNc seule fO1S. Tout crıme OnC est d’avoır
condamne lıvre quı inspıre la revolte ei LeTTeUr. et qu'’ıl avaıt
le malheur d’approuver.
1en oın donc, Sıre, quC NOUS SOVYONS ebranles par le mauvals
traıtement JUC OUS VeENOÖONS de recevoIr. OUS sentons, grace
ciel. zele s’accroitre el oulant A4UX pıeds tOutes les consıdera-
t10Ns humaınes dont eveque doıt rOuUgIr, NOUS allons achever de
DUTSCI, S 1 est possıble, 1OSs dioceses de LOUS les lıvres infectes du
po1i1son des nouvelles CETGHTS
Nous CITOYVYONS pourtan(t, Sıre, devoır SUPDNIeET... d’arreter le SCAanmn-
dale quı arrıveralt S1 celuı UJUuUC OUS devrions aVOIFr nOoTtire tete.
DOUT faıre front l’heresie, <’obstinaıt OUS empecher de la
combattre., el S 1  ! essayaıt, Dar de chagrıns, de OUS faıre
tomber les des maıns...
Nous Qur10ns 1en voulu le condamner |le lıvre| qu’apres qu ıl
\Noaılles] ”’auraıt condamne ul-meme... Enfin 1OUS n avons parle
YJUC quan NOUS desespere UJUC le cardınal voulut parler
ul-meme Les nouveautes matıere de relıgıon ont Jamaıs
prevalu ans les Etats, qu autant welles Ont ete approuvees Dar
des eveques pulssants ei redoutaDbles leurs confreres;: el les grands
INaUX de glıse, SOUS les CIMPCICUTS chretiens, sont des
eveques des villes imperı1ales, quı abusaljent de l’autorıte QUuUC eur
place leur donnaıt. (Yest de quo1l I’histoire ecclesiastıque OUS
fournıt de 1en rıstes exemples. Maıntenez donc, Sıre, 1NOUS VOUS

CONnJurons, maıntenez les eveques du premier el du plus chretien
de LOUS les celuı de LouIs AIV]| ans la lıberte YJuC eur
mınıstere demande el qu’on evidemment de leur Öter. e

116) FENELON, VII, 295 Notons qu«cC Langeron venaıt de moOourIır le novembre
710 ei n’entraıt plus ans le iracas. Maıs avan de trepasser, ı1 apprıs SO  —_ art
sıngulıer d’autres, pDar exemple de Beaumont, de Fenelon, quı trouvaıt
Parıs debut de LZUM FENELON, VII, 337

ll7) DELHOMMEAU, n 1499:; FENELON, VII 694-696: Ou le document est date du
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la honte de oaılles, lettre prıvee, chargee des recrımına-
t1ons les plus acerbes Confire lu1, le designant coupable de la
plus haute classe, est aussıtot rendue publıque, Sans intervention des
auteurs eux-memes, pretendent-ils* 18)

Nos eveques semblent-ils DaSs venIır de eur loıntaıne Vendee! 19)
DOUT offenser publıquemen l’Archeveque de Parıs? Ils l’osent
qu  ıls savent invıtes el appuyes Dar le Le Tellıer, ' ınspırateur SiInon
”auteur de la lettre. Celut-cı d’aılleurs, eur ecrıt le avrıl:

E Rıen n est mileux entendu QuUuC I6Le. rıen pouvaıt venIır
plus DIODOS ans les conjonctures presentes, POUT etre DIeN TECU
du ro1l Je doute poınt JuC lettre so1t extremement
approuvee de tOutes les PDETrSONNCS 1en intentionnees, urtout de
NOS se1igneurs les prelats quı elle faıt VOIT meme el
qu  ıls dolivent eur caractere ei qu  ıls peuvent entreprendre Sdmnls
craındre d’etre blames. y 4 20)
On le qUuc, Le Telhıer deja decıde de publıer lettre

privee el de l’employer aupres des autres eveques, DOUT la realısatıon de
SCS entreprises contre oaılles Neanmoins. rendue publique, elle
semble Das Qa VOIT UE infÄuence immediate SUuT les eveques. Provisoiure-
men(t, (DUX de Gap el d’Agen semblen QVOIT ete les seuls meler de
l’affaire, tandıs QUC oaılles reco1ıt de SCS collegues des INAaTYUCS de
sympathıe

MOI1S d’avrıl WE Remarquez CIICOTIC Dassagc etonnant; « Nous supplıons CEIICOIC

COUD otire Majeste d’etre persuadee qu’'1l n Y AUC ressentiment quı OUS fasse agır
ans OCCAas1ıOoN, PUuISque OUsSs SOTININCS remplıs d’amour, d’estime ei de respect DOUTF

le Cardınal, ma1s quı OUS afflıge, est qu avec tout le zele qu'’ıl DOUT 1‘Eglise‚ 11
laısse Dd>S de donner confance des DETISONNECS quı certaınement travaıllent qu’a
etablır la doctrine des nouvelles EITCEUTITS)

118) FENELON, VIIL, 704-705 On pretendra meme qu’elle auraıt ete publıee Dar
oaılles ONNC, ] HUILLIER, 66-67 Jle fut republıee Dar Franco1s Van de
Bruxelles; DELHOMMEAU, supplement. FEille bıentot la Lettre (aussıtot publıque
aussı) de Monseigneur d’Agen |Francoı1s Hebert, lazarıste, ancıen ure de Versaıilles]
Messeigneurs les eveques de ucCon el de La Rochelle, ST A I Ou lıt «1l Lrop
de feu, ei les choses SON{T 1tes une anıere trop V1Ive» (p Z les moOo1Ins anımes... dısent,
DOUTIT OUusSs BEXCUSCT quelque manıere, quC est pas OUuUS quı VOCZ Compose
TE} qu’elle est sortie de l’esprıt ei de la plume des ennemıi1s les plus declares de
Monseı1igneur le ardına. (p 62);184  L. Ceyssens  A la honte de Noailles, cette lettre privee, chargee des recrimina-  tions les plus acerbes contre lui, le designant comme un coupable de la  plus haute classe, est aussitöt rendue publique, sans intervention des  auteurs eux-memes, pretendent-ils!!8).  Nos ev&ques ne semblent-ils pas venir de leur lointaine Vendee!!?)  pour offenser publiquement l’Archeve&que de Paris? Ils l’osent parce  qu’ils se savent invites et appuyes par le P. Le Tellier, l’inspirateur sinon  l’auteur de la lettre. Celui-ci d’ailleurs, leur ecrit le 9 avril:  «... Rien n’est mieux entendu que cette lettre; rien ne pouvait venir  plus ä propos dans les conjonctures presentes, pour Etre bien recu  du.roi. Je ne doute Domt que cetie letire ne solt exiremement  approuvee de toutes les personnes bien intentionnees, surtout de  nos seigneurs les prelats ä qui elle fait voir en meme temps et ce  qu’ils doivent ä leur caractere et ce qu’ils peuvent entreprendre sans  craindre d’&tre blämes...»12°).  On le.remaärque, Le..Tellier, a deja decıde ‚de publier. cette. Jettre  privee et de l’employer aupres des autres eve&ques, pour la realisation de  ses entreprises contre Noailles. Neanmoins, rendue publique, elle ne  semble pas avoir eu une influence immediate sur les eve&ques. Provisoire-  ment, ceux de Gap et d’Agen semblent avoir ete les seuls ä se meler de  V’affaire, tandis que Noailles recoit de ses collegues des marques de  sympathie!?!),  mois d’avril 1711. Remarquez encore ce passage etonnant: «Nous supplions encore un  coup Votre Majeste d’&tre persuadee qu’il n’y a aucun ressentiment qui nous fasse agir  dans cette occasion, puisque nous sommes remplis d’amour, d’estime et de respect pour  M. le Cardinal, mais ce qui nous afflige, c’est qu’avec tout le zele qu’il a pour !l’Eglise, il ne  laisse pas de donner sa confiance ä des personnes qui certainement ne travaillent qu’ä  etablir la doctrine des nouvelles erreurs».  118) FENELON, VII, 704-705. On pretendra meme qu’elle aurait ete publiee par  Noailles en personne; THUILLIER, 66-67. Elle fut republiee par Francois Van de Velde ä  Bruxelles; DELHOMMEAU, supplement. Elle provoqua bientöt la Lettre (aussitöt publique  aussi) de Monseigneur d’Agen [Francois Hebert, lazariste, ancien cure de Versailles] ä  Messeigneurs les &veques de Lucon et de La Rochelle, s.1., 1711; 72 p. oüu on lit: «il y a trop  de feu, et les choses sont dites d’une maniere trop vive» (p. 12); les moins animes... disent,  pour vous excuser en quelque maniere, que ce n’est pas vous qui avez compose cette  Lettre; qu’elle est sortie de l’esprit et de la plume des ennemis les plus declares de  Monseigneur le Cardinal (p. 62); ... vous avez servi d’instrument ä la haine qu’on sait que  ces personnes ont fait paraitre contre Monseigneur le Cardinal» (p. 70). A son tour, cette  lettre froissa les deux eve&ques; cf. FENELON, VIII, 163.  119) En 1711, Lescure aurait dü assister äa Paris ä 1l’Assemblee ordinaire; DELHOM-  MEAU, n° 1503.  120) FENELON, VII, 696.  121) Anecdotes, I, 16-19.OUusSs VeC7 SerV] d’iınstrument la haıne qu on saıt quC
CCS PETrSONNCS Oont faıt paraıtre contre Monseı1igneur le Cardınal» 70). s()  —_ LOUT,
lettre frojssa les euxX eveques; cf. FENELON, VII, 163

119) Fn 171 $ | escure auraıt du assıster Parıs 1’ Assemblee ordıinaıire; [D)ELHOM-
‚AU, n 503

120) FENELON, VII, 696
12l) Anecdotes, L, 6-19
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En attendant, ans SCS audıences ebdomadaıres, oa1ılles deja
l’occasıon de plaındre ro1 Le maı, ] lu1 ecr1t:

« Lorsque eclat ITI el tres dangereuX, qu on faıt de galete de
COCUT, finı Dar une satısfactıon convenable... Je songeral tOout
de bon faıre quelque chose Contire lıvre des Reflexions|»***).

prıe ONC le rO1 de lu1 faıre rendre Justice. Maıs, ans SON

antıJansen1sme, celu1-cı n Y Das {rOuve ’ Ordonnance de 11055

eveques 1en valable ei veut pas desapprouver leur L ettre. Les CX
eveques offriıront ONC des CEXCUSCS DOUT eur EGETE, el de SO cote,
oaılles. l’exemple de ’ Ordonnance, condamnera les Reflexions,
du mMO1Ns l sulvra l’exemple royal; comme - Iuı-meme revoque sS()  —_

privılege, oaılles revoquera SOIl approbatıon***).
Maıs 105 euxX eveques s’empressent Das de V’executer. Ils

refusent premier modele sulvre JUC le secretaıre Voysın eur
fournıt, qu’'1 er attrıbue la pu  1catıon de eur IC . Un
second modele *?) donne 1eu unec lettre d’excuse tres froıde el
reticente

«Monseı1gneur [le ardınal], Nous apprıs AVCC une verıtable
douleur"*9). qu une lettre JuUC 1NOUS prIS la ıberte d’eerire
rOl ete rendu publıque eft quo1que OUS DUISSIONS protester AVCC
verıte Votre Eminence QUC CEMX quı Ont el quı ont faıt
cCourIır les coples, l’ont faıt Sdmils partıcıpatıon, NOUS entons
1en YJUC Votre Eminence Juste suJet de plaındre du PCU de
menagement quC OUS garde, quo1que Sdalmls desır de
VOUS offenser. peut len faıre et OUS SOTININCS obliıges de
”’avouer QUC, Croyanti la de l’Eglıse interessee ans ordre
JUC Votre Eminence avaıt donne cCon{ire des PETSONNCS AdVCC quı
OUuS SOTININECS lıes une proche parente, NOUS OUS SOTIMNINCS portes

faıre des plaıntes trop VIVES) *C:
Une CÄCUSC, DCU franche, quı seulement SUurT la publıca-

tıon de la lettre, Samlls reconnaıtre mechancete intrınseque, el SUT le

122) DELHOMMEAU, n 513 Le 1 3 avrıl FA Noaılles ecrıt Desmarets,
eveque de Saınt-Malo «Depuıs QUC, par Fespect el SOUm1ISssı1ON DOUI le rol, J al renonce
la satısfactıon JuUC devaıent les euxX eveques, Je n al  k plus de dıfferend VOC9 ıbıd.,
n 625

123) CM. ote 149
L 24) FENELON., VI. 714
125) On TOUVeTra le ans ITHUILLIER,
126) Nos eveques refusent d’employer le MOL repentiır UJUuUC proposaıt le modele;:

FENELON, VIIL,
127) ] HUILLIER, da ( FENELON, VIINL, 151
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ICN VOI des NEVECUX Sans AdVOUeT CHr faute tırop manıfeste Gertes
Das DTODIC satısfaıre l’archeveque ese Maıs elle SCTAa Das INeMME
[CINISEC [alson des CIrCONSLANCES JuC NOUS allons apprendre

En CONSCYUCNCC de eur retard EXCUSeEeT les deux CVECYUCS DCU-
vent bientot prendre CONNAISSANCE document extraordıinaıre
Ordonnance portant defense de lire eCcrıLs publies SOUS le pretendu

Ordonnances el Instructions pastorales de les E veques de
ucon el de R Rochelle el de Mandement de CVEqUEC de Gap Signee Dar
oaılles le 28 avrı 11 ce defense efe aflıchee AdUuX

PTONCS el dıvulguee Nos CVECYUCS peuvent Are

Que OrdonnancelSOUS les 1NOMMS de les Eveques
de ucon el de La OoOchnelle voulant combattre les CITECUTS ENSCIE-
NCCs Dar Jansen1us, favorıise la 3 des CINY proposıl1ons ei OU-
ve les 26° el 28° des proposiıl1ons condamnees dans Baıus Dar Pıe
Na Gregoire 111 el Urbaıin I1I1I Que le Mandement attrıbue

Eveque de Gap, 1eu de porter les ecclesi1astıques respecter
l’autoriıte de Augustıin SUur les de la parle de

docteur AVCC tant de INCDT1S ı] paraıt vouloır detourner
de ire SCS dangereux.. » De plus de Gap
favorise le axısme condamne Dar L’ Assemblee de 700 D’ou
oaılles SC conclusıon: Nous SOTNINECS autant plus
oblıges de NOUS elever Contre CCS ecr1ıts ıls peuvent eire des
CVCQUCS SOUS le NO esquels les debıte Nous CTOIT1IONS INCINE
faıre INJUTC CCcs prelats de eur attrıbuer de pareıls Ce
seraıt douter de eur fO1 ei les CTITOITE protecteurs uUunNnc doectrine
entierement ODPDOSCEC AUX decisions de Eglıse eit partıculier la
Censure S1 solennellement faıte 700 Dar ’ Assemblee |contre le
laxısme| Nous AaUuT101NS ODINION de eur SdaLCSSC NOUS

hıeu eire OCCUDCS du roupeau qUul eur est confie,
ils eussent etendu eur SOllicıLUde SUuT le diocese de Parıs ont 1eu

les Das charges.. * <6).
Par CONSeEQqQuUeNT ans les imıtes de SO  —_ diocese de Parıs oaılles

defend de ıre ei de garder COes Mandements Cette fO1s les leses
SOontTt plus les 1ECVCUX afliıcheurs INals les oncles Q ul faıt S12NCT unec
Ordonnance QUul est Das heretique qQu«C les Reflexions qu  ıls
combattent

Nos CVECQUCS reagıssentL energ1quement Ils retiennent eur lettre
CXCUSC el la refuseront dorenavant Eux ıls veulent 9710)  — pas

des CXCUSES INals des reparatıons Our les obtenir ıls proposent de

128) NOAILLES Recueil des Mandements A 5 3() Sur les CIICUITIS decou ertes Dar
Noaılles ans ’ Ordonnance cf ÄNECDOTES
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proceder. Maıs Ou appeler contre espege d’eveque imper1al? En
vaın ıls s’adressent eur DITODIC archeveque de Bordeaux, lu1 faısant
SaVOIF:

«Le cardınal de oa1ılles condamne Instruction pastorale,
paraıssant qu’elle OUS est faussement attrıbuee. S’1]
parle serieusement. NOUS u ferons sıgnıfer ans les formes qu’elle
est de nous»**?).

Maıs cela Acst21] du SCS de proceder Bordeaux DOUT afırmer l’authenti-
cıte de leur Ordonnance alors quUC l’orthodoxıie est question ? FEn
attendant, revant toujJours d’un accommodement, le rO1 revient SUT

lettre d EXCcUSE, quo1que le Mandement de oaılles aıt rendue ECENCOTEC

plus pen1ıble Le 20 mal FFIL. Etienne sen explique longuement
Le Telher

zal| est evident JUC le ro1l ete SUrPTrIS ans OCCasıon»; le
confesseur «representera Sa Mayeste les affreuses cConsequences
quC la demande qu ’ Elle NOUS demande SIC quraıt DOUT la relıg10N:
10 Nous reconnaıtrıons JUC n est Das le zele de la saıne doectrine,
ma1s desır de VENSCANCC quı OUS porte faıre 10585 plaıntes
rOl (par la Lettre) Qu’arrıveraılt-ıl ONC S1 OUS et10ns maıntenant
oblıges de OUS retracter? Les inconvenılents n en seraljent-ı1ls Das
ininıment plus grands QUC 61 auparavant NOUS aVIONS garde le
sılence, trahıssant mınıstere?
20 NOous n avons DAS publıe la Fra N’etant DaSs portee d’etre
instrults des Vvoles Dar lesquelles elle est devenue publıque NOUS

esperons qu’Elle Sa ajeste voudra 1en crolire qUC OUS N
SOTMNIINECS pas capables de mentıir, prenant Dieu temoın de
UJUC NOUS diısons.
3o La satısfactıon qQUC le Ro1 demande seraıt infinement plus
pernicieuse la FEl SION... Quel riomphe... DOUT les Jansenistes
S  >  ıls voyalent qu’on oblıgeat des eveques demander pardon
le aradaına apres qu’'1 condamne un«c Ordonnance qu  ıls qvalıent
faıte DPOUT lıvre quı contient ”’heresıie jansenienne... »
Conclusıion: zl n plus d’autre remede ESBEIEL... QJUC de
reCOuUTrIr sıege apostolıque DOUT reclamer Jjugemen ennnı
quı NOUS reuniısse LOUS ans la meme dactrine» - 1);
Le meme Jour, 11055 deux évéques supplıent le ro1l «Donnez-nous,

S’1 VOUS plaıt, Sıre, la permissıon de OUSs DOUrVOIr devant le Saılnt-
jege Contre unc pıece S1 ınfamante |le Mandement de Noalesi»">)).

129) DELHOMMEAU, n° SA
130) FENELON, VII, 705-706
131) D
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Amener les eveques de France SE PTODIC (quı n est
pas %>] de ucon el de La ochnelle maıls Cce des Reflexions et de
eur approbateur), C’est JuUC Le Telher herche depuls longtemps
realıiser. est pres d’y reussır. Neanmoıins, Louls XIV sult CMNCOTC

tactıque d’accommodement. charge le I1OUVCauU dauphın, qu'ıl veut
CACGICET gouvernement ecclesiastique.

L Affaire devant le Dauphin‘ **
Cette remise de ”’affaire Dauphın etaıt unc TUSEe du

Le Tellıer, Carl le Duc de Bourgogne, petit-fils de LouIl1s XIV, age de
3() ans, eleve docıle de Fenelon, auquel 1! avaıt ecrıit plutöt
repondu le maı 708

«...Quant ”artıcle des Jansenistes, ] espere DPar la grace de Dieu
NO pas qu  ıls l’entendent, maı1ıs JuUC la connaıt l’Eglıse
JuC Je tomberaı Jamaı1s ans les pleges qu  ıls voudront

dresser. Je connaıs le fond de eur doetrine ei Je Sals qu  elle est plus
calvınıste JucC catholıque. Je Sals qu  ıls ecrivent AVCC esprıt ef
Justesse: Je Sa1s qu  ıls font profession une morale severe ei qu  ıls
attaquent fortement la relachee, ma1ls e S91S meme qu  ıls

la pratıquent pas touJours. Vous connalsse7 les exemples quı
sont qu«c Lırop frequents»!>*3).

OUur NOS eveques, quelle chance JuUC intervention du futur
FL, quı est pDas moO1ns dependant de Fenelon qu eux-memes;: ıls
rencontreront certaınement ”’entiere sympathıe de concılateur ei de
SCS collaborateurs.

N’ayant DAaS faıre l’hıstorique de intervention, ı] NOUS sufhra
de relever les incıdents quı touchent 1NOSs eveques, dont les impairs
semblent S1 SITaVCS oaılles qu ıl stie iınabordable d’avoır TECU
des GXCUSCS : *J: Aınsı, LOutL le rol. le dauphın les veut QuUSs1.
Maıs le Juın, Champflour soumet UunNCcC fOo1s de plus SCS dıflcultes
Confesseur, qUul, le 1er Juin lu1 adresse unc reprimande:

«Excepte ONC de parler contre Volire CONnsclencCe, dısant quelquechose qQuUC VOUS saurlez etre faux, retractant JuUC VOUS
CIOVCZ Vral, Je Suls persuade, Monseı1gneur, qu'ıl n Y rıen JuC

132) Autant qucC Je sache, 11 n ’exıiste pas d’etudes SUT cel episode. On TOUVvera
cependant des detaıls ans plusıeurs auteurs, entire autres LE ROY, passım.

133) FENELON, VIIL,
34) IT HUILLIER,
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VOUS deviez faıre Circonstance DOUT Contienter le FOL:;
d’autant plus qu’1 n’attend qucC cela de VOUS, qu«Cc DOUT etre etat
d’accommoder les choses l’avantage de |l’Eglise»135).
Our etre bref el claır, VOI1CI quelques entrees de chron1ique:
Le Juın 1/ ampflour Le Telher d’apres le dernıier

modele TECU, ı] prepare, 1en Ontre-CCur, uUunNc«c convenable lettre de
satısfaction: « J’aı CIU faıre meriıte devant Dieu de lu1 sacrıller
INO Jugement partıculıer DOUT rendre votre; el QuUSs] J al ecrmnt,
Sans menagement personnel, LtOut JuUC Jal qUC Je DOUVAIS
ıre SaJmnıs offenser Dieu, dısant rıen Contre la verıte el le temo1g-
NAasc de coNscienNcE»?50).

Le Juın, Lallemant oaılles les euUX eveques exigent 1en
<«UunNMn desaveu volontaıre de ”°Ordonnance du cardınal Jlen Juge-
ment rgOouUreuX de s{0)  > attıtude» \ ').

Le 23 Juın, 1SSY oaılles re mandement n est pas e-
na  6 l’equite demande quC VOUS le fevoquiez! >?);

Le 28 Juln, Mad de Maıntenon oaılles 1SSY VOUS

des MOYVYCNS de palx. Notamment, le ı1NnNeren: SCTAd SOUMIS tro1s
archeveques; oa1ılles devra prometltre de recCevoIlmr aveuglement eur
verdıiet. Maıs oaılles refuse:??):

Le uıllet, Lallemant Fenelon:;: «Le present projet DOUTF Fdon-
est JUC les prelats notiheront Son Eminence YJUC eur Instruction

est euX ei YUC Son Eminence revoquera SO  —; Ordonnance... On dSSUuTe

JuUC les trO1Ss prelats relacheront rıen pPar rapport dUuX interets de
l’Eglise... L’aflaire des eveques souleve Oufe la COUT el tOut Paris
Conire CcE Peres )Jesultes]. Ils porient la haıne de LOuL Les SCHS quı
alment 1en la relıgı0n les plaıgnent el les louent SCCTET; tandıs qu on
les charge de mılle maledictions»!*°).

Le Juıllet, d’Agen AdU X deux eveques: « Permettez-mo1l de VOUS

le dıre: VOUS egarde les AgTCSSCUTS dans affaıre; VOUS

l’avez cCcCommencee condamnant lıvre la tete duquel etaıt
mandement el unec approbatıon... de Noaıilles»***).

135) FENELON, VIIL, 714
136) Ibıd., VII, DE
l37) DELHOMMEAU, n® S25
138) [bıd., n® aD L
139) LE ROY, 354
140) FENELON, VIUIL,
141) DELHOMMEAU, n® 533
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Le uıllet Lallemant Fenelon «La lettre d Agen AaUX euxX
CVEYUCS efe CHNVOVECC Rome el le emoıre latın do1t parlır
DTCIMICT ordınaıre DOUT le 1eu 11 est destine ome] parlıra double
el JE doute Das Il DarVICNNC celuı DOUT lequel ı] est faıt
rIien perdu de force changeant de angage Idu francaıls latın]

est du fort etudıe la lul CONSCIVET On parler
unc«ec lettre des euxX CVEQUCS eur metropolıtaın Ide Bordeaux| Un

prelat dıt hıer elle forte n/est DCTIMNIS de parler
faıblement ans un«c pareılle matıere»***)

Le S Juillet l’abbe Antoıline de Bochart chanoıne Vıncennes
T1 SOn oncle CVEQUC de Clermont

«J A d’assez ongues conferences AVCC le |Le ellıer
touchant ”’affaire des euxX CVCYUCS el de Son Eminence On est
ans la resolution de donner quelque satısfactıon Son Eminence
INals SUur le fond CCS BuxX CVCQUCS gagneront Cur PTOCCS Le lıvre
du Quesnel SCIa Mn el fera uslıce AduUuX deux]| ECVEQUCS
J’aı n{r les du Telher plus de trente ettres des
meılleures du clerge QUuIl demandent uslıce FOI du procede
de Son Eminence Le Telher dıt huıt ı]
auraıt CIHNNCOITIC autant Le secrefi est DTOINILS LOUS CEUX QqUuı
ei Jamalıs Son Eminence le publıc auront AUCUuNeE COMNNAIS-

”’honneur de VOUS CHVOVCTI la lettre 1OI JUC le
Telher VOUS DI1C de S1IQNCI garde une DOUT l’envoyer
Sans sıgnalure plusieurs prelats QUl u demandent modele
faut ı] VOUS plaı UJUuUC VOUS etitiez une enveloppe ei cachet
volant J’al ordre du Telher de la Iu1 CHNVOYVYCI Fontainebleau
cCet etat Le Telher le mandement qQuC VOUS devez
S18NCI AVCC ECVEQUC de Saınt OUur LrOouve re precautıon Sapc
de souhaıter l SO1T UJUC de raıtre. Vous DOUVCZ
] adresser, VOUS le souhaıtez; JC le donneraı de Oons TEVISCUTS
QUul eplucheront exactementR
Cette lettre cCompromettante tomba ans les de oaılles QUl

la 1yvulgua la grande SCHNC du Le Tellıer ei de NOSs EVECQUCS
Le 18 Juillet le Dauphın AdUX euX CVEYQUCS demande la PCITNIS-

S1OI useT de leur Lettre [OI Cette PCTIMISSION est donnee***)
Le 20uft oaılles Dauphın « Vous quC Mrs de ucon el

de La Ochnelle Oont TOUVer INECINEC dans leurs DTOVINCCS des

142) FENELON 111
l43) ‚95 ROY 355 356
l44) FENELON 588| ei 18
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prelats de leurs sentiments, quelque effort qu  ıls alent faıt DOUT les
echauffer»! 4-5)

Le 13 aout, LouIls de Thomassın, eveque de Sısteron, a oaılles
«Quand la Lettre des HxXx eveques fut ecrıte rol, doutaıt 1en
deJja de mystere d’ınıquıte, ma1s VOI1CI dans ’affaire ochar la
decouverte claıre el manifeste»"0).

Le septembre, le Dauphın AdUX euxX prelats: «nouvelle proposı-
t10n de DalX: VOUS donnere7z une nouvelle Ordonnance; oa1ılles
NOUVCAaU Mandement, DOUT le J1en de la DaiX ı. Vous YJUC ”’affaire

pourraıt er dans les Voles de droit Sans faıre gran eclat, dıviser
les eveques el donner AdUuUX Jansenistes l’avantage JUC les heretiques
savent touJours TOUVeTr ans les troubles de l’Eglise... Pesez OonNnCcC
devant Dıieu quı VOUS est propose»!+7).

Lie septembre, d’Agen oaılles «On mande de Fontaıine-
leau quUC les afflaıres des deux eveques Ont 1en change de face depuls
la decouverte des ettres de l’abbe Bochart»**®).

Le 13 septembre, les deux eveques Dauphın Oontre-Ceur ils
acqulescent la proposıtion d’accommodement**?).

En eitet: leurs VYCUX les fautes de oa1ılles s’aggravent touJours.
collabore Das AVCC CUX combattre ”’heresıie dans les

Reflexions, ont les edıitions portent touJours SOM approbatıon; ans
haıne, 11 POUFSU1VI leurs NCVCUXA, DOUT vVECNSCI des oncles. Surtout
agıssant DAaPDC, ı] condamne erronnee leur Ordonnance; faıt
SdmIls precedent ans l’hıstoire, eveque quı lıe la lıberte de SCS
collegues. Le ılan de leurs griefs Croit CIICOTC oa1ılles n’atän DaS
publie e Lettre S1 offensante de l’eveque d Agen>°) et utre

l45) DELHOMMEAU, n DA
146) Ibıd., n“ 547
147) FENELON, VIIL, 8-19
148) DELHOMMEAU, n® 559
149) FENELON, NL Ce meme 13 septembre, infÄluence Dar la L ettre des

euxX eveques, LouIls XIV revoque le privilege roya (de quı Jusque-la protegeailt les
diıverses editions des Reflexions. rend IHNCSUTIC publıque, ans l’espoir, YJUC, SO  —

exemple, oaılles revoquera belle approbatıon quı INEC CCS memes edıitions. Puisque
l’archeveque, rendu plus retif Dar ”’actiıon de 1105 euxX eveques, MaNquc de flex1bilıite,
LOuIlSs XIV, docıle SOM confesseur, demande le novembre U1Ic bulle pontificale,
condamnant les Reflexions approuvees Dar Noaılles. Des lors, DOUT le ro1l ei Le Tellıer,
l’affaıre personnelle de 1105 euxX eveques na guere plus d’ımportance ei do1ıt ceder le DaSs
leur PTODIC affaıre., celle de l’archeveque, la seule UUC le \0)| ei SO  — confesseur Cesseront
de DOUSSCTI Rome. Voiır 198(8)  — etude SUurTr Louiıs AXAIV, ans Bulletin de ’Institut
historique belge de Rome, 55-56 (1985-1986) 123-166

150) FENELON, VIUIL,
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Lettre de Monseigneur le cardınal de Odallles Monseigneur gen (du
10 decembre SE 24 p in 12° el Ö Relation de C qul s est

pDasse Aans le differend qul est aujourd hul Mexsseigneurs les eveques
de UCON, de La Rochelle el de Gap el Monseigneur le cardinal, SA fin
1711, y} ın-172°° N’est-ce pas CENCOTE lu1 quı lance une nouvelle
edition de la Justification des Reflexions pDar Bossuet? st-1l1 etonnant
quc 1NOS eux eveques solent irrıtes conitire Noaıiılles? Maıs qu’eux-memes
ils l’ont DPrOovoque, ıls ’ oublient

Ils demandent la permi1ssıon de publıer ennn eur Instruction Contire

Justification de Bossuet. Ils exıgent la retractıiıon du Mandement de
oaılles, meme condamnatıon Dar l’autorıte Cıvıle ecclesiastıque;
ıls cherchent vaıncre l’adversaıre. Maıs COMMEeNnT arrıver”

Le Dauphın et SCS ASSCSSCUTS SONntTt des Juges favorables, maI1ls pDas
aveugles nı injustes. Voulant rester equıtables, ils doljvent tenır Compte
des repliques de oaılles, quı etant LOuTL proche, peut facılement faıre
entendre, tandıs qu«C NOSs euxX eveques demeurent 61 loın!

Lescure aquraıt du veniır Parıs DOUTF assıster 19  ssemblee quın-
quennale qUuUC oallles Ouverte le Juimm 174 Jean-Francoıi1s au fa Ose

presenter devant elle?- Autsl ecoute les quatre belles harangues QuUC
oa1ılles prononcees president de ’ Assemblee? sembie JUC
NON, Cal Le Dauphın faıt priıer NOS euxX eveques de vouloır venIır
Parıs du moOo1ns d’y CNVOYCI delegue, Car la correspondance
la Vendee el Parıs est lente, DIESYUC autant YUUC 26 de LLa Ochelle
ucCOon, les chemins Tavers les Maraıs etant frequemment impratıica-
es

Neanmoıins, NOSs eveques refusent de eplacer d’envoyer
charge de DOUVOIL *). Esst-ce de la mauvalse volonte? Ce est Das
seulement Parıs QUC leurs affaıres marchent DAaS leur gre La
ochnelle aussı, hampflour des ennuls AVCC y()  —_ clerge Dar rapport
SCS Ordonnances el Reglements synodaux DOUF le diocese de La ochelle,

Mesnıer, 12-294 p 1n ] 2950 Tout SON Ordonnance Contre
les Reflexions ete profusement repandue Parıs, ei repand

abondance La Ochnelle ecrıit volumıneux: Reflexions SUur

les ordonnances el INSTUCLLONS pastorales publieges SOMUS le NO de Mes-
seigneurs les eveques de UCON, de LA ochelle el de Gap, SA FLZ 1N-
E22 288

151) Ibıd., VL 35 el
152) Ibıd., V,
153) Ibıd.. VII, 33:; PEROUAS, 47, n 48 ei 51
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st-1l etonnant YJUC NOSs eveques reuniıssent quelquefo1s Herme-
nault, meme POUT plusıeurs 10urs !7 Puisque les Parlements refusent
de prendre des CSUTITCS cCon{fire les lıvres quı attaquent eur Ordonnance,
le rOol eur permet de eienare euxX-memes*>>). Ils preparent,
doute AVCC leurs collaborateurs ordınaıires, UuUnNn«c refutatıon quı paraıt
SOUS eur NO COININUN Eclaircissements SUr les faits ans les
Lettres de Monseigneur l’Eveque gen ef ans plusieurs 1Delles NYS
Mes touchant les contestations qul SONTI Monseigneur le Aardına
de Odılles el Messeigneurs les Eveques de ucon el de T ochelle,

Mesnıer, K 74 V 36 ın-4° Maıiıs lorsque le fascıcule SOTL de DICSSC, le
rol, quı deja ulle, eur iımpose le SHeNGcEH? .

Toutefoıins, Dar eur intransıgeance, 105 eveques preparent-ıils DaSs
eur DITODIC humılıatıon? Car le araına Das mo1lns iınebran-

Dougera Das Va d’avoır TECU satısfactiıon, C’est-a-dıre
de recevoImr des CXCUSCS, I revoquera pas 5  —_ Mandement

condamnant ’ Ordonnance, JuUC elle-c1 alt ete corrıigee!
O1la 1910 eveques places devant uUunec injonction singulıerement

humıiılıante: ıls corrigeront leur Ordonnance S1 pretentieuse, Oteront
leurs DITODICS CITITCUTIS JUC oa1ılles eur communıquera Dar premıier el
second Memoire*>”). Confesseront-ıils leurs DTODICS erreurs? 1en
CONtre-CCur, ıls s’attachent travaıl ingrat ei mortihant. Ils n avan-
cent guere. Les negoclations traınent. Les mediıateurs les archeveques
de Bordeaux el 1X ont DAaS CINNCOTEC ete nommes, UJUuUC
0321lles refuse d’avance de soumetitre aveuglement leur eC1-
sıon!>8). Dans la seule lettre quUu«C OUuS possedions de de ucon

de La ochelle, ate du 13 decembre K /L lıt DAsSsSarc
etrange

W On ecrıt de Parıs qQuUC la cabale des Jesuites prevalu SUurT le rO1
Conitire Quesnel el qu’ on craınt qu’ı Nn Y alıt quelque nouvelle

Plus dıt qJUC accommodement SCTAa recule>?). plus
OUuS devriıons tacher de l’accelerer. J eapere qu’'1 tiendra Das
mo1»*°°9).
154) FENELON, VUL, 35
155) Ibıd., V, 114
156) Ibıd., V, 129-130:;: 37a1 38
157) Ibıd., V, 35 Le m en est INnCONNU.
158) LE ROY, 354
159) FENELON, VL Le p.Martıneau ermıne: «Aınsı 11 est dıflicıle de Juger

COmMMEeNntT les choses termıneront».
160) 1bıd., V,
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Vısıblement, NOS eveques veulent VOITr eur affaıre devancer DE du
Le Telher ] elle finıra DaS vite, malgre l’ardeur de de uCOon,

Äinıra-t-elle bıen? ur des brults, meme Rome, JuUC le Dauphın
eur est Das Lrop favorable*! ** Heureusement, le Martıneau est la
DOUT les el les aider*®2)i Maıs le pıre attend 1OsSs eveques: le
1& fevrıer A eutr l’ımprovıste dauphın favorable eur

alssant qu'un SUCCESSCUHT de euUX Aans, alors JuUC le rOl est deja 1en
VIeEUX. Celu1-cı, LOUTL pensant tOut «X SsSa>» ulle, veut poursulvre
l’accommodement JuUC le dauphın na bonne fin Maıs Le
Tellher POUSSC desormaıs QuUSSI «XSsa» ulle VuC de la chute du
cardınal, approbateur des Reflexions. 1SSY, quı apparaıt «maıiıntenant

l’un des plus zeles pro  ur de la bonne cause»*9?). CcE de
NOS eveques, VvIse tOutl SON cardınalat.

Le INaTs K7EZ 1105 eveques lu1 avalent ecrıit

C< La conflance JUC OUS VOUS, Monseigneur, OUS

porte VOUS CNVOYVYCI une copıe du projet de lettre DAaDC JuUC
NOUS AaVO prepare depuls longtemps, ma1s quc NOUS dıffere
d’envoyer Dar l’avıs de le Dauphın, quı apres l’avoır el QVOIT
temo1gne qu ’ı etaıt content, OUS ıre de dıfferer l’envol DOUT
quelque Nous Juge QuUC C’etaıt unec chose dont ı] allaıt
quC VOUS fussiez instrult, DOUT VOIT quel peut faıre ans
les CıIrconstances presentes. y 1 64)

En eHet, le avrıl L/3Z 1SSY peut repondre: «Le rOo1l VOUS permet de
VOUS DOUrVOILF Rome»?*°>), de falt, le 12 sulvant, LouIls XIV
previent le cardınal de La Tremoille Rome:

«Les eveques de La Ochnelle el de ucCon, attaques ans enr
doctrine, m’ont demande la permiıssıon de plaındre DaDe
Quoi qu’1 n Y alıt qu’a perdre DOUTF MO1 de alsser porter Rome de
telles allaıres. ... Jal cependant Juge qu ’ı avaıt des ralsons tres

161) Ibıd.. VIIL, 41, IMOTHEE FLECHE, Memoires, 43-4% { 1 doıt aVOIT du
Tal ans les hesitations du Dauphın; OIlr INON etude SUuT le Dıuc de Saınt-Sımon, ans
Revue belge de philologie el d’histoire, 63 (1985) 513-553, plus specialement 523-524,
536-539

162) Voir quelque correspondance entire Martıneau ei NOS euxX eveques, urtout
de uCOn, ans FENELON, VIIL, S 39, 41, 45, 49

163) Ibıd., VIIL,
164) bıd., VIUIL, %N
165) lbıd.., 111
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fortes d’accorder CCS euX eveques la perm1ssıon qu  ıls m’ont
demandee 66)
Maıs permissıon royale est pDaSs Samns inquieter Etienne. Le

22 avrıl sulvant, ı] sSsen explique SOM inspırateur de touJours., Fenelon:

< JT’avaıs regarde Jusqu’a present une chose avantageuse
qu’1 NOUS fut permı1s ans rencontre de prendre
DOUT OUSs faıre rendre Justice, ma1s faıt depu1s une serlieuse
reflexion, Je VOUS QJUC ı hesıte quel partı Je OIS prendre la-
dessus». S1 1OUS demandons DAaDC de OUS rendre Justice,
Noaılles fera autant Et ı] Deaucoup d’amıs Rome! S1 NOUS
eX1geONS la revocatıon de s0) Mandement condamnant TE
Ordonnance, OUS oblıgera, LOuT le Dauphın l’a faıt. de
NOUS expliquer SUur C6> pretendues SETICHIS de re Ordonnance.

est evident JUC LOUuL cela peut etre JUC d’une discussıon tres
longue, partıculıerement Rome, el JuUC cela OUS Jetteraıt ans de
grands embarras, quelque bonnes ra1lsons quC OUS Je seraı
obliıge, DOUT souteniır el poursulvre affaıre. de faıre ul jet
Eescure / des depenses tres grandes, auxquelles Je pourra1ı peıne
sufhre ei quıi OTS d’etat de faıre 1en ans INO
dıocese.
S1 NOUS OUS cContentions d’ınstruire parfaıtement le Dapc
]O 11OUS SCTONS DAaS oblıges de donner unec lettre de satısfaction:
20 tOuft le publıc, eit meme le Souveraın Pontife, seront pleinement
persuades qUC la condamnatıon portee Dar le cardınal Contre

Instruction pastorale, est entierement rvole el qu  elle n est
qu'un effet de l’ındıgnatıon qu’1 CONCUC Contire NOUS, de JUuUC
NOUS condamne Quesnel, auquel 1] avaıt donne SON approba-
t10n. Deya tOuf le publıc NOUS donne gaın de Cause.. »97
Fenelon tarde Das donner long QVIS 18 poımnts:
e La matıere est une extreme iımportance. s’agıt de reprimer

UuUNe autoriıte patrıarchale quı subjugueraıt LOUS les eveques ef meneraıt
insensıblement. ans SCS sultes, Jusqu’au schıisme». JTout attaquant le
cardınal de oaılles 1105 eveques prendront so1n de faıre paraıtre eur
respect DOUTF la dıgnıte cardınalıce. zl faut agır esprıt de [01.,
s’abandonner l’humilıation meme., SI Dieu voulaıt 11OUS la donner Dar
misericorde DOUIL 1NOUS purıfer, el N avoIlr VucCc UJUC le seul interet de
l’Eglise... Craiındrons-nous DCU de depense el de contradıection DOUT
la soutenir»1°3)?

166) DELHOMMEAU, n® A Des lors, UuU1lc fO1S de plus le rO1l defend publıca-
tıon SUur le CaSs; ıbıd., n° 626 Le avrıl 1742 rO1 s’adresse ul-meme diırectement a
PDapC, Archıves du Vatıcan, (0) 41 Albanı, A, 109

167) FENELON, V, 60-62
168) Ibıd., Y H. 60-62
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affaire remSse: Rome

Tout autrefo1s L Ordonnance, la lettre DapC prepare
l’aıde de beaucoup de PETSONNCES. Meme le rO1l INiervienL 2-). Enfin le
3() Juin F712, 1910 eveques sıgnent leur supplıque latıne. Ils plaıgnent
des inJures TECUCS de la part de oaılles, quı, malgre le desır de feu le
dauphın el du rol, refuse de revoquer le Mandement Dar lequel, dısent-
ıls, Il NOUS attrıbue arbıtraırement des EITCUTS et prodigue des infa-
mıi1es, unıquement JUuUC NOUS condamne, conformement
VOTLT! bref du 13 Juillet 1708, les Reflexions morales qu 'ı avaıt AaDPTOU-
vees. Dans LtOut le de C contestatıon, NOUS n avons nullement
econnu dıgniıte cardınalıce, ma1ıs seulement Outenu NnOTr: droit
epıscopal de eienare la fO1 catholıque, laquelle touJours ete le seul
motıf de tOuUS NOS LavauxX ı' 9).

Envoyee Dar la valıse dıplomatıque, supplique atteınt le DAaDC,
quı le ao0ut donne une reponse favorable, ma1s prudente: ı] veut 1en
SCI de SONMN autorıte supreme DOUT resoudre le probleme, maı1s ı] peut
le faıre Sadml$s ecouter d’abord Noaıilles* ’*).

(Yest inquıietant. Le cardınal eienadra Rome. OUu ı]
dıspose d’un agen tres actıf, le Zacharıe KROöslet. ' DTOCUTFCUTF
general des Mınımes, el de beaucoup d’amıs devoues;: meme le cardınal
de La Tremaoılle, l’ambassadeur. loıntaın parent de oaılles, n est
Das SUr.

Nos eveques ONnNC oblıges de DOUrVOIF Rome d’un
depute competent. eur cho1x tombe SUurT ılıppe Chalmette. enr
secretaıre de redaction JUC Fenelon eur cede. el quı, devenu archı-
diacre de La ochelle, touJours le gran acteur ans eur affaıire.

Celui1-cı recolt lettre de creance JUuUC le 18 avrı 713 PTESQUC
apres CcOUp" > ). En NO ı] Doursulvra affaıre Jusqu’a

entiere decısıon, Justifiera la DUrete de doectrine de Ordonnance, el
levera les defenses QuUC oaılles Opposera“”").

169) Ibıd., 68-69:; 108-109
170) Ibıd., VUI, 108-109
171) Ibıd., I1 115
I71) Ibıd., X 204-205: DELHOMMEAU, passım.
173) Fın de Janvıer L3, le Daubenton ecrıt Fenelon: «On resolu de poıin

entamer ”’aflaire de Messeıgneurs... JUC celle de la bulle soıt finıe; le rOl le eut a1nsı.
[)Y’ailleurs quan voudraıt la OIMMENCCTI, pourrait pas, UJUC Messe1g-

ont pomn CINCOTEC nı produıit leurs ecrıtures, nı envoye leur Rome.
AuJjourd’huı celu1 de196  L: Ceyssens  L’affaire remise:4 Rome  Tout comme autrefois 1l’Ordonnance, la lettre au pape se prepare ä  l’aide de beaucoup de personnes. Meme le roi y intervient!°*). Enfin le  30 juin 1712, nos &v&ques signent leur supplique latine. Ils se plaignent  des injures recues de la part de Noailles, qui, malgre le desir de feu le  dauphin et du roi, refuse de revoquer le Mandement par lequel, disent-  ils, il nous a attribue arbitrairement des erreurs et prodigue des infa-  mies, uniquement parce que nous avons condamne, conformement ä  votre bref du 13 juillet 1708, les Reflexions morales qu’il avait approu-  vees. Dans tout le cours de cette contestation, nous n’avons nullement  meconnu sa dignite cardinalice, mais seulement soutenu notre droit  episcopal de defendre la foi catholique, laquelle a toujours ete le seul  motif de tous nos travaux!”7°).  Envoy6e par la valise diplomatique, cette supplique atteint le pape,  qui le 6 aoüt donne une reponse favorable, mais prudente: il veut bien  user de son autorite supreme pour resoudre le probleme, mais il ne peut  le faire sans e&couter d’abord Noailles!7!).  C’est assez inquietant. Le cardinal se defendra ä Rome, oü il  dispose d’un agent tres actif, le P. Zacharie Roslet!’?), procureur  general des Minimes, et de beaucoup d’amis devoues; meme le cardinal  de La Tremoille, l’ambassadeur, un lointain parent de Noailles, n’est  pas sür.  Nos ev&ques se trouvent donc obliges de se pourvoir a Rome d’un  depute competent. Leur choix tombe sur Philippe Chalmette, leur  secretaire de redaction que Fenelon leur a cede, et qui, devenu l’archi-  diacre de La Rochelle, reste toujours le grand acteur dans leur affaire.  Celui-ci ne recoit sa lettre de creance que le 18 avril 1713, presque  un an apres coup!’3): En notre nom, il poursuivra notre affaire Jusqu’ä  entiere decision, justifiera la purete de doctrine de notre Ordonnance, et  levera les defenses que Noailles opposera!7*).  169) Ibid., 68-69; 108-109.  170) Ibid., VIII, 108-109,  *77) 4bid.; VM IS  171) Ibid., X, 204-205; DELHOMMEAU, passim.  173) Fin de janvier 1713, le P. Daubenton 6crit ä Fenelon: «On a resolu de ne point  entamer l’affaire de Messeigneurs... que celle de la bulle ne soit finie; le roi le veut ainsi.  D’ailleurs quand on voudrait la commencer, on ne pourrait pas, parce que Messeig-  neurs... n’ont point encore ni produit leurs ecritures, ni envoye leur agent ä Rome.  Aujourd’hui celui de ... Noailles [Roslet] est mort... C’est chez lui que se tenaient toutes  les assemblees...»; FENELON, VIII, 128.  177) Tbid., VHL 143:Noaılles |Rosle est mort es he7z lu1 quC tenaıjent tOutfes
les assemblees.. )»» FENELON, VIIL, 128

174) Ibıd.., Vl 143
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Nos eveques n’oublient pas de recommander eur delegue «Maıiıtre
Pıerre Chalmette, pretre, docteur, archıdiacre de La ochelle, homme
de doetrine, de modestıie, de candeur el une vrale pıt1e», ei l’equitable
affaıire qu'’ıl vient eienare s’agıt de faıre condamner le Mandement
(«tot malorum caput» pDar lequel oa1ılles inJurieusement condamne
leur Ordonnance, ef d’obliger le meme oaılles revoquer l’approba-
t10Nn qu’ı donnee AdUuX Reflexions. « Votre preparatıon OUS

rend COUTaSeC» .
La deputatıon romaıne ete jen preparee. Entre auftres, Chalmette

compose cCopleux emoire historique SUr le sujet des contestations
SUTVeENuUECNS le Aardına de Oodaılles archeveque de Partis el
les Eveques de ucon el de La ochelle presente Notre Saint-Pere le
Pape Clement AT DUar Ces CUX eveques DOUF rendre Compte de leur
conduite Sa Saintete, ecrıt partıal ma1s 1910) meprisable! ’°). Le
17 Juillet 1714, Chalmette mandera de Rome ampflour:

C Vous apparemment bıentot de Parıs unc copıe de
Volre emaoilire historique dont ] avaıls emporte l’orıginal quC VOUS
Q VIeZ faıt La traduction ıtalıenne, imprimee Ou VOUS a
ucques], est ICI generalement applaudıe eft Jugee concluante. ela
etaıt 1en necessaıre. Je voudraıs qu on ımpriımat le {rancals; i}
n Y auraıt qu’a CNVOYCI unec copıe INON correspondant de
Lyon, SaJmns lu1 donner ordre, seulement DOUT Contenter
curiosıite, Car I est avıde de CCS chOseS» *7 7).
OUur Rome traduıt latın ’ Ordonnance. nouvelle edıtion,

corrigee d’apres les exXigenCces de oaılles; l’Instruction Conltre Ia Justi-
fication de Bossuet; ’ Eclairecissement CONTIre les adversaires‘ '®), Quel

l75) Ibıd., VIUI,
176) [bıd., V, 148-165; cf. 242, Ou ans üunNnec lettre date du 17 Juıillet 1/714,

(Chalmette donne detaıl SUurT le bon aCcCcueıl YJUuUC | Ordonnance des eveques recoıt
unıch: zal Nn Y pas molns lıeu d’etre satısfaıt du Jugement qu on ans [OUS les
endroıts de alıe Ou 11 ete: aussı 11 n auraıt tenu qu’a Mesnıier |ımprimeur La
Rochelle] de defaıre J1en de SCS exemplaıres, S  ] les avaıt faıre PasSscCI ans les DaYyS
etrangers»

l'77) Ibıd., VIUII, 24)
l78) On lıt ans le Memoaoire historique ENELON, VIIL, 165) « Nous OUS bornames

faıre imprimer la traduction Juc OUsSs aVIONS faıt faıre de noOofire dernıere Instruction
Icorrıgee d’apres les exigences de Noaılles| avan qucC d’y meitre la derniere maın, afın qu«C
re put porter des exemplaıres Rome, DOUIF ter les mauvalıses Impress10ns
JUuUC V’ecrit des Reflexions contre notre Instruction pastorale qvaıt faıre, JucC
lıvre ete dıstrıbue ans Rome plusıeurs PCTISONNECS., Nous AVO QuUsSs] donne noire

des exemplaıres de Ia traduction de nOoTtLre ecrıt des Eclaircissements DOUT la meme
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travaıl JUC CCS traducti10ns; quelles depenses QquUC C impress1ion, une
ef l’autre parfaıtement inutıles!

On comprend QUC, aya CCS ecrıts preparer, Chalmette alt
retarde SOM depart. En maı L/IS 1} pPar Parıs DOUIL recCevoIlmr des
instructi1ons ulterieures. Le 20 de mOI1S, le Lallemant ecrıt
Fenelon

< Un amı de les eveques de La Ocnelle el de ucon m a
assure QUC eurt depute DOUTL Rome etaıt ICI Incogn1i1to, Al qu’1
partaıt apres-demaın DOUT Lyon arrıvera Juste DOUT metitre la

des eveques SUT le bureau mMoOoMment OUu ce de Quesnel
SCI d termıinee |par la preparatıon]. Ce depute est celu1 ont
Jal I’honneur de VOUS parler»* '?).
En effet, Lallemant, collaborateur intıme de Le Tellıer, le saıt : SOM

maitre el le rO1 s’interessent tres DCU SOTrTt des euX eveques DOUTVU
qu  ıls pulssent perdre oa1ılles faısant condamner Rome les
Reflexions ont 11 est l’approbateur.

Pas S1 longtemps apres le depart de "agent romaın, l’eveque de
ucon recoıt la visıte d’un envoye du DAaDC, Timothee de la Fleche,
capucın irancals quı reside Al Rome, croıit amı intiıme du Papc ei

pretend aVOITF ete le tOut premier denoncer les Reflexions de Quesnel
Le DapC l’a envoye Parıs DOUTL preparer l’acceptation de I’ımmıiınente

el faıre detour Dar le Bas-Poitou. ecrıt ans SCS Memoaoires:

< Sa Saılintete m’avaıt charge d’aller visıter CCS prelats Vetaıs
relatıon AVCC CUXA, ıls m’ avaıent Ouvent ecrıt Rome. Je allaı
qu’a ucon Inotez-le| JuUC 1e fus oblıge de retourner SUT Parıs.
On comprend combıen 11 fut parle des aflaıres presentes; I

fut CC question d’un Catechisme fort suspect, appele des frOLS
Henrt, quUC les eunx eveques la1ssaıent ense1gner ans leurs dioceses,
SUT lequel Je lu1 11s de la part du DAaDC des remontrances quı furent
TECUCS AVCC respect el de le changer. Enfin 1} fallut OnC
partır precıpıtamment la fin de novembre. L’eveque de ucon

ın. qJUC OUSs et10ns SUT le po1n de le publıer lorsque OUS TECUMICS les defenses dont
vient de parler».

Voıicı quelques tıtres de UB traductions atınes:
Decretum el documentum pastorale... ad Clerum populum SUUTUM diocesium.. . »
Explicatio QUAE U  3 epistolis Aginnensis [U  S alıiis Libellis vulgatis COMMEMOFaN-

[ur  »  e
Documentum pastorale de lihbro gallico... Defensio observationum scripta.. Bos-
Suel»

179) FENELON, VIINL, 148
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m’accompagna pıed plus d’une demi1-lıeue, malgre la rıgueur de la
sal1son el I’ıncommodıte des chemins, plus mauvaIls Poitou
qu’aılleurs. y 1 80‘)

L’acceptation de la

En chHet, la ulle ete donnee Rome le septembre k 7/43 ete
publiee le eit deja la eılle; le Daubenton l’a envoyee SCS

confreres. Elle arrıve ofhcıiellement Parıs VOIS la fin de septembre. Par
leurs am1s el p  üfs, 1105 deux eveques dolıvent QaVOIT TECU
exemplaıre tres tot Ont-ıls ete partiıculıerement heureux?

Deya avrıl JA ıls avalent ecrıt DapDeC

C4 AVCC quel doux sentiment de ]o1€ OUS embrasserons la
Constitution! Combıen agreable 1NOUS SCTAa frunt de Ia ure
persecution quı est tombee SUTr 1N1OUS de la part de l’heresie! Qul1,
dırons-nous, quelle consolatıon NOUS reservee le Bon Dieu alors
quC l’heresie, ans tant de fameux lıvres, NOUS dechiraıt
l’opprobre de l’episcopat! Oul, C’est Contire ”heresıie  A quUC s’est
ournee tempete quı v’etaıt dechainee SUT NOSs tetes Ah!
Puissions-nous touJours epargner de els INauxX A l’Eglise»181),.
Cette Jo1€e precoce trouvera-t-elle Justüfee? est CUrl1euxX de

CoONnstiater qu«C NOS deux eveques, quı consıiderer la ulle le
resultat de leurs demarches, n assısterent Das Parıs la  ssemblee
d’acceptatıion. eur attachement 1a residence pourraıt explıquer qu  ıls

solent DaS rouves alors accıdentellement la GCOMT. Maıs DOUrquoI
furent-ils Das parmı CCUX JuUuUC le Le Telher avaıt specıalement faıt

venır ? Avaıylent-ıils PCUr de faıre VOIr dans la capıtale, Ou plus JUC
Jamaıs l’archeveque Joulssaıt la sympathıe de SO  ’ clerge el de SCS

Quaılles? Oseraıljent-ils paraıtre ’ Assemblee presidee par oaılles Iu1-
meme? En LOUL CasS, NOS euıxX eveques quıtterent pas eur Vendee, Ou

180) TIMOTHEE, Memoires, Quant A Catechisme des fFOLS Henri, dont des
auteurs etaıt Henrı de Barıllon, le predecesseur de Jean Franco1s, celu1-cC1 allaıt effectıve-
ment sen OCCUDECT. «En 1714, apres A1lls d’episcopat, ı] voulut donner LOUVCAU

catechisme ei celu! qu'’ıl Mt imprimer alors, contenaıt des CITCUIS, ıre d’un certaın
nombre d’ecclesiastıques du diocese»: ‚9  est DOUTqUOI 11 |'ımposa pas alors maıs
L 7ZZ21. ans synode, 11 «defendıiıt d’enseigner d’autre catechısme UJUC celu] qu'’ıl avaıt
publıe 718 ordonnance souleva Jjen des dıficultes... En attendant, ate-
chisme des frOoLS Henri continua d’etre enseigne ans beaucoup de paro1sses; FONTENELLE,
Hıiıstoire, 68 / ei 699

181) FENELON, V HEL, 144-145
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VeEeTS la fin de INaTs 1/14, ils les directives de ’ Assemblee VuC

de la publıcatıon de «Jleur» ulle En furent-ils heureux?
L6SCUTE: quı fut l’un des premiers publıer la ulle, fut QUSS1] I’un

des plus sobres: unec sımple Lettre eirculaire de Monseigneur l’eveque de
UCON, adressee le 2®% INaTrs JA SCS cures:

«Monsıieur, NOUS TECU unNe Lettre des Agents generaux du
Clerge donnant QVIS JuC ’ Assemblee d TECU el accepte la constıitu-
t10n. Ils OntTt Joint les Lettres du rOl quı ordonnent de la
faıre ıre et publıer ans tOutfes les eglises el de donner L[OUS les
ordres necessaılires DOUTF SON execution. (Yest DOUFqUOI 1L1OUS VOUS

ladıte constitution ei VOUS mandons de la DUbHeL. 3
N’est-elle Das etonnante Concısıon de la parti d’un eveque quı

sıgne °Ordonnance de 710 el quı depu1s OTrS donne 028 appul
LOUTfeESs les emarches Contre les Reflexions el eur approbateur”? Ne SCId-

t-1] DaS, fant de collegues, oblıge de refaıre el de MIeUX faıre?
Pourtant, plus renversant est CNCOTEC le 1er octobre 1/14,
Chalmette ecrıt de Rome: < La manıere ont de ucon A accepte
la constıitution plus agree DAaDC qUC tOufes les autires ef AVCC

raıson»!®>), OUur quelle ra1son, SINON la froıde sobriete quı cache la
vulnerabiılıte de la bulle?

Dans SON Mandement el Instruction pastorale du 10 avrıl 17/14,
Etienne S Y pren: autrement

proclame YJUC «Jes pu1lssances de enfer la1ısseront pas de
faıre Jusqu’a la fın leurs efforts DOUT excıter de nouvelles heresies el
DOUT renouveler celles quı Ont ete condamnees. ( ’est JUC NOUS

eprouvons aujJourd ’ hu!ı l’occasıon... des Reflexions morales...
Nous deja eleve VO1X cConire lıvre, quı SOUS des
paroles pleiınes de douceur el les AaPPDPATeNCCS une instruction
remplıe de pıete, cache venın apable de COTITOMDTC les
Maıs aujourd’huı est plus eveque partıculıer quı v’eleve
contre lıvre, C’est le Souveraın Pontife. dont les umıleres el les
vertius SONT l’ornement de l’Eglise. Sa Saılntete vient de le condam:-
Ner, el les 101 proposıtions.. les dıfferentes SCT1I1CGUT15
Une des plus nombreuses Assemblees TECU la bulle| AVCC

respecCt el SOUM1ISSION... tres DITODIC DOUT achever
de detruire les GITEUIS de Jansenius... CCS CauUsCS, nNOUS: ‚WER7).

182) Recueil des mandements el INStruCcCLIiONS pastorales de Messeigneurs... les eveques
de France DOUF [’acceptation de la constitution, Parıs, LE, 66-6 /

183) FENELON, VL Za
184) Recueil des mandements, 1144137
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Quo1i1que plus SONOTC JUC Ce de uCcCon, Ia pu  1catıon de La
ochelle, Chalmette l’avoue, mo1ns plu — pPapc Toutefoi1s, Etienne
SCITa CIU COMPTIS parmı les eveques acceptanits quı reECUur' bref
’eloges le 17 INaTrs

Ce bref semblaıiıt aussı ımportant DOUT le delegue romaın, Calr

arrıvant Rome Juin F/13: 11 avaıt aussıtot apprıs
«qu/’ıl pouvaıt etre question de ”’afflaire des euxX EVeQUES...
qu’apres la ın de l’autre affaıre, el selon aquwelle seraıt termınee;
qu'ıl paralssaıt pas douteux qu'on rendit Justice AdUuX euxX
eveques, lorsqu’on croimraıt pOUVOILF le faıre SAanNs enfirer ans
nouvel engagement »‘ 86)
Chalmette eut OoNC de ongs moO1s de Logeant Samnls

doute, tOut Jourquet, le delegue de Gap, chez pres des
Jesuıltes, ı] ans la eternelle. ma1ıs urtout prendre
Contact AaVECC le Daubenton, Jesuılte {rancaıls, dont ı] connaıt LTrOp
I’ınfÄuence el quı I’ıntroduuit che7z le DAaDC el les PrIINCIPauUxX cardınaux.
urtout Fabronı1

Enfin, apres le bref du Chalmette peut entamer
negocılation. Le sulvant, ı] faıt SaVOIT amı de La ochelle, de
la Boucherıie, oyen presıidıal,

qu 1 unec fort longue audıence du DapDC, OUu ı] COMMUNLlN-
YUCTI SO  —_ Memortial el CXDOSCI «TOuL, ei AVCC LOUTL le SUCCES qu’ı
pouvaıt esperer, de maniere YJuUC le Daubenton fut tres
satısfaıt. Quelque inchnatıon JuUC J aıe d’en i1re davantage, Je CTOIS
devoır 1en de la chose de men prıver. Cette audıence el les
autres, el tant d’autres faıts seront le sujet de \910N conversatıons, S’1
plaı Seigneur de faıre la grace de VOUS revoIlr, QUC Je feraı
certaınement le plus tot QUC Je pourral. Maıs ı] vaut mIleuxX faıre
1en QuC de etiire tete de faıre vıite DOUT precıpiter les
choses»*®7).
Cette lettre contient DAaAsSdasc remarquable elatıf

Timothee de la Fleche, capucın, amı de Jean-Frangcoıis, quı fut
derniıerement visıte ucon vient d’arrıver Rome
delegue des eveques de ]’  ssemblee d’acceptatıon. Ce moılne est Van-

tard

185) ] HUILLIER, 312-313; (CEYSSENS., Acceptation Dar ‘Assemblee du Clerge, ans
Revue d’histoire ecclesiastique, (1985) Fa

186) FENELON, V, 286
187) Ibıd., VIIL, W D
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Our le DAaUVIC 1moihNee ı] donne la glo1ire de quelque
chose ] abuse de Ia credıbilıte des hommes 11 faıt de D
des CVCQUCS QUul l’ont CHNVOYC leur faısant ı] MCNALC
le Papc ont JC Sdl15 11 est JOUC deja faıt de S(()  - artıcle
aV Ju«C de le VOIT |‚apres SO  —_ retour Rome Mals DTI1S
s()  — egar le INECEIMNNCEC systeme quC celu1 du Daubenton QUul est de
u montrer beaucoup de conNance et estime de SON credıt Sd1ml$s

AUCUuT1IC Qu attende pas NO  $ plus TICHN de ı]
DTOMIS lentre autres de ucCOon| Outre l peut TICHN 11

dıt lu1 INeMMEC DOUT vanter S()  —_ ordınaıre qu’ıl n avaıt
garde de \ meler ıde l’afiaire des euxX eveques| qucC le

l’avaıt charge de TICNHN Calr est homme Q Ul agıl
quC Dar CEes IMPTrCSS1ONS, eit Dieu saıt 1] est
Neanmoıins, QUO1QUC ale CTU quı] fut NECECSSAaITC de VOUS instruıire
de Ccet homme. JC Das S so1t DIODOS entreprendre de
desabuser de ucon de PCUT '1] Iu1 revient lu1--INECINEC

quelque chose de 1C1| de u | Iımothee| Q ul
derangeraıt la conduıiıte 1en SO  ; egar L’unıque frunt QUuU«C
JC PTODOSC de la CONNAISSANCEC QquUC DF eire oblıge de VOUS
donner est de faıre comprendre qu’ı est PTODOS empecher
adroljtement de ucon de le (Tımothee) harger de TICH el VOUS

MAaANYy UCITCZ pDas de alsons DOUT porter»*?°®)
Au fond est pas AVOUECT implıcıtement I1a Ochnelle

applıque ’egard de de ucon le «Systeme» de Rome est
de lu1 montrer beaucoup de confhance er estime de y()[Il credıit SAdalls

aucune»? sSTI-Ce Das i} el ı] CNCOTC

dUCUunNn«ec collaboratıon cordıale les CVCQUCS de ucon et de La
Rochelle?

Neanmoins INeMME le bref du 17 INaTrs (que le Dapc
donne contre-C@ur) l’atmosphere Rome estaıt CNCOTEC oın eire
CIC1INEC Un INOIS plus tard ans UNC audıence Chalmette renconira

DAaDC

«Ires offense partıculıer de la lettre des CVCQUCS
|acceptants de 1' Assemblee dUuX autres CVCQUCS du FOVAaUMC el
INCINE de eur Instruction pastorale pres AaVOIT demande S1
] AaVals ® n EeuxX et NO Iu1l repondu JuUC NO ı]
ajoutle QuUC quan l voulu parler de ININECENC le
de seconde affaıre ‚ des eCuHxX eVeEqUES| AdUX cardınaux Il les
TOUVES fort elo1gnes de vouloır plus Oommettre utorıte du Saılnt-
Jege CaDT1ICC des CVECYUCS de France 11 avouaıt ı]

188) e
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ans la meme dısposıtion, ei S1 rebute qu/’ıl voulaıt les abandonner
leurs dıvisıons domestiques, ei les alsser se] dechirer CUX

Sdamns remede... En mOL, le Pa ma montre aVOIr autant a
plaındre des quarante eveques qJUC des autres, reprochant ([OUS les
eveques de France d’etre plus Jaloux de leurs pretendus priviıleges
ei axımes (ce SONT SCS termes), JuUC de la conservatıon de la
O17
FEn des Circonstances pareılles, quı n’allaıent pDaSs hanger de 61 tOt,

11 restaıt PCU d’espoir DOUT 1105 euX eveques ei urtout DOUT eur
QeDUte, quı pouvaıt provisoırement prolonger SCS Sur Ia sulte
de SON se]Jour romaın, partır de [ 3: Chalmette laisse CUurleuxX
emoire historique SUr les negOcCIations entamees Rome en T7E SIC

AHO du rol SIC DOUF bliger le cardinal de Odallies 21 les eveques
OpPDOSANTIS /’acceptation DUFe el simple de Ia constitution Unigenttus,
dont le est insere dans les (Euvres de Fenelon, V II 285-292

Conformement A tıtre. ı] n est guere question de l’affaire des
euX eveques, mal1ls 1en de GE de oaılles, DOUT laquelle LouI1s XIV
avaıt envoye ıchel Amelot Rome. Non mMoOo1ns vantard YJUC le

Timothee de la Fleche, Chalmette, tres lıe AVCC le DADC, le cardınal
Fabronı el le Daubenton. pretend Jouer gran role OTrS qu’a
Rome LtOuf le monde est contraıre concıle natıonal voulu Dar LouIls
AIV, ılıppe auraıt AdINCMCT le souveraın Pontife el Fabroni
l’accepter SOUS condıtiıon JUC oa1ılles fut prealablemen decardınalıse
el quC le cardınal Pıc de la Mirandole presidäat ega pontifical.

Chalmette continue croire important Rome. pres uUNc

longue audıence du DAaDC, ı] est invıte diner l’ambassade OUu La
Tremoille el Amelot veulent lu1 soutirer les derniıeres nouvelles!
reussıt harceler le cardınal de oa1ılles Jusqu’’a la morTrt du FÜH Maıs
SOUS la Regence, orsque oaılles fut rem1s l’honneur, «Jles deux
eveques Jugerent qu’ı n Y avaıt Das 1eu d’gsperer qu  ıls pussentT, ans
CCS CIrconstances, obtenır Jugement ans les formes Contre V’entre-
prise deAutour de l’Unigenitus: de Lescure et de Chamflour  203  dans la mme disposition, et si rebute qu’il voulait les abandonner  ä leurs divisions domestiques, et les laisser [se] dechirer entre eux  sans remede... En un mot, le pape m’a montre avoir autant ä se  plaindre des quarante &veques que des autres, reprochant ä tous les  eveques de France d’&tre plus jaloux de leurs pretendus privileges  et maximes (ce sont ses termes), que de la conservation de la  f  En des circonstances pareilles, qui n’allaient pas changer de si töt,  il y restait peu d’espoir pour nos deux ev6eques et surtout pour leur  depute, qui pouvait provisoirement prolonger ses vacances. Sur la suite  de son sejour romain, ä partir de 1715, Chalmette a laisse un curieux  Memoire historique sur les negociations entamees ä Rome en 1715 (sic)  au nom du roi (sic) pour obliger le cardinal de Noailles et les eveques  opposants a l’acceptation pure et simple de la constitution Unigenitus,  dont le texte est insere dans les (Euvres de Fenelon, t. VIII, pp. 285-292.  Conformement au titre, il n’y est guere question de l’affaire des  deux eveques, mais bien de celle de Noailles, pour laquelle Louis XIV  avait envoye Michel Amelot ä Rome. Non moins vantard que le  P . Timölhce de la FIeche, Chalmette, . Lres He ayec 16 pape, 16 Cardınal  Fabroni et le P. Daubenton, pretend y jouer un grand röle. Alors qu’ä  Rome tout le monde est contraire au concile national voulu par Louis  XIV, Philippe aurait pu amener le souverain Pontife et Fabroni ä  P’accepter sous condition que Noailles füt prealablement decardinalise  et que le cardinal Pic de la Mirandole y presidät comme legat pontifical.  Chalmette continue ä se croire important ä Rome. Apres une  Jongue audience du pape, il est invite ä diner ä l’ambassade oü La  Tremoille et Amelot veulent Ilui soutirer les dernieres nouvelles! II  reussit äa harceler le cardinal de Noailles jusqu’ä la mort du roi. Mais  sous la Regence, lorsque Noailles fut remis ä l’honneur, «les deux  eveques jugerent qu'’il n’y avait pas lieu d’esperer qu’ils pussent, dans  ces circonstances, obtenir un jugement dans les formes contre l’entre-  prise de:.... Noailles ...»!?2),  Le 17 fevrier 1716, dans l’audience d’adieu, le pape, oubliant M. de  Lucon, offre ä Philippe des gräces spirituelles et ä M. de La Rochelle un  rosaire avec medaille en or*9!).  189) Ibid., VII, 237-239: Chalmette'ä M. de Sainte-Foy, avocat de Paris, Rome, le  17 avril 1714.  190) Tbid.; VHIE 291°  191) L.c.oaılles ‚w *793

Le 17 fevrier 716 ans l’audıence d’adıeu, le DADC, oublıant de
ucCon, offre ılıppe des graces spiırıtuelles ef de L3 Ochnelle
rosaıre AVCC medaılle Or?? !J

189) Ibıd., VII, 237-239 Chalmette de Saınte-Foy, avocat de Parıs, Rome, le
avrıl Ta

190) Ibıd.. VIUIN, 291
191) L.C
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oıla, semble-t-il, le seu] resultat de longue el couteuse
delegatıon.

le resultat global de LeNLTEDNSE ! Nos BHxXx eveques
remplıssent de NOUVCAU exemplaırement leurs devoırs ePISCOPAaUX ans
leurs loıntaıns dioceses; le Le Tellhıer est exNe: oaılles, touJours
archeveque ef cardınal, devıent meme chef du Conseıl de Consclence:
l’Eglise ITOUVve bouleversee, urtout Ffance: le Jansenısme le

AVCC leurs IMENCUTS aqavalentVvral le pretendu qJu«C NOSs eveques
voulu extermıner entierement, est decuple Ssınon centuple; des victimes

traiınent de prıson pr1ıson, ciırculent d’exıl eXil; el DOUT Nır
voıla ENCOTEC le desarro1 des Convulsions.

Avec de pareıls spectacles devant les VYCUX, le duc de Saınt-Sımon
pouvaıt qu etre dur l’egard de NOSs eveques. Heureusement, SCS

Memoaoires devaıent Jamaıs leur tomber enire les maıns.
Maıs les exaples les SI colonnes SUr la Constitution Unigenittus

qul, partır de 1714, CONNUurentT plusieurs. edıtions augmentees,
devaıent pDas eur echapper. eur honte, ıls purent SN COoNvaıncre de
eur 1ignorance theologıe, patrıst1que, Eeriture saınte ei autres Ssclen-
CCS ecclesiastıques. Maıs ıls sembilen DaSs Qa VOIT tiıre des conclu-
S10NS, nı DOUT repentir, nı DOUT retracter, nı DOUT reparer les
dommages Causes.

En 1718, Ll’occasıon des Appels de la ulle concıle, ils
confirment leurs Convıctlions dans de mandements*?*). Maıs

1720: SOUS Duboıs, quı veuft devenır le SUCCESSCUHT des cardınaux
Rıchelieu el Mazarın, 105 eveques sıgneront malgre CUX, ”’accommode-
ment'*) quı rehabiılıite oaılles, leur C1 N’est-ce Das 9
AdaVOUCT leur faıllıte?

Lucıen (’EYSSENS

192) Mandement de M onseigneur l’Eveque de La Rochelle ouchant la CcConstitution
Unigenitus e1 l’Appel qul ete interjete concile, esind 11718] 16 .D., 1n-4°. Le
Mandement de | escure est mentionne DaIl FONTENELLE, Histoire, 694

193) I HOMAS, (CARREYRE, 1L, 290


