
Chretien upus
a peri1ode ultramontaıine (1660-16

Les $-  CcOtes UNE MLE remphe.
Le eredit dont upus ]ou1ssalıt PEU partout, partıculıer

KRome, 11 fut prıe de l’employer POUTC d’autres, meme POUTL beaucoup
d’autres. Par exemple POUTL Ses 1NEeVEUX

En at 1668, il recommande Favorıtı, DOUT canonıcat
Saınt-Jacques Louvaın, 9Ffratrıs felzus 112)_ Aussıtöt Kavonrıtı
entreprend les Ämarches n&cessalres, et faıt SaVvOILLT, le 200t 1668,
QuUeE ce faveur est, concedee 113)_

Comment S  appelle neveu %® Dans document de ]Juın
1669 114) Lupus le Aegıdrvus (Grlles, (7relas). Maıs ans unNlle

N DCXxXe 115) parle d’un Guillaume zel); dl est presumer qu ıl
s’agıt 1C1 aUS8] de Chlles Nomme Par le PaDe, (Alles fut Pas admıs
Dar le collateur ordınaire, V’abbe de Saınt Laurent Lnuege I1 eut

PrOoCEes devant le OConseıl de Brabant Qqu1 termına Par la capıtu-
latıon de l’abhä 116)

En 1672, Lupus rTecommande KRome, Par Iintermedaire du
cardınal Bona, autre 9 Jean-Gratien, vuvj ENEM bonae ındolıs
el spEL; el %S 0L modıcum Keclesıae beneficvum, JUO adıutus compleat
studıa 11 7) u est-1l devenu ® On le rencontre plus ans les
documents. L’autre, Gilles, reste EeENCOTE Louvaın chanoımne.

®} Voir Augustimanda , @W (1975), 293-.329
112) FFCOC, doc ‚UpUus avaıt irere, Charles, chirurglien, et deux u  9 dont

l’une, de Henrı1 Thibaut, (+eestmeester » pres, MOUTULT le out 1679:
|’autre fut enterree chez les augustins de and le juillet 1687 Le juullet 1652,
Lupus erıvıt SOM general Duas SOTOTES habeo; etiam hae SU1M1111aS agun gratias.
Kit qula quandam telae specıem hie habemus UUa NO  - profert Italıa, In aliıquod grati]
anımı symbolum, aliquid de Ila Reverendissimae Paternitatı Tuae eurarunt miıtt.:
CEYSSENS, OChretrzen Iupnpus, dans Augustvmand, 650

113) UÜEYSSENS, Sources...
114) EFC, doc. 31
115) FFC, Dl fo 2r
116) 148
117) BoNnA, Eprwstulae
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En 1676, 11 honore SO  } oncle d’un poeme qu 1l publie 1676 chez
M Hullegarde Louvaın 118) OUT le reste, Pas Que

118) Kximnro Patrı Domino Magıstro ostro Ohrıstıano LuDo, Ionrensı, Ordinıis
Kremat. Augustun, un Lovanıensı Academıa T’heologıae Adoctor2 professort, multorum
volumınum nolygraphria celeberrımo, studır theologıer regentı merıtıssımo, un OVomaitıirs
DrovincLAalıbus Angıae 25 JS unmu indıctıs OMNLUM suffragues provıNCLALT electo diqgnıssumo,
Louvain, artın Hullegaerde, 1676, in-4°9, s’agit tout d’abord d’un long poeme,
Sans sıgnature, Ou jeu subtil SUur le NO Lupnus etale les merı1tes du LNOUVEAaU provinclial
dans fOous les domaiınes : vertus humaınes et religieuses, 6Atudes et dont 11 Joult

Rome
Quid, bone Vir, metuls ? Romae SOTS illa, probatur,
OTS facta: diyum numine.,
Tbs mat illa, Lupos . hıs In Trbe superbum,
Totamque debet glor1am
uın Lupus 1ın abarıs venerabilıis exstitit Urbi,
Cohortibus spectabilis.
Te, Lupe, defendet, tua Roma tuebitur : Urbs haec
4T susc1pıt, LE suspicıt
Purpureıs atrıDus ‚uUpus est venerabile
Quiritibus spectabile.

Suit une Ode eucharıstica et, (O’hronıcon : aV VnCVLo nepotes 78 anlMo Donant.
Finalement acrostiche, qu1 OoTrte ce sıgnature Accinebat,) Patruo SUO Aegidius
Lupus, pPersoN& In Hondeghem, eccles1ae collegiatae Jacobı ‚OVanıl CanONI1CUS;
Gymnasıl Augustin1 ibıdem quondam alumnus. De cet eerıt vraisemblablement

rare, trouve exemplaire British Museum. Je remercılıe cordialement
Hladka de m en Q, VOILT procure la reference e u1lle6 photocopie. Pendant SOo.  > second

Se]0our KRome, Lupus apprendra UG le desire le rejoındre. SYy NeTr-

g1iquement Le decembre 1678, 11 eerıit Philippe Van Beringen, doyen de Saıint-
Jacques OUValn Commendo 109005190881 nepotem. Novistiıs nım 1psum indigere firmo
gubernaculo. Optarım ut 110.  - solummodo conclonetur, sed eti1am reddat idoneum
ad excipiendum confessiones ın vestra eccles1a ; 1mmo et ad Vvi1ce-pastoratum. Quod
commendo et permitto vestrae direction1 » ; UÜEYSSENS, S0oUrCces... 331
Le jJuin 1679, Lupus Gerira EI1LCOIC Van BeringenChretien Lupus  239  En 1676, il honore son oncle d’un po&me qu’il publie en 1676 chez  M. Hullegarde ä Louvain 11!®) Pour le reste, on ne remarque pas que  118) Hximio Patri Domino ac Magistro Nostro Christiano Lupo, Iprensi, Ordinis  Eremit. S. Augustini, in Lovaniensi Academia S. T'’heologiae doctori ac professori, multorum  voluminum gyolygraphia celeberrimo, studii theologici regenti meritissimo, in Comitiis  provincialibus Angiae 25.Junii indictis omnium suffragiis provinciali electo dignissimo,  Louvain, Martin Hullegaerde, 1676, in-4°, 8 p. Il s’agit tout d’abord d’un long poeme,  sans signature, ol un jeu subtil sur le nom Zupus 6tale les merites du nouveau provincial  dans tous les domaines : vertus humaines et religieuses, 6&tudes et renom dont il jouit  a Rome :  Quid, bone Vir, metuis ? Romae sors illa probatur,  Sors facta divum numine.  Urbs amat illa Lupos; his nomen in Orbe superbum,  Totamque debet gloriam.  Quin Lupus in labaris venerabilis exstitit Urbi,  Cohortibus spectabilis.  Te, Lqpe, defendet, tua Roma tuebitur; Urbs haec  Te suscipit, te suspicit  Purpureis Patribus Lupus est venerabile nomen  Quiritibus spectabile.  Suit une Ode eucharistica et un Chronicon : aVVnCVLo nepotes eX anIMo Donant.  Finalement un acrostiche, qui porte cette signature : Accinebat Patruo suo D. Aegidius  Lupus, persona in Hondeghem, ecclesiae collegiatae S. Jacobi Lovanii canonicus;  Gymnasii S. Augustini ibidem quondam alumnus. De cet 6crit vraisemblablement  assez rare, on trouve un exemplaire au British Museum. Je remercie cordialement  M. A, Hladka de m’en avoir procure6 la r6f&rence et une photocopie. Pendant son second  s6jour & Rome, Lupus apprendra que le neveu d6sire le rejoindre. Il s’y opposera 6ner-  giquement. Le 10 de&cembre 1678, il 6crit & Philippe Van Beringen, doyen de Saint-  Jacques ä& Louvain : « Commendo meum nepotem. Novistis enim ipsum indigere firmo  gubernaculo. Optarim ut non solummodo concionetur, sed etiam se reddat idoneum  ad excipiendum confessiones in vestra ecclesia; immo et ad vice-pastoratum. Quod  commendo et permitto vestrae directioni»; CEYSSENS, Sources... 1676-1678, p. 331.  Le 7 juin 1679, Lupus 6&crira encore ä Van Beringen :  «... Meus nepos, vester canonicus et subditus, praetendit venire Romam, quod nulla  ratione expedit; nec ipsi nec mihi. Novistis eius artes quibus Reverentiae Vestrae  forsitan suadeat me esse contentum, atque ita vestrum consensum extorqueat. Rogo  ipsi non credi, sed. penitus negari consensum. Ego enim absolutissime nolo ut huc veniat.  A Reverentia Vestra scire velim fundum ex quo eius beneficio negatur placitum regium.  Deinde semper iudicavi Lovaniensem habitationem ipsi non convenire, ideoque mallem  ipsum residere in isto beneficio, et addiscere curam pastoralem. Canonicatum posset  permutare cum simplici beneficio. Quare rogo scire iudicium vestrum, et si mea cogitatio  probetur, nepotem ad ista induci, adiuvari ac dirigi»; Ibid., p. 467.  L’ann6e suivante, Lupus fait des efforts pour procurer quelque ben6fice ä son neveu;  cf. FFC, doe. 183 et 187. L’internonce Tanara Ilui donne son aide; voir CEYSSENS,  La seconde geriode, t. IL, p. 125.Meus In  » vester CAaNONICUS et subditus, praetendit veniıre Romam, quod nulla:
ratıone expedit; NeC 1psı H6C miıhl]l. Novıiıstis 1US artes qu1bus Reverentlae Vestrae
forsıtan suadeat SSsSEe contentum, ıta vestrum COMNSECINSUMI extorqueat KRogo
1ps1 1O.:  - credi, sed pen1ıtus negarı CONSEINSUNL)L. Kıgo Nnım absolutissıme nolo ut huec venlat.

Reverentia Vestra SCITEe velım fundum QUO 1US beneficio negatur placıtum regı1um.
Deinde SCIN DEI 1udicavı Lovanıensem habitationem 1ps1 DNO.  — convenıire, ideoque mallem
1pPSsum residere 1ın isto beneficlo, et addiscere pastoralem. Canonicatum posset
permutare Cu. simplicı beneficlo. uare rogo SCIre iudieium vestrum, et S1 INea cogıtatıo
probetur, nepotem ad ista induci, acdıuvarı diırıg1 ) s Ibid., 467

L’annee sulvante, Lupus faıt des {forts POUL quelque benefice SOIl NEVEU;
ef. FFC, doc. 183 et 187 IL’internonce Tanara Iui donne SO.  i alde ; VOlIr ÜCEYSSENS,
La seconde neErvode, I 9 125
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upus alt beaucoup de relatıons AaAVEC S65 proches. 11 retourne
Taremen ENCOTIC Y pres, vılle natale qu’ıl almaıt pourtan et
OUu il ätaıt  12 entre chez les augustins. Jacques Spyhliaert, chronıqueur
de leur Couvent, ote SOUS la date du 13 mal 1672 Ipras appulıt
ater Magıster Chrıistianus Lupus, definıtor, 1° aNnNıs absens, 1n
unıversıtate Lovanıensı rESECNS, et coepiıt possessionem senloTratus
Patrum Sul CONventus Y prensıs 119)

On peut qu a 0OCcasıon fut Oorganısege uUuNe petiıte
ete Parfo1s, lors de la publicatıon de SCS lıvres, Lupus souvıent
de SOI Couvent et Iu1 eNvo1e exemplaiıre cadeau 120)

Lupus plaıde POUTL l’eveque nomme d’Y pres, Martın TAatS Celui1-e1,
at Vicalre general Au armees, avaıt des dıfficultes AVECC Andre
Creusen, archeve&que de Malınes, tres antı]Jansenıste et tres 116 a VEeC

les ]esultes. De talt, Iınternonce tardaıt OININENCE le pProces
informatıf. L’'intervention du cardınal Franco1s Barberinı et, urtout
celle de WFavorıtı, secTGtalre de la congregatıon consıstorlale, furent
eif1caces, malgre le SOUPDCON de Jansenısme quı1 avaıt D  \D IN VOoque 121)_

Lupus intercede occasıonellement POUFLC Ses collegues de Louvaın.
Eın 1669, 11 btiıent POUT tro1s d’entre en  >< la permi1ssıon de lire les lıvres
prohıbes 122) I8 rTecommande POUT des prebendes : Cambrail, Pıerre
Pelsers, de Sımon Servatıı 123) et Pıerre Laureyssens 124)

and Thomas Stapleton, professeur de droıit, CONSTANS defensor
Sedis anostolıcae » 125) Bruges, Jacques Crıts, professeur Lys 126)

Anvers, Nıcolas Vıganel, mals ans dernıer Ccas dl peut rıen
obtenir. le DaDe voulant favorıser le de s10)  S directeur spirıtuel,
le Jesulte Franco1s Van der Veken 127)_

Kın 1678, trouvant KRome, Lupus alde de SCS conseıls Phılıppe
V3a  w Beeringen, rTecteur semestriel de |’unıyersıte de Louvaın, qu1
demande uUunNe diıspense POUT cumul de benäfices. upus Iu1 repond
une anılere tres realıste

119) JACQUES SPYLIAERT, Hıstorıa moOoNAasterıorıum Iprensvum, INS., CONSerT VE chez
les augustins de (+and, f9 341

120) 1bıd., passım.
121) UEYSSENS, Sources...7 587 et passım.
122) KFC, doc.
123) 1bıd., doc
124) Ibıd., doc
125) 1bıd., doc
126) 1bıd., doc ef. JADIN, Liettere dr nartıcoları, 219
127) FFC, doc
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Reverenda Dominatıo Vestra videtur 1O  — habere ODUS dıs-

pensatıone apostolıca. Ktenım prımum vestrum benefice1um
NOn vacabıt 181 pEer acceptam possessionem secundı. Haec
autem POSSESS1O 1nNırı NO  w debet; 181 immınente tempore perc1-
pıendorum frucetuum. Sanctissımus Dominus CITCcAa benefic10orum
pluralıtatem est dıffıcıhıs, prou ece Romanum Pontificem.
Hıne 1980781 expedıt Les NOoN necessarTIlas mıttere ante elus oculos y128).
11 allaıt Pas etre Louvanıste POUT profiıter de Ia bıenveıllance

de Lupus. En ]Jou1ssent aUSSI Krasme Val Horenbeeck, pretre, quı1
D  eD) favorable de Lupus lors de sc5 dıfficultes AVCC l’abhe
de Saiınt-Laurent 129) et tOut specıalement T ’homas Moniot, abbe
du monastere ecistercıen de Vıllers 130), Cet homme la Consc]lence
lıcate, eraınt Qque les interventjons de famılle, lors de nOoMm1-
natıon, solent entaächees de iımonIle. Lupus qu1 Juge autrement,
intercede longuement DOUL tranquillıser le prelat scrupuleux 131)

11 recommande Lambert Bals, norbertin, DOUFT ‘abbaye de
Heılıssem 132) 11 solhıcıte. 1671, l’aıde du cardınal Bona DOUTC
reduire la provınce belge des Bogards ]a dıscıplıne monastıque
et, la palx 133) 1672, POUFTC reformer les mon1lales norbertines 134)
Aux Capucıns l donne, 1670, des conseıls SUur le droit matı]ere
d’enterrements 135) et SUur la separatıon des COUVENTS recemment:
SOUMIS la domınatıon francalse 136) De CONCeTrT, AaVEC Ses collegues
de Louvaın, il CcComMUN1queE ean de Neercassel, VIcalre apostolique
des Provınces unı1es, Q VIS SUurT la question S] relig1euX-m1sSS10N-
nalre peut asSsSSsSumer legıtımement et valıdement Ia fonetion de tuteur
d’orphelins 137)_

Rome, 1678, le consulte SUur-: les CONSEQquUENCES relıg1euses
des aNNeX1IONS terrıtorlales perpetrees Dar la France 138)_

128) CEYSSENS, Sources...e S31
129) FFC, doc. 3l
130) Sur cet abbe, VOIT Monastıcon belge, 1 Bruxelles, 1968, 306-397
131) FFC, plusieurs ettres de 1676
132) Ibıd., doe
133) BONA, ‚pıstolae (edit, Passıonel), 178
134) BONA, HKmorstolae edit. Saba), 132-133
135) HILDEBRAND, De CAPUCLINEN uın de Nederlanden, i} 1909
136) L ILL, Lies dominicains de Louvaın desirent SO  w intervention dans

la dıfficulte QUE rencontre leur prieur POUTLC L’obtention de SO  - doetorat: theologıe ;
UÜEYSSENS, La seconde nervode, I’ AAA

137) Utrecht, Oudbisschoppelijke Clerezie, invent. 584, fO 1035
138) UÜEYSSENS, Sources... SR
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Kın 167L1, Lupus> AaVEC S1X collegues de Louvaın, I’union
faıte Dar l’eveque Jansenıste de Gand, de L’eglıse paroiss1iale de Saılınt-
Nıcolas Waas couvent des oratorj]ens de Temse, nNnıon QUE COM-

battent les antı]jJansenıstes, Nıcolas Du Bo1s tete 139)
Souffrant d’un defaut de prononclatıon 140) upus semble

Pas Q VOI1T preche beaucoup. Cependant des 0OCCas]ıons exceptionnelles,
il mMOoOonta la chaıre. En 1664, il l’oraıson funebre de Wınand
de la Margelle, abbe du monastere augustiın de Saiınte-Gertrude
Louvaın 1 41) 1673, ı] TEr celle de Pierre KRoose, chef-president
Bruxelles, homme polıtıque de grand märıte 142) Vıctime des antı-
Jansenıstes 143) Roose avaıt at MO1NSs chanceux QUE upus I1 n avaıt
Pas rehabıliter ; du MO1NSs avaıt-ıl apprıs resıgner. 11 MOUTUT

l’äge de 87 Al  N Ses obseques celebrerent le 18 INAaTrs Saılınte-
Gudule, AaAVEC beaucoup de solennıt& 144) 1/’abb  e du Parc offıcıa.
Devant audıtolre de cho1x, Lupus latın l’eloge funebre,
Qu1 reste une SOUTCGCE de la bıographıe de cet homme pohıtıque.

IL’annee suıvante, Lupus eut l’occasıon d’encore parler public
Son cCouvent de Louvaın f&etaıt le tro1sıeme centenaire du SaCcTremen

139) [DE SWERT], OChronıcon Congregationts Oratorur, Lille, 1740, 120
140) ÜCEYSSENS, La DremMere bulle, IJ 267.; 1 La fin, I 9
141) J ADIN, Actes Ae Ia congregation consıstorı1ale, dans Bulletin de ’ Instatut

hıstorıque belge de Kome, ”8 ] Nous n en Pas retrouve le texte.

142) DELPLANCHE, Un lEgiste ANDVETSOLS sermce de ’ Espagne : Pıerre Roose,
Chef-President du Oonseul-Prive des Pays-Bas, Bruxelles, 1945

143) Roose avaıt naturellement auss]ı des adversailres politiques, tout specialement
le SOUVEINCUL general Leopold-Guillaume et SOn Grand-chambellan Jean-Adolf
Schwarzenberg. En 1649, V’avaılt invıte Madrıd afın de L’6carter sournol1sement
du gouvernement. De TeLOUrTr Au  d Pays-Bas 1653, al fut definitivement MmMI1s la
etraıte.

144) Un xtraıt d’un journa|l contemporaın donne une desecription detaillee des
funerailles rıen n’avaıt manque POUFC honorer la memolre de cet homme ıllustre ; l’Eglise
tendue de deuil ; le ‚OUT charge de quantıtes de Jumiere ; eEcusson Au  b du
defunt; milieu du chceeur, unl  D chapelle ardente ‚'VCC 1588{  D quantı extraordinaire
de flambeaux; la pontificale celebree pPar 1’abbe du Parc et hantee tro1s cheeurs;
assıstance des Conseıls SOUVeralns et des de la ville ; extraordinaire.
Apres l’&vanglle, le Lupus latın L’oraison funebre qu1 instruisıt et
6difia LOUT. l’auditoire, cCompose des PEISONNES les plus Savantes et les plus considerables
de la ville ; Bruxelles, Bibliotheque royale, 6160-63; le meme contient, Au  -

foeV, resume francals de |’oralson de Lupus Le CX TE atın integral
semble introuvable.
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de mıracle 145), POUL lequel Ul avaıt obtenu Rome unNne ıindulgence
specı1ale 146) Le discours prononce Par Lupus fut bıentöt ımprime :

Oratıo DANEGYLCA un lIaudem Sacrosancdiae ostae mıraculose N
CATNEWN GCONDETSAE Mıddelburgt Lelandorum MNNO MN LAXIV
GUNE Lovanız un ecclesıa Erematarum Augustin reluqrose
ASServatur el colıtur, dıcta un solemn„ trı-saecuları Jubrlaeo, NN

dre SeptemOrıs, TUDE eralt solemnıtas OCLAVvA,
Louvaın, De Wıtte, 1674, in-4°0, 19 147)
Etalant So  w erudıtion, Lupus cıte les nombreux miıiracles gu au

des s1ecles Diıieu accomplıs, DOUTC fortıfıer la fo1 des ıdeles
la presence eucharıstique. 11 semble vouloır rvalıser aVEC le Lıvyre des
miıiracles de Gregoire de Tours. On s’ätonne qu un hıstorıen de mäöetijer
pu1sse, SaNns möefilance crıt1que, accepter les recıts les plus 1n vral-
semblables.

En 1663, SUurTr la prıere de l’internonce, la aculte de theologıe de
Louvaın avaıt examıne le serment anglıcan quı proclamaiıt la
anglaıse iındependante de l’autorite papale 148) Lupus, qu1 venaıt
d’entrer regent ans la faculte, avaıt PTI1S part Au dehberations.
Cependant, ı] semble 1]1en qu’en l’occurrence, le röle princıpal revınt
mMo1lnNs Iu1 qu a ’ Irlandaıs ean Sınnıch 149) L’assembläe ormula So  S

Jugement SOUS euxX formes, l’une breve, l’autre prolixe ; la premi1ere

145) WILS, Le sacrement de mıracle de Louvarin (1374-1905), Louvain, ”»e Edit.,
1905 Le sacrement de miracle (une hostie changee chaiır l’0occasıon d’une cCommunlon
indigne) fut transfere de Canterbury Middelbourg, de la Cologne et ensuilte couvent
des augustins de OUvaın. Apres la Revolution il fut venere l’eglise Saint-Jacques

OUValn.
146) FFC, doc
147) Ce discours fut r6edite dans les Opuscula vosthuma, 8597-913; et les Onera

OMNAC, X 9 369-377
148) s’agit du oat of allegiance (et 10 PDas du 0al of SUWPTEMACY ) qul fut 1mpose

1606 Par Jacques apres la conspiıratıon des poudres Certains catholiques V’ad-
mettaijent, mals i fut condamne Par Rome plusieurs repr1IsSES . ef. REUSCH, Der Index,

I 9 3927-341 La Humble Remonstrance of the Roman (/atholıc Clergy, presentee
TO1 Par les catholiques irlandais et Iun offrant un adhesion incondiıtionnelle malgre
toutes les dispositions de Rome, avaıt renouvel& la controverse. Cette Humble Remon-
StIrance avaıt Ete econdamn&ee Kome, le juiullet 1662

149) GIBLIN, Vatalogue of materıal of Irısh ınterest un the collectıon N unzıatura
dı Fıandra, dans Collectanea Hıbernica, Dublin, 1958, 1920.12% Sır Malınes, Archives
de l’archeväöche, Museum Bellarmınum, t: 5
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borna SA verTe verdıet theologıque 150) la seconde ajouta

les arguments. E Äine e I’autre plurent KRome, OUu cependant,
ralson de Ja tensıon diplomatıque, voulut Pas proceder une

publicatıon 151)
KRegrettant ce dıisecretion, Lupus insısta, eTs 1665, aupres de

Favorıtı, POUTC obtenir 17  [s7  i  dıtıon de ces documents. 1{1 recu ce
reponse, dat  ee du 10 f&vıer 1665

Kol O Sanctiıtate Sua ut vulgaretur serıptum facultatıs
Lovanıensıs ın negot1i0 Angliıcano; lectis hac de hıtterıs tuns,
inıunetum a4SSESSOTI Sanctı Officn, ıd el esset Ineredibile
est, QUaM ıimpatıenter eXpectemus lıbros LUOS 152)_
Maıs n ayant constate pProgr6es apres PTESYUC CIN.G AL

d’attente, upus aertıt de 1L1LOUVEaU Favorıtı, le 14 novembre 1669

Legıtimae damnatıionıs Causas erudıto aa fıs scr1pto produxıt
nostra theologıca acultas, rogata Domino Internuntio iıstudque
scr1ptum funt Romam mıssum et, ıbıdem servatum SUO tempore
vulgandum. Inıquum profession1s VITUS et1amnum serpet et plu-
T1MOS In Anglıa et Hıbernıia Corrumpıt. Kos quıppe catholicos
Qu] Romanam Ecclesiam 1n Anglıae nıhıl 1uratı
profitentur, QUI1S dıcat NO  S corrumpı % Quo CITCA. vıdetur profu-
Urum, G1 ser1ptum istud vulgetur, aUT Certe PCL alıam 1aM
herodı1ano 1uramento obvıetur. Haec confıdenter Apostolıcae
Sedis adfectu SUuSgSCro 153),

la fın de SCS Jours, upus revlendrta ENCOTE SUrTr le serment

anglaıs 154)
Avec SO  7 intransıgeance coutumıere, Lupus allaıt desapprouver

le deeret gouvernemental du avrıl 1672 Qqu1 permettaıt Au  b LIOUPES
hollandaıses statıonnees ans les ProviNCces du sud l’exercıce de leur
C protestant, mals seulement des endroı1ts et locaux determın&es,
qu1 sgeraJjent interdıts Au  b catholıques. On avaıt ONC PT1S des precau-
tıons DOUTC prevenır OUuTEe infıltratıon. Une forte opposıtıon, manıfesta
neanNMO1LNS, meme Madrıd, de SOTTtEe QUE, POUTL Sagr la partıe, le

150) Pro illicita PTrOTSUS detestabili habenda est»; CEYSSENS, Sources... 1661-
1672, EL,

151) Ibid., 116, 118-119
152) Lbid., 589
153) FFC, doc.
154) 1bıd., doc 165 ; ef. inira.
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gouverneur chercha obtenır Jugement favorable de L’unıyersıte
de Louvaın 155).

Celle-e1 montra a3CCOoMModante. Lupus, contraire,
prıt Ja question d’en haut

Hoc negotıium est sSummı omentiı et prımae classıs; 1NC 1ın
1PSO loquendum est revelata facıe

Tout d’abord, l tient ’allance AVCC la Hollande POUT 31 Inıque
So1 quelle peut Stre EXCUSEE QUE Par extremae evıdentissımae

necess1ılates, QUE de plus 11 suffıt Pas d’affırmer, malls qu ıl faut
PrOUVEL, Meme CcCe PICUVC et,. donne&e, Lupus estıime QuUe le SOWVEL-
euUur est a 116 tIOP loın

In enım adeo SaCrosancCta, QUAaC dıyınam humanam
malestatem iımmedı1ate tangıt, 1L6C Inımus reg1s mandatı ADCX
possıt mınıstro exced1ı auUt alterarı. Hoec est, meum ıudiei1um et,
Deo adıuvante, fıirmus ın ıll persistero 156)
Se rendant chez l’ınternonce, Lupus Iu1 faıt rapport SUuT les

pourparlers de la aculte et n’omet Pas de SY mettre pleıne umılere.
(Yest Ju1, upus, gen] quı

ista. resolutione [facultatıs] Oomnıno alıenus et constanter
1ps1 adversatus245  Chretien Lupus  gouverneur chercha ä obtenir un jugement favorable de l’universite  de Louvain 155),  Celle-ci se montra assez accommodante. Lupus, au contraire,  prit la question d’en haut :  « Hoc negotium est summi momenti et primae classis; hinc in  ipso loquendum est revelata facie ».  Tout d’abord, il tient l’alliance avec la Hollande pour si inique  en soi qu’elle ne peut Etre excus&e que par extremae ac evidentissimae  necessitates, que de plus il ne suffit pas d’affirmer, mais qu’il faut  prouver. Möme cette preuve 6tant donnge, Lupus estime que le gouver-  neur est alle trop loin :  «In re enim adeo sacrosancta, quae divinam ac humanam  majijestatem immediate tangit, nec minimus regis mandati apex  possit a ministro excedi aut alterarı. Hoc est meum-iudicium et,  Deo me adiuvante, firmus in illo persistero » 15).  Se rendant chez l’internonce, Lupus lui fait un rapport sur les  pourparlers de la faculte et n’omet pas de s’y mettre en pleine lumiö&re.  Cest lui, Lupus, seul qui :  « Ab ista resolutione [facultatis] omnino alienus et constanter  ipsi adversatus ... perstitit in sua sententia.... addidit se in nullius  hominis gratiam posse plus scribere aut indulgere, et se malle  lacerari in partes, quam in hoc tanto negotio Deum offendere ...  Confratres oravit ut non tantum ad suam conscientiam, sed  etiam ad suam famam attenderent ..  Adiunxit etiam istam  confoederationem esse manifeste iniquam, ideoque religiosorum  doctorum iudicio noluit subseribere... Et le resultat? Facultatis  iudieium... fuit combustum, ideoque ipsius copla non potest  haberi » 157).  Lupus devait se r6jouir d’apprendre que l’internonce allait  envoyer son 6crit ä Rome 1!58) ol l’on admirerait son d&vouement,  son. courage, Son intransigeance.  Quelques rares fois, l’ami de Rome, Favoriti, recommande ä  Lupus de jeunes Italiens qui viennent parfaire leurs 6&tudes ä Louvain.  155) CEYSSENS, Sources... 1661-1672, p. XIV-XV.  156) Tbid., p. 3-4.  157) Ibid., p. 32.  158) Ibid., p. 37-38.perstitıt ın SUua sentent]1a. addıdıt 1n nullıus
homiınıs gratiam plus ser1ıbere auUt ındulgere, et malle
lacerarı ın partes, QUah 1n hoc Aanto negot10 Deum offendere245  Chretien Lupus  gouverneur chercha ä obtenir un jugement favorable de l’universite  de Louvain 155),  Celle-ci se montra assez accommodante. Lupus, au contraire,  prit la question d’en haut :  « Hoc negotium est summi momenti et primae classis; hinc in  ipso loquendum est revelata facie ».  Tout d’abord, il tient l’alliance avec la Hollande pour si inique  en soi qu’elle ne peut Etre excus&e que par extremae ac evidentissimae  necessitates, que de plus il ne suffit pas d’affirmer, mais qu’il faut  prouver. Möme cette preuve 6tant donnge, Lupus estime que le gouver-  neur est alle trop loin :  «In re enim adeo sacrosancta, quae divinam ac humanam  majijestatem immediate tangit, nec minimus regis mandati apex  possit a ministro excedi aut alterarı. Hoc est meum-iudicium et,  Deo me adiuvante, firmus in illo persistero » 15).  Se rendant chez l’internonce, Lupus lui fait un rapport sur les  pourparlers de la faculte et n’omet pas de s’y mettre en pleine lumiö&re.  Cest lui, Lupus, seul qui :  « Ab ista resolutione [facultatis] omnino alienus et constanter  ipsi adversatus ... perstitit in sua sententia.... addidit se in nullius  hominis gratiam posse plus scribere aut indulgere, et se malle  lacerari in partes, quam in hoc tanto negotio Deum offendere ...  Confratres oravit ut non tantum ad suam conscientiam, sed  etiam ad suam famam attenderent ..  Adiunxit etiam istam  confoederationem esse manifeste iniquam, ideoque religiosorum  doctorum iudicio noluit subseribere... Et le resultat? Facultatis  iudieium... fuit combustum, ideoque ipsius copla non potest  haberi » 157).  Lupus devait se r6jouir d’apprendre que l’internonce allait  envoyer son 6crit ä Rome 1!58) ol l’on admirerait son d&vouement,  son. courage, Son intransigeance.  Quelques rares fois, l’ami de Rome, Favoriti, recommande ä  Lupus de jeunes Italiens qui viennent parfaire leurs 6&tudes ä Louvain.  155) CEYSSENS, Sources... 1661-1672, p. XIV-XV.  156) Tbid., p. 3-4.  157) Ibid., p. 32.  158) Ibid., p. 37-38.Confratres oravıt u 1910781 tantum a SsSUuAmIn conscıentlam, sed
et1am ad SUuam famam attenderent Adıunzıt et1am istam
confoederatıonem eSSC manıfeste In1quam, 1deoque relıg10sorum
doctorum 1ud1ıe10 nolut subser1bere... le resultat ? FKacultatıs
iudıelum... funt combustum, 1deoque 1PSIUS copla NOn pOotesSt
haberı 15 7)
Lupus devaıt re]0oulr d’apprendre UU Linternonce a llaıt

CHVOYyEI SOM acrıt Rome 15 E) OUuU L’on admıreraıt SO devouement,
SO  w COUTAaSC, SO  w intransıgeance.

Quelques {01S, L’amı de KRome, Favorıti, Tecommande
Lupus de Jeunes tahlens qu1 v]ıennent parfalre leurs tudes Louvaın.

155) ÜEYSSENS, S0oUTCES...-
156) Ibid.,
157) Ibid.,
158) 1bid., 37-38
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Parmı eu il qu1ı s’orne du NO de Dor1ia 159), I1 QUSs8]
nobhle Florentin, Simon-Laurent Veteranı, de Jacques

Altovıtı, patrıarche d’Antioche et, Venıse (de 1658 1666).
e Jeune homme &tudıer les mathematıques chez les Jesultes de
Louvaın. ans le SaVOIL, 11 met So  s protecteur ans une sıtuatıon
dıifficıle Lupus &ecrıt Favorıtiı, le 30 novembre 1668

Veteranı,246  L. Ceyssens  Parmi eux, il y en a un qui s’orne du nom de Doria 159). Il y a aussi  un noble Florentin, Simon-Laurent Veterani, neveu de Jacques  Altoviti, patriarche d’Antioche et nonce ä Venise (de 1658 ä 1666).  Ce jeune homme va 6tudier les mathe&matiques chez les jesuites de  Louvain. Sans le savoir, il met son protecteur dans une situation  difficile. Lupus &crit &a Favoriti, le 30 novembre 1668 :  « Veterani, ... a paucis diebus in collegio Societatis Iesu defendit  conclusiones mathematicas cum summa gloria. Est enim iuvenis  eloquio ac ingenio sagacissimus, a quo maxima sperantur. Hinc  et utriusque iuris facultas illum creavit fiscum suorum bacca-  laureorum. Quod munus hic aestimatur. Etiam me indignum ad  conclusiones suas omni cum humanitate invitaverat; et promi-  seram adesse. Verum universitas offensa fuit, quod in loco ad  se non spectante fieret adeo solumnis actus, quodque in thesium  fronte privata persona se titularet professorem in universitate  Lovaniensi. Hinc theologica facultas decrevit ne quis a magistris  regentibus se illis exhiberet. Dolui; debui tamen obedire. Nobilis  iuvenis offensus fuit; verum ego aliud non potui. Haud dubie  querelas suas et ad Eminentissiımum Dominum Nostrum Cardi-  nalem [Rospigliosi] et ad Illustrissimum Dominum Patriacham  perscripserit. Et habet rationes. Interim supplico me, uti et  omnes magistros regentes, benigne per 0ccasionem exXcusarl.  Nam et decretum istud non caruit fundamento; at longius id  est, quam ut hic exponam » 16).  Ce passage nous laisse entrevoir l’attitude personnelle de Lupus  ä l’6gard des j&suites.  Vers 1668, Lupus se fait l’intercesseur de certaines religieuses  de Valenciennes qui veulent s’affilier ä l’ordre de saint Augustin.  Le 11 d&cembre de cette ann6e, il s’adresse äa son general :  « Ab istis virginibus molestor continue, ideoque statum illum  [earum negotii] uno verbo intelligere supplico » 161).  Enfin, vers 1674, on fait appel ä& son &rudition pour revoir la  partie historique du nouveau bröviaire de lordre des augustins  qu’imprimera Balthasar Moretus ä Anvers. Cependant il n’est pas  159) FFC, doc. 42,  160) FFC, doe. 21.  161) AGA, Cc 79 (sans foliation).Paucıs dıebus ın colleg10 Socıjetatıs lesu defendit
coneclusıones mathematıcas CU. glorı1a. Kst enım 1uvenıs
eloqu10 ingen10 SagaCclssımus, qQUO maxıma sperantur. Hıne
et utrıusque 1UTI1S facultas ıllum ereavıt fisecum SUOTUIN bacca-
laureorum. Quod hıc qestimatur. Etıiam ındıgnum a
coneclusıones SUuas omn1ı CU. humanıtate ınvıtaverat ; et promı1-
SeTra adesse. Verum unıyversıtas offensa fult, quod ın l0co a

1O  S spectante fıeret adeo solumnıs aCctus, quodque ın thesiıum
fronte prıvata PEISONGA tıtularet professorem unıversıtate
Lovanıensı. Hınec theologıca facultas deertTevıt Qu1s magıstrıs
regentıbus iıllıs exhıberet. Dolu:; debul amen obedıre. Nobiılıs
1uvenı]ıs offensus {u16: CDO alıud NO  a potu1 aud dubıe
querelas SUuas et ad Eminentissımum Dominum Nostrum Cardı-
nalem [ Rospigliosı1] et, ad {ustrissımum Dominum Patrıacham
perscr1pserıt. Kt habet ratıones. nterım supplıco 1981 ut] et

magıstros regentes, benıgne DEr 0Occasıonem eXCUSATI.
Nam et deecretum istud ON carult fundamento ; at Jongı1us ıd
est, QUaI ut hıe eCXPONAaM 160)
Ce DPassase OUS Jalsse entrevoır V’attıtude personnelle de Lupus

l’egard des unl ©  Dr  sultes.
Vers 1668, Lupus faıt I’intercesseur de certaınes relıg1euses

de Valenci:ennes Qquı1 veulent s’affıhıer L’ordre de saınt Augustin.
Le 11 decembre de ce annee, Ul s’adresse w10)]  S general

istıis virgınıbus molestor continue, deoque statum ıllum
|earum negoti1] 1388168 verbo ıntellıgere supplıco 161)
Knfın, eTSs 1674, faıt appel So  e} arudıtıon PDOUT TeVOIT la

partıe hıstor1que du N1OUVEGCaUuU brevJaaıre de Vordre des augustins
qu ’ imprimera Balthasar Moretus Anvers. Cependant l est Pas

159) FFC, doc.
160) FFC, doc 21l
161) AGA, Ce sSans follatiıon).
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ecertaın QuUe Lupus alt dü aSSumer ce täche, Car L’&dıtion connNut
dıyerses dıffiecultes 162)

Au serm»ıCce de l’unıversıate.

Louvaiın, Lupus ]ou1lssalt une grande autorıte. Doeteur
theologıe (grade Qul, OUS l’avons dıt, correspondaıt a lors

magıstere d’aujourd’hu1 et QUE tres PEeEU de candıdats atteıgnırent),
11 ätaıt outre « regent », c..  a  W membre de la aculte etroıjte de
theologıe, quı Iu1 donnaıt 1389 posıtıon tres ENVIGE ; l AaASSUuma

plusieurs reprıses la fonetion de doyen trımestrijel de la aculte 163)
11 possedalt OUtre Rome et Bruxelles des PTOTECLEUTS pu1lssants,
avalıt Ses entrees la nonclature Bruzxelles, et Jou1ssalt Par SsSes

publıcatıons une renommee mondıale. Aussı recouraıt-on Iu1
POUT les quest1ons les plus dıyerses. On Iu1 demande 31 tel hıvre, bıen
relıe, est dıgne d’&tre offert cardınal 164), quel cardınal
POUITA cho1isır POUL protecteur de I’unıversıte 165) le charge de
renseı1gner Bruxelles i}  ] est Tal QUE le SOUVEINCULC general eut
1mMpoSer, Sans Preavıs prealable de la Facult  e, suppleant VIeUX
professeur Van Werm 166) d’ınformer Iiınternonce et le chef-
presıdent De Pape SUur Ia nature inquietante de certaınes th  eses
soutenır Louvaın Dar le franec1ıscaın iırlandaıs Patrıce Duffy 167),

On le faıt intervenır aupres de U’iınternonce ans le dıffärend
SUTZ1 entre le professeur Du Boi1s et le TeCteuUr de L’unıyersıte suJet
d’un lıvre interdıt Par celle-e1ı 168) On use de s10)  — autorıte POUTI defendre

162) Ibıid., Aa 3 9 f O L’6dition de brevlaire al projetee moment,
tres erıt1que PDOUTL la provınce, o le provinclal Du Pernes avaıt Ate suspendu la sunte des
intrıgues du Van Hecke Or dans la preface, le general avaıt incıdemment faıt l’eloge
de Van eCc. et du De Beyne (le recteur provinclal qul remplacait Du Pernes
pendant suspense). Ces detaiıls plurent Pas Au  . M1S de dernier. la demande
du Van ecke, le general avaıt, donne, le 31 INars 1674, la, permi1ssion de falre iımprimer
Par Balthasar Moretus, Anvers, typIS elegantissım1s » les Officıa eft, Miıssalıa Ordinis.
ert Le KRoy et Franco1s Bassery (deux chauds partısans de Van Hecke) surveilleraient
l’impression, quı devaıiıt QSU1VTE fıdelement celle de Rome. Le novembre sulvant,
le general confirma permissıon donnee anterieurement : AGA, Dd, LE fOo 492 v

163) Les cta facultatıs (FUL, 389, passım) mentijonnent l’election de ‚Upus
Gvrier 1666, 1667 et 1671 ; out 1675 : fevrier 1681

164) FUL, {6R fo 266
165) 1bıd., 7i fOo 191
166) UÜEYSSENS, I seconde nervode, { 498
167) Ibıd., 524
168) UÜEYSSENS, Sources... 249
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Rome la doectrine des Salnts Augustın et Thomas et est ce

QUE la aculte de theologıe 11 PTOCUTEULC general des
augustıns Gces paroles LTEeS CXPIESSIVES au b |Lup1| a lıs
parte rTESPITAMLUS 169)

De PTOPDIE inıtlatıve Lupus faıt Contre les ]  tEesS des
&marches tres s1gn1ıf1catıves Y UL rappellent celles QUE Jansenıius
Q‚ V9al entreprıses autrefols

Praelegıt KExımius Lupus facultatı hlıtteras quıbus Il
sıgnıf1cabatur Patres SoclJetatıs Hıspanıa obtinulsse uas
cathedras Salmantıcae et uas Complutıi, et lactıtare SPEITATE
brevı iıdem Lovanı obtenturos Hit conclusum PI1USQUaM facultas

propter overet penıtL1us inquırendum eSSe quı1d a2CTUmM
foret dıetis unıyersıtatıhbus

KEt rogatı sunt Kıxımn Leonardı et Lupus ut NOMLNEe

pPr1Vato ser1ıberent a SUOS Hıspanıus PrO informatıione Insuper
expedire ut revıderetur quı1d olım sımılıbus dıffiecultatıbus
factam et qualiter conatıbus Socıjetatıs obyıatum 1 70)
Une des princıpales interventlıons de Lupus faveur de L’unı-

versıte LOUTNAIT aUTOUT de la SUSPENSION et du TE  tablıssement des
prıvıleges de Louvaın 1 71) Des fondatıon POUTC Iu1 asSsSurer des
MOYyENS de subsıstance le Saınt diege a Valt concede l’unıyersıte
de Louvaın d’ımportants prıvıleges de DOUVOILT NOMMMEeT ia

SUPPÖTS grand nombre de prebendes lalssees collatıon ans
les Pays-Bas catholiques et ans la princıpaute de Lıiege Deas le däbut

prıvılege aValt donne heu de nombreuses diffiecultäs LOUT speclale-
ment ans le Pays de Lıiege Des 3CCOoMMoOodements iIntervınrent

des qJecles La hulle RBegımum UNWETSWALLS eINAaNeEFEeE le Jer decembre
1616 Q Val eNONCE des stıpulatıons nouvelles et, plus INals

insuffisantes POUT ecarter les conflhlıts En 1649 les Ktate de Brabant
proteCcteuUrs Nes de l’unıyversıte » en voyerent des deputes la OUT

TOINAaLNeE DPOUFL defendre le dro1it de nomınatıon ans la prıncıpaute
de Lıiege Maıs les Ireqggqgrest etfalıent nombreux et, PU1SSaNTS Rome
De plus de Luege Maxımıilien Henr1 de Bavıere homme
tımıde et nonchalant porte polıtıque eIrIs5 la HKrance eal domıne

169) Ibid 126
170) I1 bıd 276
171) Voır ÜEYSSENS TL’unıversıte de ‚OUVALN el SUSPDENSLOTNTL de 507l prwlege

de NOMUINALLON (I/U  & benefices AmNS Ia DPTINCVPAULE de Inege (1667-1674), dans Jansenistica
Etudes, 111 155 214
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Parl Se>s conseıllers Hranco1s et, (Auvıillaume de Furstenberg pomt
qu  ?  ıls le redulsajent röle d’un sımple instrument de leurs ambıtions
et de leurs convoıt]ıses. Kux, les Ineqqrest, mettent facılement
d’accord POUTC enlever l’unıversıte tout qu  ıls peuvent Sans COIMM-

mettre de trLOP STOSSCS EITEUTS Can0N1queES. Aınsı, ıls donnent le 10
de VICalrTIıe perpetuelle Au  bd pastorales POUTL les soustralre la
collatıon unıversıta1re ; alnsı CNCOIC, et ans le meme but, ils intro-
dulsent des coad]uteurs AaVEC droit de SUCCESSION, de SOTTEe UUE Ja mMoOoTtT

rendra plus Jamaıs Vvacants de tels benefices. Les autorıtes AaCa-

dem1ques, tout specıalement le dıetateur » et le CoONservateur des
prıvıleges, raıdıssent ans les Ccas sSuccessıfs Qu1 leur Sont SOUMIS,
Surtout qu  ıls savent SOUTENUS Par les Conseıls du TO1 et les Etats
de Brabant.

Vers 1668, la tensıon tteınt degre dangereuXx. HKit sSamns doute,
une des eiırconstances le plus inquietantes, c’est QUE ’ancıen inter-

Jacques Kospighosı est devenu cardınal-neveu, c_  a  (} tOout
puıssant et qu’1l n aıme Pas l’unıyersıte de Louvaın ; heureusement,

depit de petits dıffe&rends, il est reste amı et admırateur de Lupus
Celu1-ec1 le fera ıintervenır constamment ans les problemes quı ont
Stre souleves.

(Yost, eTrTs le Ju1llet 1668 UUE L’internonce ad interım Agrett
faıt Sa VO1IT l’unıversıt&e, Dar L’entremıse de Lupus, YQUE Rome
prepare suspendre le prıvılege. Impressionne, le econseıl academıque
eNvo1e Lupus et Thomas Stapleton Bruxelles POUT presenter SsSes

ratıones. I1s ont plusıeurs entretjens la nonclature. Pour SonNn DTODTIE
compte, Lupus faıt Part SRESS Favorit]. Mais bıentöt apprend
QuUeE Rospigliosi TesSteEe ıntransıgeant.

Le aout, l iıinforme le Lupus 172) qu ıl n Y plus qu une
solution : Ll’envol iımmö6&dıat de deputes AaVCC renonclatıon LOUTes

172) Lupus CI1L Fayvoriıti le novembre : OMINuUs Internuntius [Airoldi],
Bruzxellas advectus, IN0O  b mıhı misıt ıtteras EKEminentissimi Dominı Cardinalis Kospigliosi
4158 incluso brevı apostolico. Kit quidem longe gratissımo. m bo heri fuere lecta ad
‚0Cam unıversitatem, UU& aetitia et adplausu uerint eXcepta, 110  - L075)519 800 effarı.
Kffusa tantorum principum clementı1a solvet 1NNE resiıduum frigus quorumdam
apud NOS durioribus anımıs. Eminentissimus OmIinus omnıum suffrag1o electus est
ın unıversıtatıs protectorem, quod 18001 ab 1PSO gratiose acceptandum. Supplico
ut et, Gratjae Vestrae dıgnetur Il commendare ) S FFC, Soiıt dıt Par parenthese,
ce ectıon de Jacques KRospigliosi qualite de cardınal| protecteur al due
l’influence de Lupus Avant le cho1x, l’universite avaıt voulu consulter UpPUS; FUL,

71 fo 191
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pretentions, SINON les prıvıleges seront Pas seulement suspendus,
malls sSupprım6es. Favorıtı 6er1t ans le meme SEeNS Uupus Dans
Cce 1mMpasse, Ll’unıversıte montre docıle. KElle ANNONCE le depart
procham d’envoy6es; NON SAaNs dıfficultes, elle obtient Que les interesses,
dont la nomınatıon est dısputee, TenonNcCcen DPar aerıt AU. Proces qu  ıls
ont intentes contre leurs competıteurs nommes Dar Rome.

Cependant, POUTFC V’envol de delegues KRome, L’unıversıte devaıt
obtenır la permiıssıon du gouvernement et du TOL1 Cela emandaıt
beaucoup d’explicatıions et du emps Maıs la docılıte de Louvaiın,
Rome semblaıt devenır plus accomMmModant et meme vouloır oublhier
la deputatıon.

En effet, le 15 f&vrıer 1669, Lupus eerıt cardınal Rospigliosi
Gratiosa Eminentiae Vestrae hlıttera, atque benıgnıtas

unıyersıtatem anc longe plurımum laetıfıcarunt
inıecerunt Maghac oblıgatıon1ıs vinculum. Immensas agıt ıll
gratias. KEt TEevVveTr2 Romanum ıter hoc calamıtoso tempore unlsset
incommodum. Incıpımus DPararc documenta... Unum adhuc
supplıcare praesumımus, ut pendente hoc negot1o, Cardınalıs
Datarıus dignetur suspendere OINNe nostrarum nomınatıonum

173),
Confident des partıs Opposes, upus TeSTE tres actıtf. Le 10 a vTI1|

1669 l &erıt meme

Vıdeo quod alıquı Iuctum patıuntur. Suspicantur enım quod
Sua Sanctıtas antıquum hıec apostolıicı conservatorıs trıbunal l
cuplat SUubDbLatcum Multis ratiıonıbus 11981 solos ıllıus abusus
dısplıcere. uanta humıiılıtate reverentı]a et et patrıarchae
SCHLDELI 6308 Petr1 Cathedra egerint ostendl, rogavıqgue INnırı
e2 Vv1am QUAaC sıt unıca et Certa SPCS ımpetrandı. Quorundam
hıec CITCAa istam virtutem infırmıtates novıt Vestra Eminenti1a.
Supplıco iıllıs PEI Dominum Internuntium ımpendı alıquıd cComm1se-
ratıon1s, et confıido omn1a feheıter SUCCESSUTa Kıgo PrOo INeO

erga Romanam eccles1am debıto NO.  S desınam 1n fıinem
Iaborare

Lupus poursult fä&hecıtant le cardınal DOUT SO  e apport 1MPpOT-
tant la palxX cl&ömentine (ou la palx de ] Eglıse) entre Rome et les
Jansenıstes fTancals

173) FFC, lettre du fe&vrier 1669; doc. Le jer INaTIs (ef. 1bid., doc. 24) ‚UDUS
enNvole EINCOTE uUNne lettre accommodante Favoriti.

174) Ibid., lettre du vril 1669: doc.
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Quod Jansenlanae hıtıs 1ın allıa rel1qulas et1am exstinzxerıt
Emiinentia Vestra OLUM Belg1um gaudet et oratulatur. Kst
SUuMNINUum. OPDUS 174)_
Quınze ]Jours plus tard, Lupus faıt atat de Ses interventjons

aupres de V’unıiıyversıite de Louvaın251  Chretien Lupus  « Quod jansenianae litis in Gallia reliquias etiam exstinxerit  Eminentia Vestra totum Belgium gaudet et gratulatur. Est  summum opus » 174),  Quinze jours plus tard, Lupus fait 6tat de ses interventions  aupres de l’universite de Louvain ... Il s’est fait specialement instruire  sur le cöt@ juridique de l’affaire, et reciproquement il d6sire &tre  renseign6e sur le point de vue romain 175).  Mais, il faut le dire en passant, Lupus n’est pas entierement  desint&resse. Il faıt nommer par le pape un de ses neveux ä un des  benefices discutes. Il a donc tout avantage a soutenir les prerogatives  romaines 176),  Au mois de mai, mieux instruit, Lupus s’est rendu, avec un  collegue, ä la nonciature de Bruxelles. Longuement il discute avec  l’internonce les huit reproches que Rome a oppos6s ä l’universite 17”7).  Il tient Favoriti au courant !78), Celui-ci, ä son tour, l’exhorte ä agir  fortement et rapidement 179).  A la fin de mai, Airoldi se trend personnellement ä Louvain pour  y continuer les n&gociations. Annonce par Lupus, il est bien recu.  Lupus joue le röle d’interprete et d’arbitre. Cependant, on n’en vient  pas ä un accord. Dans son rapport, Airoldi va parler des Louvanistes  comme de. contumaces. Il ajoute en g6neralisant: La plupart des  ecclösiastiques et des ministres du roi ont fait leurs &tudes ä Louvain  et par cons6quent ils sont imbus de la m@me aversion ä l’&gard de  Rome et contumaces envers le pape 18°).  De son cöte, Lupus &erit le 31 mai &ä Rospigliosi :  «Hinc D. Internuntius sine plena satisfactione a nobis abüt.  Academicum corpus ex hetroclytis membris constare novit  Eminentia Vestra, ideoque aliquid consuetae commiserationis  ipsi dignetur impendere. Etiam mihi minimo famulo, qui ob  aliquam pro apostolica Sede loquendi libertatem amitto quo-  rumdam gratiam. Interim adhuc spero rem feliciter succes-  suram » 181),  175) Ibid., lettre du 26 avril; doc. 27.  176) Ibid., lettres des 7 juin, 20 juillet; doc. 31.et 33.  177) JADIN, Lettere... di particolari, 190-191.  178) FFC, lettres des 31 mai et 7 juin; doc. 30-31.  179) Ibid., lettres des 4 et 18 mai; doc. 28-29,  180) CEysSsEns, La suspension, p. 171.  181) FFC, lettre du 31 mai; doc. 30.I1 q’est, faıt specıalement instrulre
SUT le cOte Jurıdiıque de l’affalre, et recıproquement l desıre Stre
rense1gne SUur le pomt de VUue romaın 175)_

Maıs, il faut le 1re passant, Lupus est Pas entıerement
desınteresse. I1 faıt NO MNMeTr Par le PaDe de SEeS 1E VEUxX des
benefices discutes. I8 OoNC tout avantage soutenır les prerogatıves
romaınes 176)

Au mMoO1s de maı, M1e1X instrult, upus q’est rendu, AVEC

collegue, la nonc]lature de Bruxelles. Longuement l dıiscute AaAVEeC

Linternonce les hult reproches Qque Rome opposes ’unıyersıte 177)
tıent Favonrıtı Courant 178)_ Celu1-c1, So.  a} LOUT, L’exhorte agır

fortement et rapıdement 179)
la fın de mal, Aıroldı rend personnellement Louvaın DOUT

continuer les negoc1atıons. Annonc&@ Par Lupus, il est 1en TECU.,
Lupus Joue le TO  Je d’interprete et d’arbıtre. Cependant, n en  2 viıent
DPas aCCOTd. Dans So  ] apport, Aıroldi parler des Louvanıstes

de contumaces ajoute generalısant : La plupart des
ecclesiastıques et des mınıstres du TO1 ont faıt leurs tudes Louvaın
et Par consequent iıls sSsont imbus de la meme aversi1on l’egard de
Rome et contumaces eNvVeIs le Dape 180),

De Son cöte, Lupus aertI1t le 31 mal Rospighosı
Hınec Internuntius SINe plena satısfactione nobıs abut

Academıcum COrPDUsS hetroclytıs membrıs CoONnNnstare novıt
Eminentia Vestra, 1deoque alıquı consuetae comm1serat]ıon1s
1ps1 dıgnetur iımpendere. Ktıam mıh]ı mınımo Tamulo, Quı ob
alıquam PrO apostolica Sede oquendı lıbertatem amıtto Q UO-
rumdam oratıam. nterım adhuec TE fehcıter SUCCES-

181)

175) lbid., lettre du avril ; doc.
176) Ibid., ettres des jJuin, juiullet ; doc. 31.et 35
177) JADIN, Lettere dr nartıcoları, 190-191
178) FFC, ettres des 31 mal et Juın ; doc 30-31
179) Ibid., ettres des et maı  * doc. 28.29
180) UÜEYSSENS, La SUSPENSION, 1r
181) FFC, lettre du 31 mal ; doc.
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upus Q UL tenu FKavorıtı courant des tractatıons TEeCO1T de
celu1 611 unNne FEDONSEC tres pessımıste dat  ee du Juullet

Vıdeo tempestatem Q UAaL totıes praedixı, doleoque e1USs
avertendae 12A111 mı1ıhı praecludı, eNım offıcı1a INnea obstare
dıutius poterunt, Q UOLLLILUS alıquıid academıam
consulatur, 151 Ua PILILUH Sanctitatıs Suae potestate
uturam 105a declaret Itaque nullum 1DS1 amıcıtlae tuae
dıgnıus praestare benefi1c1um potes QUAaI el suadendo ut Sancti1-
AU1IS u4€ 1ustam indıgnatıonem celer1 ObSequ10 antevertat y182
Le cardınal-neveu et Havorıtı contınuent d’esperer ans les

interventions de upus Celu1- demene. I1 eer1t  Q5/ Kavorıtı,
Par exemple le 13 septembre 1669

Quam frequentıbus 1mpOortunıs hıtterıis PTrO huus scholae
negOt10 VEeXaVverl Gratiam Vestram uam Kmıinentiam
benıgnıtas vestra NOVI Kt fecı lıbenter Nıhıl EI1L1LIN odı
Q UAaIL diıssıdıa 1nter cholam et Sedem apostolıcam S1INe

nullı homını ESSe potest ene Et quod unıyversıtatıs TO6

EgEIN1M estarı poterıt etl1am Internuntius Nam et,
ıl lı fu1l dmodum molestus

Academıicus nterım TECTLOT erl mıhı facıem dıxıt qu1bus-
dam deputatıs eSSec suspectum de collusıone Cu. Romanıs et,

eTt eN1M Su necess1L4ATEe molestandı INnNeOSsfu1 Sa VISUs
patronos quı1bus debeo alOTem reverentiam nterım supplıco

corde SEHNSUS NO ım putetur LOtl COr PDOLL et ut
academı1ae prıvılegıa maneant Sa,TTA ectaque Supplıco ut hoc
IM PIMEIE Emıinentlae u4€ dıgnetur Gratıja Vestra 183)
Le lendemaın Lupus PTODOSEC COIMNMe solution une VIisıte A DOS-

tolıque de ’unıversıte et PT1€ Rome de l’ımposer
r1t CN opportunum remediıum et CUul nullus refragabıtur

Quare 1LeTrAatls precıbus Supplıco ut nobıs obtinere et
aemulıs nNnOsStTtrIS NO plenam f1ıdem are dıgnaretur Ilustrissıma
Prudentia Vestra 34)
KFinalement le r septembre 1669 Lupus peut Favo-

TIt1

Dies 1e1 TUCTAaTt verbum et temMpPus patıentla CcComponunt
Ktıam COM DOSULSSEC videntur negotla hunus unıversıtatıs

132) Ibid lettre du juillet doec 32 cf la lettre du 23 juillet doc
183) Ibıd lettre du septembre doec 37
184) 1bıid lettre du septembre doc 38
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Her1 aCccessıt NUS harıum prıimarııs actorıbus, et
dıxıt a‚h omnıbus tandem admıttı artıculum Controversum de
potestate conservatorıs 185)
Le 19 octobre, Favornrıtı repond Lupus, YUC L’affalıre peut EeNCOTE

atre resolue amıcalement S1 les deputes de Louvaın partent aussıtöt
POULI Rome 186)

Prevenant CcCe ettre, Lupus faıt SaVOILL, le 17 octobre, UUE
L’envol des deputes est preparatıon 187) Kt de falt, les Louvanıstes
multiphent leurs emarches aupres des autorıtes ecıvıles. Le suıvant,
ıls peuvent Iinternonce ’ heureux resultat de leurs 1N-
SEaNCEsS Maıs meme moment aTITIVe la nonclature Ia foudroyante
nouvelle QquUe le bref de suspens1on des prıvıleges de]ä D  \ en voye

de Cologne et YUE celu-ec1 vıent de le publhıer le ectobre
Ta suspension des prıvıleges fut ONC lancee moment Ou

Louvaın preparaıt seri1eusement deputatıon. Le Ddalint-Sıege semblaıt
ONC la frapper ans l’acte meme de SO  w obeissance. Aussı l’ınternonce,
frappe Par coincıdence, engage-t-ı1l les Louvanıstes demander

PaDe la revocatıon du bref {Is Vobtiennent condıtıon QuUE les
deputes mettent aussıtöt TOUTEe

Maıs ans V’entre-temps, la suspension des privıleges iırrıte le
gouvernement Quı raıldıt. (Y’est AVCC beaucoup de retard et de
reserve qu ıl donne SsSon assentıment : la deputatıon POUTITA durer
QUE tro1ıs MO1s et vertu du prıvılege de NON evocando —— Qlie

Sera qu ınformatıve, pPOoUvant entrer lıtıge AVOCC les
congregatıions romaılnes.

Rome. (Näment mMeur leLes ecırconstances changent
decembre 1669 et le cardınal-neveu perd SsSon eredıt profit de

Paoluzzo Altıerı, adoptif du L1LOUVEGaU PaDe Cläment Caspar
Üarpegna remplace Pıetro Ottobon1 la Daterie. L/’entourage est,
plutöt favorable Louvaın.

Les euxX deputes ean Irıe Randaxhe et (+0mmaıre Huygens
partırent PDPOUT Rome le 7 septembre 1670, AVEC des instruetions
et uUunNne lettre de recommandatıon de Uupus (en date du 18 septembre
1670 adressee cardınal Barberıinı 188)

185) Ibid., lettre du AA septembre ; doec
186) UÜEYSSENS, Sources...- 307
187) FFC, lettre du octobre ; doc. 4.1
188) arb lat., 2184, fO 196r.
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Dans Ia ılle eternelle, durant la presence des deputes, Tavaıl-

laıt urtout l’ajustement de reglements qu] concernaılent
PTeSqUE exclusıyement la aculte des rts Lupus profite de SO  a} influence
POUT suggerer une modıfiıcation des tatuts de la aculte de theologıe.
Prenant partı contre les seculıers, il eut obtenır QUE dorenavant
les chalres royales » pulssent etre assıgnGes AU. relıg1euxX, quolque
les prebendes qu1 ONT at attachees leur soJlent Pas abordables.
Lupus eerıt oNC le 12 fevrıer 1671 Favornrıtı254  L. Ceyssens  Dans la Ville 6ternelle, durant la preösence des d&putes, on travail-  lait surtout a l’ajustement de nouveaux reglements qui concernaient  presque exclusivement la faculte des Arts. Lupus profite de son influence  pour suggerer une modification des statuts de la facult& de the6ologie.  Prenant parti contre les s6culiers, il veut obtenir que dor&navant  les « chaires royales» puissent Etre assign6es aux religieux, quoique  les prebendes qui y ont 6€t6 attach6es ne leur soient pas abordables.  Lupus &cerit donc le 12 f&vrier 1671 ä Favoriti :  « ... Dicta nostra facultas habet tres lectiones regias. At modici  stipendii. Hinc ipsarum duabus Pius V pontifex adnexuit prae-  bendam collegiatae hic ad S. Petrum ecclesiae. Et ipsa facultas  similem praebendam adnexuit tertiae lectioni. Et exinde ab  istis lectionibus exclusi sunt doctores regulares, utpote incapaces  praebendarum, verum sine fundamento ac praeter mentem  pontificis. Nam et saeculares clericı quandoque lectionem sine  praebenda habent, quod solo lectionis stipendio contenti sint et  nolint onus praebendae. Et praebendae et lectionis collatio est  penes regem seu eius hic vicarlum gubernatorem, qui proinde  illas possit dividere. Res fieri posset sine strepitu ad unicum  verbum Sedis apostolicae. Et hinc eveniet alia theologicae facul-  tatis facies » 189).  Ce conseil plut ä Rome, d’autant plus que les d&putes de Louvain,  qui 6taient des s6culiers, y avajent laiss& un mauvais souvenir, en  retournant, au terme des trois mois qui leur avaient 6t6 impos6s  par le gouvernement, avant que l’affaire eüt 6t6 r6gle&e. Le 21 mars,  Favoriti repondit ä Lupus :  « ... Communicavi cum Eminentissimo Rospigliosio litteras tuas  [12 Febr.]. quarum deinde. securitati consului. Eminentia Sua  omnino approbat consilium tuum, egimusque de eo ad exitum  perducendo, neque id ego negotium negligam cum videam causae  publicae, et Sedis apostolicae auctoritate plurimum, sicuti tu  seribis profuturum. Ingenti cum desiderio expecto Commentaria  in Concilia, et cum illis aliqguam occasionem inserviendi tibi,  cui interim laeta omnia, et prosperam valetudinem a Deo  aguror » 19%),  Lupus et Favoriti travaillent ensemble. Ce dernier 6crit le  8 octobre 1672 :  189) FFC, lettre du 12 f&vrier 1671 ; doc. 44.  190) Ibid., lettre du 21 mars 1671 ; doc. 45.Diıecta nostra facultas habet tres lectiones reg1as. At modiıe1

stıpendu. Hınc 1psarum duabus 1US pontıfex adnexult PaC-
bendam colleg1atae hıec ad Petrum eccles12e. KEt 1psa facultas
sımılem praebendam adnexult ertlae lecti0n1. KEt exınde aD
istıs lectionıbus exelusı sunt doectores regulares, utpote INncapaces
praebendarum, SINe fundamento praeter mentem
pontificıs. Nam et saeculares clericı quandoque lecetionem sıne
praebenda habent, quod solo lecti0onıs stiıpend1i0 content1 sınt et
nolıint ONUS praebendae. KEt praebendae et lecti0nıs collatıo est

Seu e1IUS hıec vicarıum ogubernatorem, qu1 proınde
illas possıt dıyıdere. Res fıerı posset sSIne strepıtu ad unıcum
verbum Sediıs apostolicae. Kt hıne evenıet a lıa theologıcae facul-
P facıes 9)
Ce conseıl plut Rome, d’autant plus QUE les deputes de Louvaın,

Qqu1 ätajent des secuhers, avaılent laıss@ mMauvals SOUVENIT,
retournant, terme des tro1s MO1S Qu1 leur avalent et 1mMpos&6s
Par le gouvernement, avant QUE V’affaire eut D  eD) reglee. Le AA MaAarTS,
Favorıti repondıt Lupus

Communicavı Cu Eminentissımo Kospigh10s10 hlıtteras INER
LL2 Febr.] QUaruh deinde securıtatı consulul. EKEmıinent]ja Sua
Oomnıno approbat consılıum tuum, egıimusque de ad exıtum
perducendo, 1d CO negotium neglıgam Ccu videam CausSsae

publicae, et Sedis apostolicae auctorıtate plurımum, sıicut] u
ser1bıs profuturum. Ingenti 98 desıder1io0 eXPECLO (l)ommentarıa
un Concılua, et, Cu iıllıs alıqguam 0OCccasıonem inserviıend1ı t1bı1,
CUul ınterım laeta Oomn1a, et PIOSDEIAIM valetudınem Deo
AQUroX 190)

Lupus et Favoritiı travaıllent ensemble. Ce dernler aecrtıt le
octobre 1672

189) FFC, lettre du fevrıer 1671 : doc.
190) 1bid., lettre du ] INAaIs 1671 ; doc.
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Habeo 1n promptu omn1a QUAaC de frenanda Lovyanıensıum

hecentJja monulst1 ; nudıustert.us habuı hoc negot10 CONSTE-
gatıonem CUul interfuerunt Patres Seraphinus Carm.] et,
Vanechlus | Van Hecke]. Infra tres 1es alıam habebo eadem de
T'  9 ut operı1 ultıma ımponatur, et omn1a TeCcte 1ant » 191)
Neanmoins, V’attitude du TOL1 d’Espagne et du gouvernement

de Bruzxelles, qu1 desırajent QUE le STACU TUO füt CONSETVE, il n Y eut
guere de modıfication au X tatuts de la aculte de theologıe. Le bref
final de la restitution des prıvıleges dat du octobre 1673, plut
guere la aculte des aTtSs Lupus fut invıte la nonclature POUTC
TeCEVOLT les dernıleres instructjions romaınes, tres exigeantes 192)

Les Louvanıstes virent oblıges, malgre Cu.  9 de TeCEVOIT le
bref. Leurs prıvıleges ätajent saufs maıls PIIX de gTands saecrıfıces.
Leur rTeconNnalssance EeNvVvers Lupus fut certes Das exuberante.

Les actıtes Iatterarıres sulte).
Quoique absorbe Par dıyvers problemes d’actualıte, Lupus n’oubli-

alt Pas la econtinuatıon de Son grand OUVIaSC SUr les concıles.
longue lettre SUurTr V’attrıtion qu’ıl adressaıt Norıs, l a]jouta ce
phrase finale tres sıgnıficatıve : Rebus SPT148 debıtas horas deinceps
NON verdamus 193)

En INars 1669, upus est pres d’achever SO  w manuserıt. I8 aerıt
FKFavorıtı

Deo Jaus, hlıber1 hıe contagıo. Hınec pOoSt Pascha PEISCIC
cogıto ad vulganda concılıa 194)_
Maıs l s’agıt une grande entreprIise. Albızzı, Qqu1 Iu1 eerıt le

Jan vier 1671 Tertium volumen un generalıa concılıa vehementer
EXPECLAMUS } 195) eVTa patıenter ENCOTE longtemps En a0out de
Ia meme annee, Lupus CommMun1que

191) Ibıd., lettre du octobre 1672 : doc. 5öl: ef. la lettre du maı 1672 ; doc.
192) UÜEYSSENS, La SUSPENSLON, 919913
193) LUPUS, Onera 0OMNMACO, X 9 DL
194) FFC, doc.
195) FFC, doc Le Mal 1672 (FFC, doc. 45), YKavoriıtı repetera agna est

expectatlio recentium Scholiorum un eoncılıa generalhıa ; QUae nım super10or1bus aNnıs
edidisti, omnıum doctorum manıbus teruntur .
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TEes partes sımul prodıbunt; secundae partıs IM pTreSSLO est ad

finem. Dum completa uerint statım submıttam 1udıe10 Illus-
trıssımae Dominatıionıs Vestrae 196)
Au printemps 1672, Lupus travaılle AU. dedicaces. Cependant, 1

du mo1lns peut fıer au  b dates gu elles portent, celle du tro1sıeme
tome, offerte Michel Vander Smiıssen, abhbe de Saınt-Lrond, fut
achevee QUE le septembre sulyvant. Du meme Jour fut datäe celle
du quatrıeme volume, adressäe cardınal Jacques KRospiglhosı,
ancıen ınternonce de Bruxelles et, ex-cardınal-nevenu. Celu1-e1ı avalt
de]äa D  \D pressentı des le printemps. En SO 1610) Favonrıtı avaıt repondu
le 14 mal :

Eminentissimus KRospighiosius Maghac <1b] glorıae ducıt tuum el
nuncupandı alıquod LuOoTUmM volumınum proposıtum, utque de
humanıssıma ista tua In 1psum voluntate quamplurımas tıbı Su:  ®
nomıne gratias Aagahlı inıunxıt mıhl. Magna est, expectatıo 105
tıum Scholiorum In concılıa generalıa ; QUaC enım superlorıbus
aNnıs edıidısti, omnıum doctorum manıbus teruntur 197)_
Bıentöt toute{o1s, il eut des IMpTevus. 1:e Ju1llet 1672, Lupus

faıt Sa VOILT Favorıtı

Quod Schola necdum prodıerınt fecıt calculus, qu1
ogravıter afflıxıt. Intra I1NEeENSEeIN prodıbunt, IN0O  DE ambulabunt
ad 1udıe1um Gratjae Vestrae 198)
Das le septembre Lupus peut finalement CHVOYCL quelques

d’imprime
Haec est lıbrı mel inscr1pt1o et dedieatio. EKEam Supplıco COomMMUuUnN1l-

Carı Emıinentissımo Domino | Rospighosı1] et PeI vestram illus-
trıssımam sapıentiam prudentiam COIT1g1 emendarı » 199)
Biıentöt upus recOo1t Cce reponse eNCOUTAageANTeE, date du

octobre 1679

Eminentissımo Rospiglios] vehementer placuıt nuncupatıva epIS-
tola et ASNOSCCEIE profitetur beneficn praestantıam, GU.: e1uUs

te iımmortalhtatı CONSEeCTALUM 171 auguretur. XpeC-
196) FFC, doc 47
197) FFC, doc
198) FFC, doc
199) FFC, doc.
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tabımus I8 desıder10 edıtiıonem. Utinam esSsEe
qu1 de prem10 laboribus vıirtutı tuae debıto cogıtaret » 200)

Lupus ONC pubhıer 1673, d’un seu|] COUD, sec5 tro1ls
volumes des Scholua. E ast une entreprIise, Car OeS volumes sont tres
epals. I1 SY CHNSAaSC DOUL decourager la rapacıte des 1mprıimeurs,
urtout les {TanCcals, tOU]JOUrS |’affüt de re1Mpress10NSs 201) Devant

nombre de Q1 consıderables, Cces contrefacteurs sentiront
G1 1ı1en depasses qu  ıls desespereront de rattrapper l’ımprimeur.

däeısıon n etaıt Das Samns CONSECQqUENCES. Tout d’abord, elle
exıgealt I’ınvestissement d’un capıtal notable, tant POUFTC le papıer
QUE POUL la maılın-d’eurvre. est probablement DOUTC CcCe ralson
UUE Lupus dü chercher auUtTre 1MprıImeur. Cependant, les tehers
des herıtlers de Bernardın Maes, sıtfues Louvaın, offraj)ent des
avantages reels, füt-ce QUE celu1 d’&vıter les deplacements. Lupus
TeCOUTT. plutöt FTranco1s Foppens (le pere de ”’&ärudıt ean Francoı1s
Koppens), 1mprımeur Par tradıtıon famıhale meme emps qu' homme
d’affaıre ayan des relatıons internatıonales.

En relatıyement DEU de emMps, Foppens acheve Jes tro1s volumes
des Scholıa : Synodorum generalvum provıncıalıum deecreta et CONONES,
scholus, nNotLSs hastorıca ACtorum Arssertatıone allustrata, DET Ohris-
thanum Lupum, Iprensem, Ordıinıs eremıtarum Augustin, Sacrae
theologıae Wn Lovanıensı academıa doctorem el professorem, PATS tertıa
contınens synodalıa el cathedratıca CIa sanctı Leonıs ON Bruxelles,
typıS Francısecı HKoppens, SuD S18NO0 sanctı Spirıtus, 16/5: ın-80,

L’ouvrage est 1e (le septembre Mıichel
Vander Smi1ssen, benedıctin, abhbe de l’abbaye de Saınt-Lrond,

hommage au  bd bhıenfalıts QUE So  } Ordre rendus 08  b augustıins :
Haec Scholıia 1910781 sSunt alıus, QUaIı TNEUS CIga sanctı Benediet1

OÖrdınem, Cul augustinlana famılı1a multıs tıtulıs obnoxı1a est,
debıitus famulatus

En general les PEITSONNASES honoräs une dedıicace ätajent
SUPpPOSES contrıbuer efficacement Au  b fraıs d’1impress1on, maılls ce
{01S-GC]1, Lupus devaıt LrLOoMper ans ses eSPONS, O2 les annees 1672
et sulyvantes furent desastreuses PDPOUFT l’abbaye de Saınt-Lrond, vicetıme

200) FFC, doc. 51
201) ralson est positivement affirmee lors des de 1681 et 1682;

ef. infira.



258 Ceyssens
des ra Vasges des armees hollandaıse et {rancalse. Le prıvılege du
Conseıl de Brabant, valable POUT neuf AaNS, donne Bruxelles le

novembre 1672 et, S1gNE Loyens, est repete ans les tro1ıs volumes.
{1 est de meme des approbatıons du general Jeröme de Valvasorı,
date de KRome, le septembre 1670 du provıncıal Gulllaume
KRovenıus, date du septembre 1672 du professeur ean Smi1dts,
donnee Louvaın Sans date ; du professeur et CENSEUT des lıvres
Nıcolas du Boıs, date du B 20Uut 1672 Utalıssımam, S14 ullus,
un concılıorum ANOWUMGUE doctissıma ACcCcuTralaque anter-
pretatıone nraestte Le volume est, CONSAaCTE 208  b synodes
eNUus Par le saınt Pape Löon Cet Alsacıen, eveque de Toul, alevä

troöne pontifıcal 1048, gTäCce Iınfluence preponderante de
l’empereur Henrı HI cireculaıt beaucoup POUTC a SSalnır l’episcopat,

epoque tres contamıne Dar dependance l’egard des princes,
Par la sSImMON1e eT le nıcolaisme. Lupus donne Pas seulement,

manı]ere coutumıere, des Scholıa SUT les deerets SyNOdaux, malls
11 ournıt S1X longues dıssertations hıstor1ques De latınorum ePUS-
COPOTUM el clericorum contınentıa ; de SMONLAE CcrımınNe; de reqra
antıstıtum nomınNatıo ; de laıca antıstıtum ınveEstTUTA ; de Remensı
synodo de sanctı Leonıs actbıs adversus schısma Michaelis Ceruların,
patrıarchae Constantınopolıtanı. Ces dıssertatiıons representent plus de
Ia mo1t1€6 du STOS volume.

Synodorum generalvum258  L. Ceyssens  des ravages des armees hollandaise et francaise. Le privilöge du  Conseil de Brabant, valable pour neuf ans, donne ä Bruxelles le  3 novembre 1672 et signe Loyens, est r&pet@ dans les trois volumes.  Il en est de m@me des approbations : du g&neral Je&röme de Valvasori,  date&e de Rome, le 26 septembre 1670; du provincial Guillaume  Rovenius, en date du 24 septembre 1672; du professeur Jean Smidts,  donnee ä Louvain sans date; du professeur et censeur des livres  Nicolas du Bois, en date du 22 aoüt 1672 « Utilissimam, si ullus,  in sacrorum concıliorum canonumque doctissima accurataque inter-  pretatione praestitit operam». Le volume est consacr6 aux synodes  tenus par le saint Pape L&on IX. Cet Alsacien, &ve&que de Toul, Eleve  au tröne pontifical en 1048, gräce ä Vinfluence preponderante de  Vempereur Henri III, circulait beaucoup pour assainir l’&piscopat,  ä cette Epoque tres contamine€ par sa dependance ä l’&gard des princes,  par la simonie et le nicolaisme. Lupus ne donne pas seulement, ä  sa maniere coutumi@re, des Scholia sur les d&crets synodaux, mails  il fournit six longues dissertations historiques : 1. De latinorum epis-  coporum et clericorum continentia; 2. de simoniae crimine; 3. de regia  antistitum nominatio ; 4. de laica antistitum investirura ; 5. de Remensi  synodo ; 6. de sanctı Leoms IX actis adversus schisma Michaelis Cerularii,  gpatriarchae Constantinopoltani. Ces dissertations representent plus de  la moiti6 du gros volume.  Synodorum generalium ... decreta ... scholüs ... illustrata ... Pars  quarta, continens Victorıs II, Stephanı IX, Nicolari II et Alexandri IT  concilia et Dicetatum sancti Gregorii VII, Bruxelles, Fr. Foppens,  1673, in-80, [12]-800-[20].  La dedicace au cardınal Jacques Rospigliosi, dat&e de Louvain  le 23 septembre 1672, prend tres nettement position contre les adver-  saires du Saint-Siege, ceux, d’autrefois et ceux qui vivaient du temps  de Lupus :  « Etiam nostro saeculo non desunt fumosi doctores qui omnibus  extra urbicariam Italiam metropolis adscribunt autocephaliam.  Garriunt Africanam ecclesiam numquam provocasse ad Romanam.  Blaterant Romanas appellationes esse Sardicensis ..  synodi  institutionem. Buccinant canonica provincialium synodorum  ijudicia fuisse olim suprema, inconcussa, inappellabilia. Clamant  orientales episcopos numquam ad apostolicam Sedem, semper  ad generalem synodum provocasse. Apostolicam, immo evange-  licam, quae definitiva de fidei quaestionibus iudicia reservavit  Sedi apostolicae, legem plenis maledicentiae buccis proscribuntdecreta. scholı2s allustrata258  L. Ceyssens  des ravages des armees hollandaise et francaise. Le privilöge du  Conseil de Brabant, valable pour neuf ans, donne ä Bruxelles le  3 novembre 1672 et signe Loyens, est r&pet@ dans les trois volumes.  Il en est de m@me des approbations : du g&neral Je&röme de Valvasori,  date&e de Rome, le 26 septembre 1670; du provincial Guillaume  Rovenius, en date du 24 septembre 1672; du professeur Jean Smidts,  donnee ä Louvain sans date; du professeur et censeur des livres  Nicolas du Bois, en date du 22 aoüt 1672 « Utilissimam, si ullus,  in sacrorum concıliorum canonumque doctissima accurataque inter-  pretatione praestitit operam». Le volume est consacr6 aux synodes  tenus par le saint Pape L&on IX. Cet Alsacien, &ve&que de Toul, Eleve  au tröne pontifical en 1048, gräce ä Vinfluence preponderante de  Vempereur Henri III, circulait beaucoup pour assainir l’&piscopat,  ä cette Epoque tres contamine€ par sa dependance ä l’&gard des princes,  par la simonie et le nicolaisme. Lupus ne donne pas seulement, ä  sa maniere coutumi@re, des Scholia sur les d&crets synodaux, mails  il fournit six longues dissertations historiques : 1. De latinorum epis-  coporum et clericorum continentia; 2. de simoniae crimine; 3. de regia  antistitum nominatio ; 4. de laica antistitum investirura ; 5. de Remensi  synodo ; 6. de sanctı Leoms IX actis adversus schisma Michaelis Cerularii,  gpatriarchae Constantinopoltani. Ces dissertations representent plus de  la moiti6 du gros volume.  Synodorum generalium ... decreta ... scholüs ... illustrata ... Pars  quarta, continens Victorıs II, Stephanı IX, Nicolari II et Alexandri IT  concilia et Dicetatum sancti Gregorii VII, Bruxelles, Fr. Foppens,  1673, in-80, [12]-800-[20].  La dedicace au cardınal Jacques Rospigliosi, dat&e de Louvain  le 23 septembre 1672, prend tres nettement position contre les adver-  saires du Saint-Siege, ceux, d’autrefois et ceux qui vivaient du temps  de Lupus :  « Etiam nostro saeculo non desunt fumosi doctores qui omnibus  extra urbicariam Italiam metropolis adscribunt autocephaliam.  Garriunt Africanam ecclesiam numquam provocasse ad Romanam.  Blaterant Romanas appellationes esse Sardicensis ..  synodi  institutionem. Buccinant canonica provincialium synodorum  ijudicia fuisse olim suprema, inconcussa, inappellabilia. Clamant  orientales episcopos numquam ad apostolicam Sedem, semper  ad generalem synodum provocasse. Apostolicam, immo evange-  licam, quae definitiva de fidei quaestionibus iudicia reservavit  Sedi apostolicae, legem plenis maledicentiae buccis proscribuntPars
QUATLA, contınens Vaıctorıs IL, Stephanı Nıcolar el Alexandrı
concılıa el Dactatum sanctı Gregorn VII, Bruxelles, Hr Foppens,
1078 ın-80,

La dedicace cardınal| Jacques KRospighosı, dat  ee de Louvaın
le septembre 1672 pren tres nettement posıtıon contre les a ver-
Salres du Saint-Siege, ceux_ d’autrefo1s et CEUxX Qu1 ıyalent du emPps
de Lupus

Etıiam NOStTO saeculo NO  en desunt fumos]ı doctores Qqu1 omnıbus
EeXTILTra urbıearıam Italıam metropolıs adser1ibunt autocephalıam.
Garriunt Afrıcanam eccles1ıam NUumMquahı PTIOVOCAaSsSE ad Romanam.
Blaterant Romanas appellatıones essSe Sardıcensıs Synodı
institutionem. Bucecinant canon1ıca provınclalıum synodorum
1udıe1a fulsse olım SUPTEMAY, INCONCUSSA, ınappellabılıa. Clamant
orl1entales epPISCOPOS NUMYUahı 3, apostolıcam Sedem, SCIHLDEI
a generalem synodum PTIOVOCAaSSsSE. Apostolicam, 1imMmo CVanSe-
lıcam, QUAaEC definıitiva de fıdel quaestion1ıbus 1udıela reservavıt
Sediı apostolicae, egem plenı1s maledıcent]ae buececıs proscr1bunt
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a NOVAaSs usurpationesChretien Lupus  259  ad novas usurpationes ... Quin et quidam, apostolicis privi-  legıis sublimes et opulenti, sine fronte et mente cantant Romanum  Pontificem non posse contra canones privilegia concedere. Misera  invidia ...  Verum contra hos omnes Sancti Petri cribratores stat et stabit  immobile fundamentum : Ego pro te rogavi ut non deficiat fides  tua. Et hisce dominicis precibus non tantum Nicaenam, Sardi-  censem aut Chalcedonensem ... synodos debemus, et etiam sancti  Gregorii VII ... Dietatum. Licet ipsum Ioannes Calvinus blas-  phemet, et Marcus Antonius de Dominis garriat esse non Dictatum  sed dicterium, constanter credit orthodoxa KEcclesia esse spiritu  Dei conditum ... Et hisce in Scholits catholicae Matris sensum  stabilire conor atque elucidare. Imperatori Constantio ... reposuit  Liberius Pontifex : Secutus sum morem ordinemque maiorum.  Nihil addi episcopatui Urbis Romae, nihil minui passum sum.  Hanc regulam et ego ex corde profiteor et studui integram  custodire ...  Nihilominus auguror crabrones meis oculis non defuturos.  Hinc Romanae Ecclesiae imploro patrocinium ... Et istud patro-  cinium, a quo securius sperem quam a Vestra Eminentia, quae  similes aliquando crabrones antijansenianos comescuit insigni-  ter»...  Le quatri&@me volume est consacr6 aux synodes reformateurs  tenus de L6on IX ä Gr6ögoire VII. Le dictatus de ce dernier y est dejä  traite et möme tres longuement (p. 338-800). Ce document, comme  ceux des synodes de cette &poque ou l’Eglise r6affirme sa pleine  x  autorite, donne ä Lupus l’occasion de refuter les gallicans. Il fait  bien. sentir que la matiere des appellations lui est dejä familiere.  Ce volume ne contient aucune dissertation annonc&e comme  telle, mais les Scholia en prennent quelquefois l’allure; par exemple  le decret de Nicolas II rendu en 1059 au concile du Latran et r6&servant  aux cardinaux ]l’6lection du pape est comment6 tres longuement  (p- 146-173). Faut-il le r&peter, Lupus reste toujours tres ultramontain  dans ses explications. Il considere les maximes du Dictatus comme des  canons dont l’infaillibilit& ne prete pas au doute.  Synodorum generalium ... pars quinta, continens synodos ac decreta  sancti Gregorit VII, Bruxelles, Foppens, 1673 in-8°, [16]-835-[52] p.  Ce volume est dedi€ ä Pierre Roose, l’ancien chef-president des Conseils  ä Bruzxelles, qui, ä la suite de manceuvres politiques et antijansenistes,  avalt 6t6 6carte de sa fonction en 1649. C’est sans doute par son ami  Pierre Stockmans que Lupus entra en rapports avec cet homme  d’Etat. Il fait l’6loge de la longue administration int&gre du chef-  prösident, qui prit pour lui-meme le conseil autrefois donne par leQuin et quidam, apostolıicıs PT1VI-
leg1s ublımes et opulenti, sIıne fronte e mente antant Romanum
Pontificem NOn contra Canones prıyvılegla concedere. Miısera
invıdıa

Verum contra hos Sanctı Petri erıbratores stat et stabıt
ımmobıle fundamentum : E go DYTO Le roqavı ul NO  S deficrat fıdes
LU KEt hısce dommicıs precıbus 19108)  w} tantum Nıcaenam, SarTdı-
CEeNSeIN UT ChaleedonensemChretien Lupus  259  ad novas usurpationes ... Quin et quidam, apostolicis privi-  legıis sublimes et opulenti, sine fronte et mente cantant Romanum  Pontificem non posse contra canones privilegia concedere. Misera  invidia ...  Verum contra hos omnes Sancti Petri cribratores stat et stabit  immobile fundamentum : Ego pro te rogavi ut non deficiat fides  tua. Et hisce dominicis precibus non tantum Nicaenam, Sardi-  censem aut Chalcedonensem ... synodos debemus, et etiam sancti  Gregorii VII ... Dietatum. Licet ipsum Ioannes Calvinus blas-  phemet, et Marcus Antonius de Dominis garriat esse non Dictatum  sed dicterium, constanter credit orthodoxa KEcclesia esse spiritu  Dei conditum ... Et hisce in Scholits catholicae Matris sensum  stabilire conor atque elucidare. Imperatori Constantio ... reposuit  Liberius Pontifex : Secutus sum morem ordinemque maiorum.  Nihil addi episcopatui Urbis Romae, nihil minui passum sum.  Hanc regulam et ego ex corde profiteor et studui integram  custodire ...  Nihilominus auguror crabrones meis oculis non defuturos.  Hinc Romanae Ecclesiae imploro patrocinium ... Et istud patro-  cinium, a quo securius sperem quam a Vestra Eminentia, quae  similes aliquando crabrones antijansenianos comescuit insigni-  ter»...  Le quatri&@me volume est consacr6 aux synodes reformateurs  tenus de L6on IX ä Gr6ögoire VII. Le dictatus de ce dernier y est dejä  traite et möme tres longuement (p. 338-800). Ce document, comme  ceux des synodes de cette &poque ou l’Eglise r6affirme sa pleine  x  autorite, donne ä Lupus l’occasion de refuter les gallicans. Il fait  bien. sentir que la matiere des appellations lui est dejä familiere.  Ce volume ne contient aucune dissertation annonc&e comme  telle, mais les Scholia en prennent quelquefois l’allure; par exemple  le decret de Nicolas II rendu en 1059 au concile du Latran et r6&servant  aux cardinaux ]l’6lection du pape est comment6 tres longuement  (p- 146-173). Faut-il le r&peter, Lupus reste toujours tres ultramontain  dans ses explications. Il considere les maximes du Dictatus comme des  canons dont l’infaillibilit& ne prete pas au doute.  Synodorum generalium ... pars quinta, continens synodos ac decreta  sancti Gregorit VII, Bruxelles, Foppens, 1673 in-8°, [16]-835-[52] p.  Ce volume est dedi€ ä Pierre Roose, l’ancien chef-president des Conseils  ä Bruzxelles, qui, ä la suite de manceuvres politiques et antijansenistes,  avalt 6t6 6carte de sa fonction en 1649. C’est sans doute par son ami  Pierre Stockmans que Lupus entra en rapports avec cet homme  d’Etat. Il fait l’6loge de la longue administration int&gre du chef-  prösident, qui prit pour lui-meme le conseil autrefois donne par leSyNOdOoS debemus, et et1am sanctı
Gregoril VIIChretien Lupus  259  ad novas usurpationes ... Quin et quidam, apostolicis privi-  legıis sublimes et opulenti, sine fronte et mente cantant Romanum  Pontificem non posse contra canones privilegia concedere. Misera  invidia ...  Verum contra hos omnes Sancti Petri cribratores stat et stabit  immobile fundamentum : Ego pro te rogavi ut non deficiat fides  tua. Et hisce dominicis precibus non tantum Nicaenam, Sardi-  censem aut Chalcedonensem ... synodos debemus, et etiam sancti  Gregorii VII ... Dietatum. Licet ipsum Ioannes Calvinus blas-  phemet, et Marcus Antonius de Dominis garriat esse non Dictatum  sed dicterium, constanter credit orthodoxa KEcclesia esse spiritu  Dei conditum ... Et hisce in Scholits catholicae Matris sensum  stabilire conor atque elucidare. Imperatori Constantio ... reposuit  Liberius Pontifex : Secutus sum morem ordinemque maiorum.  Nihil addi episcopatui Urbis Romae, nihil minui passum sum.  Hanc regulam et ego ex corde profiteor et studui integram  custodire ...  Nihilominus auguror crabrones meis oculis non defuturos.  Hinc Romanae Ecclesiae imploro patrocinium ... Et istud patro-  cinium, a quo securius sperem quam a Vestra Eminentia, quae  similes aliquando crabrones antijansenianos comescuit insigni-  ter»...  Le quatri&@me volume est consacr6 aux synodes reformateurs  tenus de L6on IX ä Gr6ögoire VII. Le dictatus de ce dernier y est dejä  traite et möme tres longuement (p. 338-800). Ce document, comme  ceux des synodes de cette &poque ou l’Eglise r6affirme sa pleine  x  autorite, donne ä Lupus l’occasion de refuter les gallicans. Il fait  bien. sentir que la matiere des appellations lui est dejä familiere.  Ce volume ne contient aucune dissertation annonc&e comme  telle, mais les Scholia en prennent quelquefois l’allure; par exemple  le decret de Nicolas II rendu en 1059 au concile du Latran et r6&servant  aux cardinaux ]l’6lection du pape est comment6 tres longuement  (p- 146-173). Faut-il le r&peter, Lupus reste toujours tres ultramontain  dans ses explications. Il considere les maximes du Dictatus comme des  canons dont l’infaillibilit& ne prete pas au doute.  Synodorum generalium ... pars quinta, continens synodos ac decreta  sancti Gregorit VII, Bruxelles, Foppens, 1673 in-8°, [16]-835-[52] p.  Ce volume est dedi€ ä Pierre Roose, l’ancien chef-president des Conseils  ä Bruzxelles, qui, ä la suite de manceuvres politiques et antijansenistes,  avalt 6t6 6carte de sa fonction en 1649. C’est sans doute par son ami  Pierre Stockmans que Lupus entra en rapports avec cet homme  d’Etat. Il fait l’6loge de la longue administration int&gre du chef-  prösident, qui prit pour lui-meme le conseil autrefois donne par leDactatum. Incet 1psum Ioannes Calyınus blas-
phemet, et Marecus Antonıius de Domimnis garrıat esSsSe 1O  S Diructatum
sed dıcterium, constanter eredıit orthodoxa Keeclesı1a esSse spirıtu
De1n econdıtumChretien Lupus  259  ad novas usurpationes ... Quin et quidam, apostolicis privi-  legıis sublimes et opulenti, sine fronte et mente cantant Romanum  Pontificem non posse contra canones privilegia concedere. Misera  invidia ...  Verum contra hos omnes Sancti Petri cribratores stat et stabit  immobile fundamentum : Ego pro te rogavi ut non deficiat fides  tua. Et hisce dominicis precibus non tantum Nicaenam, Sardi-  censem aut Chalcedonensem ... synodos debemus, et etiam sancti  Gregorii VII ... Dietatum. Licet ipsum Ioannes Calvinus blas-  phemet, et Marcus Antonius de Dominis garriat esse non Dictatum  sed dicterium, constanter credit orthodoxa KEcclesia esse spiritu  Dei conditum ... Et hisce in Scholits catholicae Matris sensum  stabilire conor atque elucidare. Imperatori Constantio ... reposuit  Liberius Pontifex : Secutus sum morem ordinemque maiorum.  Nihil addi episcopatui Urbis Romae, nihil minui passum sum.  Hanc regulam et ego ex corde profiteor et studui integram  custodire ...  Nihilominus auguror crabrones meis oculis non defuturos.  Hinc Romanae Ecclesiae imploro patrocinium ... Et istud patro-  cinium, a quo securius sperem quam a Vestra Eminentia, quae  similes aliquando crabrones antijansenianos comescuit insigni-  ter»...  Le quatri&@me volume est consacr6 aux synodes reformateurs  tenus de L6on IX ä Gr6ögoire VII. Le dictatus de ce dernier y est dejä  traite et möme tres longuement (p. 338-800). Ce document, comme  ceux des synodes de cette &poque ou l’Eglise r6affirme sa pleine  x  autorite, donne ä Lupus l’occasion de refuter les gallicans. Il fait  bien. sentir que la matiere des appellations lui est dejä familiere.  Ce volume ne contient aucune dissertation annonc&e comme  telle, mais les Scholia en prennent quelquefois l’allure; par exemple  le decret de Nicolas II rendu en 1059 au concile du Latran et r6&servant  aux cardinaux ]l’6lection du pape est comment6 tres longuement  (p- 146-173). Faut-il le r&peter, Lupus reste toujours tres ultramontain  dans ses explications. Il considere les maximes du Dictatus comme des  canons dont l’infaillibilit& ne prete pas au doute.  Synodorum generalium ... pars quinta, continens synodos ac decreta  sancti Gregorit VII, Bruxelles, Foppens, 1673 in-8°, [16]-835-[52] p.  Ce volume est dedi€ ä Pierre Roose, l’ancien chef-president des Conseils  ä Bruzxelles, qui, ä la suite de manceuvres politiques et antijansenistes,  avalt 6t6 6carte de sa fonction en 1649. C’est sans doute par son ami  Pierre Stockmans que Lupus entra en rapports avec cet homme  d’Etat. Il fait l’6loge de la longue administration int&gre du chef-  prösident, qui prit pour lui-meme le conseil autrefois donne par leKt hısce In Scholıizs catholicae Matrıs SeNSsSum
stabılıre atque elucıdare. Imperatorı ConstantıioChretien Lupus  259  ad novas usurpationes ... Quin et quidam, apostolicis privi-  legıis sublimes et opulenti, sine fronte et mente cantant Romanum  Pontificem non posse contra canones privilegia concedere. Misera  invidia ...  Verum contra hos omnes Sancti Petri cribratores stat et stabit  immobile fundamentum : Ego pro te rogavi ut non deficiat fides  tua. Et hisce dominicis precibus non tantum Nicaenam, Sardi-  censem aut Chalcedonensem ... synodos debemus, et etiam sancti  Gregorii VII ... Dietatum. Licet ipsum Ioannes Calvinus blas-  phemet, et Marcus Antonius de Dominis garriat esse non Dictatum  sed dicterium, constanter credit orthodoxa KEcclesia esse spiritu  Dei conditum ... Et hisce in Scholits catholicae Matris sensum  stabilire conor atque elucidare. Imperatori Constantio ... reposuit  Liberius Pontifex : Secutus sum morem ordinemque maiorum.  Nihil addi episcopatui Urbis Romae, nihil minui passum sum.  Hanc regulam et ego ex corde profiteor et studui integram  custodire ...  Nihilominus auguror crabrones meis oculis non defuturos.  Hinc Romanae Ecclesiae imploro patrocinium ... Et istud patro-  cinium, a quo securius sperem quam a Vestra Eminentia, quae  similes aliquando crabrones antijansenianos comescuit insigni-  ter»...  Le quatri&@me volume est consacr6 aux synodes reformateurs  tenus de L6on IX ä Gr6ögoire VII. Le dictatus de ce dernier y est dejä  traite et möme tres longuement (p. 338-800). Ce document, comme  ceux des synodes de cette &poque ou l’Eglise r6affirme sa pleine  x  autorite, donne ä Lupus l’occasion de refuter les gallicans. Il fait  bien. sentir que la matiere des appellations lui est dejä familiere.  Ce volume ne contient aucune dissertation annonc&e comme  telle, mais les Scholia en prennent quelquefois l’allure; par exemple  le decret de Nicolas II rendu en 1059 au concile du Latran et r6&servant  aux cardinaux ]l’6lection du pape est comment6 tres longuement  (p- 146-173). Faut-il le r&peter, Lupus reste toujours tres ultramontain  dans ses explications. Il considere les maximes du Dictatus comme des  canons dont l’infaillibilit& ne prete pas au doute.  Synodorum generalium ... pars quinta, continens synodos ac decreta  sancti Gregorit VII, Bruxelles, Foppens, 1673 in-8°, [16]-835-[52] p.  Ce volume est dedi€ ä Pierre Roose, l’ancien chef-president des Conseils  ä Bruzxelles, qui, ä la suite de manceuvres politiques et antijansenistes,  avalt 6t6 6carte de sa fonction en 1649. C’est sans doute par son ami  Pierre Stockmans que Lupus entra en rapports avec cet homme  d’Etat. Il fait l’6loge de la longue administration int&gre du chef-  prösident, qui prit pour lui-meme le conseil autrefois donne par lereposult
Lauberius Pontifex : Secutus Su ordinemque alorum.
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Hıne Romanae KEccles1ae ımploro patrocınıumChretien Lupus  259  ad novas usurpationes ... Quin et quidam, apostolicis privi-  legıis sublimes et opulenti, sine fronte et mente cantant Romanum  Pontificem non posse contra canones privilegia concedere. Misera  invidia ...  Verum contra hos omnes Sancti Petri cribratores stat et stabit  immobile fundamentum : Ego pro te rogavi ut non deficiat fides  tua. Et hisce dominicis precibus non tantum Nicaenam, Sardi-  censem aut Chalcedonensem ... synodos debemus, et etiam sancti  Gregorii VII ... Dietatum. Licet ipsum Ioannes Calvinus blas-  phemet, et Marcus Antonius de Dominis garriat esse non Dictatum  sed dicterium, constanter credit orthodoxa KEcclesia esse spiritu  Dei conditum ... Et hisce in Scholits catholicae Matris sensum  stabilire conor atque elucidare. Imperatori Constantio ... reposuit  Liberius Pontifex : Secutus sum morem ordinemque maiorum.  Nihil addi episcopatui Urbis Romae, nihil minui passum sum.  Hanc regulam et ego ex corde profiteor et studui integram  custodire ...  Nihilominus auguror crabrones meis oculis non defuturos.  Hinc Romanae Ecclesiae imploro patrocinium ... Et istud patro-  cinium, a quo securius sperem quam a Vestra Eminentia, quae  similes aliquando crabrones antijansenianos comescuit insigni-  ter»...  Le quatri&@me volume est consacr6 aux synodes reformateurs  tenus de L6on IX ä Gr6ögoire VII. Le dictatus de ce dernier y est dejä  traite et möme tres longuement (p. 338-800). Ce document, comme  ceux des synodes de cette &poque ou l’Eglise r6affirme sa pleine  x  autorite, donne ä Lupus l’occasion de refuter les gallicans. Il fait  bien. sentir que la matiere des appellations lui est dejä familiere.  Ce volume ne contient aucune dissertation annonc&e comme  telle, mais les Scholia en prennent quelquefois l’allure; par exemple  le decret de Nicolas II rendu en 1059 au concile du Latran et r6&servant  aux cardinaux ]l’6lection du pape est comment6 tres longuement  (p- 146-173). Faut-il le r&peter, Lupus reste toujours tres ultramontain  dans ses explications. Il considere les maximes du Dictatus comme des  canons dont l’infaillibilit& ne prete pas au doute.  Synodorum generalium ... pars quinta, continens synodos ac decreta  sancti Gregorit VII, Bruxelles, Foppens, 1673 in-8°, [16]-835-[52] p.  Ce volume est dedi€ ä Pierre Roose, l’ancien chef-president des Conseils  ä Bruzxelles, qui, ä la suite de manceuvres politiques et antijansenistes,  avalt 6t6 6carte de sa fonction en 1649. C’est sans doute par son ami  Pierre Stockmans que Lupus entra en rapports avec cet homme  d’Etat. Il fait l’6loge de la longue administration int&gre du chef-  prösident, qui prit pour lui-meme le conseil autrefois donne par leKit istud patro-
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J1en sentir QUE la matıere des annellatıons Iu1 est, de]ä famıhere.
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(Pp 146-173). Faut-ıil le repeter, Lupus TesSTtE tou]Jours tres ultramontaın
ans SsSes explicatıons. I8 consıdere les axımes du Dactatus des
Canons dont L’infaiıllıbilıte pret Das Oute
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Pierre Stockmans UU Lupus entra Tapports AVEC cet homme
A’Etat I1 faıt l’eloge de la longue admmimiıstration integre du chef-
presıdent, Qquı prıt POUL ul-meme le conseıl autrefols donne Par le
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prefet Probus saılnt Ambrolise ASC not ut i1udex sed ut ePISCOPUS.
upus poursult

Mandatum tıbı 1ps1 1xıst] atque explestı260  L. Ceyssens  prefet Probus ä saint Ambroise  age not ut iudex sed ut episcopus.  Lupus poursuit :  « Mandatum tibi ipsi fixisti atque explesti ... Unde et ad epis-  copales infulas, immo et ad Eminentissiımam Romanae Ecclesiae  purpuram vota publica te cum eodem Ambrosio non semel  postularunt 2°2), Laudatas Ecclesiae ac Reipublicae dotes tanta  anımi constantia tutatus es, ut te quam ipsas laedi malueris ... ».  Pour finir, Lupus le felicıte « quod ... plurimis pro Ecclesia et  Republica laboribus fracto corpore plena vigeret aniıma ... Est  rarum Dei donum. Istud ipsum tibi gratulantur haec qualia-  cumque Scholia, et per ipsum a divina misericordia diuturnum  sibi deprecantur patrocın1um ».  Ce voeu formul& le 24 octobre 1672 ne fut pas r6alise. Moins d’un  ans apres Lupus eut &ä prononcer l’6loge fun@bre de Roose. Mais,  faisons le remarquer, cette dedicace, comme aussi cet Eloge prouvent  Vindependance de Lupus ä l’&gard des antiJansenistes qui s’opposaient  toujours ä Roose pour soutenir son e&mule et successeur Charles de  Hovines.  Le cinquie&me volume traite du pontificat de Gregoire VII (1073-  1085), qui continua l’coeuvre d’assainissement commenc&e par Le&on IX  et qui est surtout connu pour la querelle des investitures.  Lupus traite successivement des onze synodes romains, auxquels  il ajoute celui de Quedlinburg.  Le premier synode romain, dont les textes officiels lui manquaient,  x  oblige Lupus  a  de longs detours historiques. Moins apparentes, les  dissertations ne manquent pas; p. 66-75, il donne une explication des  anciennes stations liturgiques; p. 317-449, il fourniıt de textes con-  cernant l’heresie de Berenger; p. 555-551, il traite De mpeccatorum  ac satisfactionum indulgentiis ; p. 661-693, il s’arrete aux conciliabules  d’Utrecht, de Mayence et de Brixen; p. 764-825, il demande 4n  romanus pontifex possıt omnibus sub coelo ecclestis consecrare aut  consecrandos vubere episcopos *  Le vieillard actif ne connait pas de repos. Deux ans apres son  202) Ce passage est une curieuse confirmation de notre article: Pierre Roose  candidat au siege archiepiscopal de Cambrai, dans Bijdragen tot de geschiedenis inzonderheid  van het oud hertogdom Brabant, 40 (1957) 12-26. Pour 6carter Roose de son poste de  chef-president, ses adversaires auraient voulu l’elever au siege de Cambrai en 1647.  Depuis lors, nous avons su que ce d6sir s’6tait d6jä manifest6e en 1644 ; cf. L. CEYSSENS,  Autour. de Caramuel, dans Bulletin de Vl’institut historique belge de Rome, 33 (1961) 369.nde et a epIS-
copales infulas, 1MmMo et 3, Eminentissımam Romanae KEccles1ae
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anımı constantıa Uutatus CS, ut vEe Q UALLL 1PSas Iaed1ı maluerıs260  L. Ceyssens  prefet Probus ä saint Ambroise  age not ut iudex sed ut episcopus.  Lupus poursuit :  « Mandatum tibi ipsi fixisti atque explesti ... Unde et ad epis-  copales infulas, immo et ad Eminentissiımam Romanae Ecclesiae  purpuram vota publica te cum eodem Ambrosio non semel  postularunt 2°2), Laudatas Ecclesiae ac Reipublicae dotes tanta  anımi constantia tutatus es, ut te quam ipsas laedi malueris ... ».  Pour finir, Lupus le felicıte « quod ... plurimis pro Ecclesia et  Republica laboribus fracto corpore plena vigeret aniıma ... Est  rarum Dei donum. Istud ipsum tibi gratulantur haec qualia-  cumque Scholia, et per ipsum a divina misericordia diuturnum  sibi deprecantur patrocın1um ».  Ce voeu formul& le 24 octobre 1672 ne fut pas r6alise. Moins d’un  ans apres Lupus eut &ä prononcer l’6loge fun@bre de Roose. Mais,  faisons le remarquer, cette dedicace, comme aussi cet Eloge prouvent  Vindependance de Lupus ä l’&gard des antiJansenistes qui s’opposaient  toujours ä Roose pour soutenir son e&mule et successeur Charles de  Hovines.  Le cinquie&me volume traite du pontificat de Gregoire VII (1073-  1085), qui continua l’coeuvre d’assainissement commenc&e par Le&on IX  et qui est surtout connu pour la querelle des investitures.  Lupus traite successivement des onze synodes romains, auxquels  il ajoute celui de Quedlinburg.  Le premier synode romain, dont les textes officiels lui manquaient,  x  oblige Lupus  a  de longs detours historiques. Moins apparentes, les  dissertations ne manquent pas; p. 66-75, il donne une explication des  anciennes stations liturgiques; p. 317-449, il fourniıt de textes con-  cernant l’heresie de Berenger; p. 555-551, il traite De mpeccatorum  ac satisfactionum indulgentiis ; p. 661-693, il s’arrete aux conciliabules  d’Utrecht, de Mayence et de Brixen; p. 764-825, il demande 4n  romanus pontifex possıt omnibus sub coelo ecclestis consecrare aut  consecrandos vubere episcopos *  Le vieillard actif ne connait pas de repos. Deux ans apres son  202) Ce passage est une curieuse confirmation de notre article: Pierre Roose  candidat au siege archiepiscopal de Cambrai, dans Bijdragen tot de geschiedenis inzonderheid  van het oud hertogdom Brabant, 40 (1957) 12-26. Pour 6carter Roose de son poste de  chef-president, ses adversaires auraient voulu l’elever au siege de Cambrai en 1647.  Depuis lors, nous avons su que ce d6sir s’6tait d6jä manifest6e en 1644 ; cf. L. CEYSSENS,  Autour. de Caramuel, dans Bulletin de Vl’institut historique belge de Rome, 33 (1961) 369.Pour fınır, Lunus le felucıte quod260  L. Ceyssens  prefet Probus ä saint Ambroise  age not ut iudex sed ut episcopus.  Lupus poursuit :  « Mandatum tibi ipsi fixisti atque explesti ... Unde et ad epis-  copales infulas, immo et ad Eminentissiımam Romanae Ecclesiae  purpuram vota publica te cum eodem Ambrosio non semel  postularunt 2°2), Laudatas Ecclesiae ac Reipublicae dotes tanta  anımi constantia tutatus es, ut te quam ipsas laedi malueris ... ».  Pour finir, Lupus le felicıte « quod ... plurimis pro Ecclesia et  Republica laboribus fracto corpore plena vigeret aniıma ... Est  rarum Dei donum. Istud ipsum tibi gratulantur haec qualia-  cumque Scholia, et per ipsum a divina misericordia diuturnum  sibi deprecantur patrocın1um ».  Ce voeu formul& le 24 octobre 1672 ne fut pas r6alise. Moins d’un  ans apres Lupus eut &ä prononcer l’6loge fun@bre de Roose. Mais,  faisons le remarquer, cette dedicace, comme aussi cet Eloge prouvent  Vindependance de Lupus ä l’&gard des antiJansenistes qui s’opposaient  toujours ä Roose pour soutenir son e&mule et successeur Charles de  Hovines.  Le cinquie&me volume traite du pontificat de Gregoire VII (1073-  1085), qui continua l’coeuvre d’assainissement commenc&e par Le&on IX  et qui est surtout connu pour la querelle des investitures.  Lupus traite successivement des onze synodes romains, auxquels  il ajoute celui de Quedlinburg.  Le premier synode romain, dont les textes officiels lui manquaient,  x  oblige Lupus  a  de longs detours historiques. Moins apparentes, les  dissertations ne manquent pas; p. 66-75, il donne une explication des  anciennes stations liturgiques; p. 317-449, il fourniıt de textes con-  cernant l’heresie de Berenger; p. 555-551, il traite De mpeccatorum  ac satisfactionum indulgentiis ; p. 661-693, il s’arrete aux conciliabules  d’Utrecht, de Mayence et de Brixen; p. 764-825, il demande 4n  romanus pontifex possıt omnibus sub coelo ecclestis consecrare aut  consecrandos vubere episcopos *  Le vieillard actif ne connait pas de repos. Deux ans apres son  202) Ce passage est une curieuse confirmation de notre article: Pierre Roose  candidat au siege archiepiscopal de Cambrai, dans Bijdragen tot de geschiedenis inzonderheid  van het oud hertogdom Brabant, 40 (1957) 12-26. Pour 6carter Roose de son poste de  chef-president, ses adversaires auraient voulu l’elever au siege de Cambrai en 1647.  Depuis lors, nous avons su que ce d6sir s’6tait d6jä manifest6e en 1644 ; cf. L. CEYSSENS,  Autour. de Caramuel, dans Bulletin de Vl’institut historique belge de Rome, 33 (1961) 369.plurımıs PIO Ececlesıa et
Republıca laboribus fracto COrPOIL€E plena vigeret aNnıma.260  L. Ceyssens  prefet Probus ä saint Ambroise  age not ut iudex sed ut episcopus.  Lupus poursuit :  « Mandatum tibi ipsi fixisti atque explesti ... Unde et ad epis-  copales infulas, immo et ad Eminentissiımam Romanae Ecclesiae  purpuram vota publica te cum eodem Ambrosio non semel  postularunt 2°2), Laudatas Ecclesiae ac Reipublicae dotes tanta  anımi constantia tutatus es, ut te quam ipsas laedi malueris ... ».  Pour finir, Lupus le felicıte « quod ... plurimis pro Ecclesia et  Republica laboribus fracto corpore plena vigeret aniıma ... Est  rarum Dei donum. Istud ipsum tibi gratulantur haec qualia-  cumque Scholia, et per ipsum a divina misericordia diuturnum  sibi deprecantur patrocın1um ».  Ce voeu formul& le 24 octobre 1672 ne fut pas r6alise. Moins d’un  ans apres Lupus eut &ä prononcer l’6loge fun@bre de Roose. Mais,  faisons le remarquer, cette dedicace, comme aussi cet Eloge prouvent  Vindependance de Lupus ä l’&gard des antiJansenistes qui s’opposaient  toujours ä Roose pour soutenir son e&mule et successeur Charles de  Hovines.  Le cinquie&me volume traite du pontificat de Gregoire VII (1073-  1085), qui continua l’coeuvre d’assainissement commenc&e par Le&on IX  et qui est surtout connu pour la querelle des investitures.  Lupus traite successivement des onze synodes romains, auxquels  il ajoute celui de Quedlinburg.  Le premier synode romain, dont les textes officiels lui manquaient,  x  oblige Lupus  a  de longs detours historiques. Moins apparentes, les  dissertations ne manquent pas; p. 66-75, il donne une explication des  anciennes stations liturgiques; p. 317-449, il fourniıt de textes con-  cernant l’heresie de Berenger; p. 555-551, il traite De mpeccatorum  ac satisfactionum indulgentiis ; p. 661-693, il s’arrete aux conciliabules  d’Utrecht, de Mayence et de Brixen; p. 764-825, il demande 4n  romanus pontifex possıt omnibus sub coelo ecclestis consecrare aut  consecrandos vubere episcopos *  Le vieillard actif ne connait pas de repos. Deux ans apres son  202) Ce passage est une curieuse confirmation de notre article: Pierre Roose  candidat au siege archiepiscopal de Cambrai, dans Bijdragen tot de geschiedenis inzonderheid  van het oud hertogdom Brabant, 40 (1957) 12-26. Pour 6carter Roose de son poste de  chef-president, ses adversaires auraient voulu l’elever au siege de Cambrai en 1647.  Depuis lors, nous avons su que ce d6sir s’6tait d6jä manifest6e en 1644 ; cf. L. CEYSSENS,  Autour. de Caramuel, dans Bulletin de Vl’institut historique belge de Rome, 33 (1961) 369.Kst

De1 donum. Istud 1psum tıbı gratulantur aeCc qualia-
CUMLYUC Schola, et PEI 1psum dıyına m1ser1cordla dıuturnum
<s1b] deprecantur patrocınıum
Ce OÖOeu formule le octobre 1672 fut Pas realıse Moıns d’un

ANS apres Lupus eut PTFONONGCEI l’Eloge funehre de Roose. Maıis,
faısons le rTEMAarYUETL, cCe dedicace, QUSS1 cet eloge prouven
l’ındependance de Lupus l’egard des antı]jJansenıstes qu1 s’opposalent
tou]Jours Roose DOUTC souten1ır SO  S emule et SUCGESSECUT Charles de
ovınes.

Le CINquıieEmMe volume traıte du pontificat de Gregoire VII 3-
1085), Qu1 contınua L oeuvre d’assaınıssement commencee Par Leon
et Quı1 est urtout POUTLC Ja querelle des investitures.

Lupus traıte SUCCESSIVEmMeNtT des ONZE synodes rOMAa1lns, auxquels
l a]joute celu1ı de Quedlinburg.

Le premier synode romaın, dont les Lextes officJels Iu1 manqualent,
oblıge Uupus de oNgs detours hıstor1ques. Moıns apparentes, les
dissertations manquen Pas, 66-79, l donne HNne explicatıon des
anNnclıenNnes stat]ıons hıturg1ques; 317-449, 11 fournıt de LEexXxtes CONMN-

cernant |’heresıe de Berenger ; 599-551, 1l traıte De PECCALOTUM
satısfactonum ındulgenturs ; 661-693, dl s’arrete AL concıllabules

d’Utrecht, de Mayence et de Brıxen ; 764-825, l demande An
TOMMANUS pontıfex nOoSSU omnıbus u coelo ecclesurs CONSECCTYTATE aul
consecrandos „ubere EPLSCOPOS

Le vieıllard actıf connalt Das de Deux ALS apres SoOnN

202) Ce Passage est 1938815 Ccurleuse contfirmation de notre artıcle : Paerre Roose
candıdat sıege archremrsconal de (/ambrasr, dans Byydragen tot de geschredents ınzonderheıd
UQ  S het OU hertogdom Brabant, 1957) 192.96 Pour ecarter Roose de Son ste de
chef-president, adversalres auraJjent voulu elever sıege de Cambrai 1647
Depuis lors, LLOUS UUE desir s’6taıt de]jäa manıfeste 1644 E ef. UÜEYSSENS,
Autour de (Varamuel, dans Bulletin de l’anstitut hrıstorique belge de REome, 33 369
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dernıer volume des Scholhua, l publıe FKFlorentıs Senptimun Tertullıanı,
presbyterı cathagınensıs, I1ber de nraeEsCTLYPLLONLOUS CONTTAa haeretucos,
scholtıs el notıs ollustratus DET OChrıstuaanum Lupum, Inrensem,
Ordınıs Heremitarum Sancthı Augustin, Sacrae Theologıae unN Lovanıensı
academıa doctorem el professorem, Bruxellıs, Francıscus Foppens,
16795, in-40 [81-769-[29|

upus dedıe vTe le 20Ut 1675 cardınal Paoluzzo de
Altıer1 203) protecteur des augustins, auquel precısement moment
l ätaıt tres oblıge DOUL les affalres de provınce relıgıeuse. I1 expliqgue
POUTquol l entreprıs commentaıre.

Tout d’abord, les Praeservptiones SunNt firma et generalıa ArINa

adversum haereses, praeterıtas, praesentes, uturas. Kst
hıbellus NN solum aUTeEIS hlıtterıs, sed et verbotenus ser1b1 dignus
1n omnıum memorT1a261  Chretien Lupus  dernier volume des Scholia, il publie : Q. Florentis Septimii Tertulliani,  presbyteri cathaginensis, liber de praeseriptionibus contra haereticos,  scholiis et notis illustratus per F. Christianum Lupum, Iprensem,  Ordinis Heremitarum Sancti Augustini, Sacrae Theolograe in Lovanienst  academia  doctorem et professorem, Bruzellis, Francisecus Foppens,  1675, in-4° [8]-769-[29] p.  Lupus dedie ce livre le 28 aoüt 1675 au cardinal Paoluzzo de  Altieri ?°8), protecteur des augustins, auquel precisement en ce moment  il 6tait trös oblig6 pour les affaires de sa province religieuse. Il explique  pourquoi il a entrepris ce commentaire.  Tout d’abord, les Praescriptiones « sunt firma et generalia arma  adversum omnes haereses, praeteritas, praesentes, futuras. Est  libellus non solum aureis litteris, sed et verbotenus scribi dignus  in omnium memoria ... Verum ... in hoc doetissimo libello habes  plura non dumtaxat vocum sed et rerum obscura. Arcana primi-  tivae nostrae disciplinae, variaeque alterius ecclesiasticae anti-  quitatis. Quidam rogarunt haec plene edisseri. Et fructum  spoponderunt etiam a nostris sectariis, quos sane iam videmus  fieri molliores et paulatim redire ad Matrem catholicam. Pleno  animo servire 1psis ambio ... ».  De chapitre en chapitre, Lupus donne le texte de Tertullien et y  joint son commentaire tr@s Erudit, farci de citations d’anciens auteurs.  Quelquefois des versets particuliers l’arretent. Il discute l’explication  donn6e par d’anciens commentateurs tels que Jacques Pamelius et  Beatus Rhenanus. On comprend que ces 800 pages ont demande un  trös gros effort. Un t&moin imm6€diat, Guillaume Wijnants, que nous  rencontrerons encore, 6crit dans un poeme qui orne le livre : Sudoris  aliquot amphoras scio impensas.  En fait, Lupus n’6tait pas avare de sa sueur. Sa connaissance de  V’antiquit6 le placait devant des problömes qui re&clamaient encore une  solution. Entre autres les synodes africains l’intriguaient. Il 6erit :  203) Le 19 avril 1675, Lupus avait 6crit a Favoriti: « Praelata habes quaedam  Scholia in Tertulliani librum De praescriptionibus.. Et tendit ad finem. Ipsum meditor  inseribere Eminentissimo D. Cardinali Alterio. Spero non fore ingratum. Inseriptionem  proxime mittam». Le 14 juin suivant, il 6crivit : « Adiungo... littera... quibus Scholia  in Tertulliani praescriptiones inseribo Eminentissimo D. Cardinali de Alteriis. Si quid  mutari, addi, aut demi oporteat, indicare dignetur illustrissima vestra benignitas » ;  FFC, doc. 93.Verum 1ın hoc doctissımo lıbello habes
plura NON dumtaxat sed e obscura. Arcana prım1-
t1vae nostrae dıscıplınae, varıaeque alterıus eccles1astıcae antı-
quıitatıs. Quıdam rogarunt aeC plene ed1isser]1. Kit rTuctum
spoponderunt et1am nostris sectarıls, QUOS sSalle 1aMmM videmus
fıer1 molhores et paulatım redire 3, Matrem catholliceam Pleno
anımo SEeTVITE 1PS1S ambıo261  Chretien Lupus  dernier volume des Scholia, il publie : Q. Florentis Septimii Tertulliani,  presbyteri cathaginensis, liber de praeseriptionibus contra haereticos,  scholiis et notis illustratus per F. Christianum Lupum, Iprensem,  Ordinis Heremitarum Sancti Augustini, Sacrae Theolograe in Lovanienst  academia  doctorem et professorem, Bruzellis, Francisecus Foppens,  1675, in-4° [8]-769-[29] p.  Lupus dedie ce livre le 28 aoüt 1675 au cardinal Paoluzzo de  Altieri ?°8), protecteur des augustins, auquel precisement en ce moment  il 6tait trös oblig6 pour les affaires de sa province religieuse. Il explique  pourquoi il a entrepris ce commentaire.  Tout d’abord, les Praescriptiones « sunt firma et generalia arma  adversum omnes haereses, praeteritas, praesentes, futuras. Est  libellus non solum aureis litteris, sed et verbotenus scribi dignus  in omnium memoria ... Verum ... in hoc doetissimo libello habes  plura non dumtaxat vocum sed et rerum obscura. Arcana primi-  tivae nostrae disciplinae, variaeque alterius ecclesiasticae anti-  quitatis. Quidam rogarunt haec plene edisseri. Et fructum  spoponderunt etiam a nostris sectariis, quos sane iam videmus  fieri molliores et paulatim redire ad Matrem catholicam. Pleno  animo servire 1psis ambio ... ».  De chapitre en chapitre, Lupus donne le texte de Tertullien et y  joint son commentaire tr@s Erudit, farci de citations d’anciens auteurs.  Quelquefois des versets particuliers l’arretent. Il discute l’explication  donn6e par d’anciens commentateurs tels que Jacques Pamelius et  Beatus Rhenanus. On comprend que ces 800 pages ont demande un  trös gros effort. Un t&moin imm6€diat, Guillaume Wijnants, que nous  rencontrerons encore, 6crit dans un poeme qui orne le livre : Sudoris  aliquot amphoras scio impensas.  En fait, Lupus n’6tait pas avare de sa sueur. Sa connaissance de  V’antiquit6 le placait devant des problömes qui re&clamaient encore une  solution. Entre autres les synodes africains l’intriguaient. Il 6erit :  203) Le 19 avril 1675, Lupus avait 6crit a Favoriti: « Praelata habes quaedam  Scholia in Tertulliani librum De praescriptionibus.. Et tendit ad finem. Ipsum meditor  inseribere Eminentissimo D. Cardinali Alterio. Spero non fore ingratum. Inseriptionem  proxime mittam». Le 14 juin suivant, il 6crivit : « Adiungo... littera... quibus Scholia  in Tertulliani praescriptiones inseribo Eminentissimo D. Cardinali de Alteriis. Si quid  mutari, addi, aut demi oporteat, indicare dignetur illustrissima vestra benignitas » ;  FFC, doc. 93.De chapıtre chapıtre, Lupus donne le eXtEe de Tertullien et

Joınt w10)  w commentaıre tres erudıt, farcı de cıtatıons d’ancıens aUTEeUTS.

Quelquefo1s des versets partıculıers l’arretent 11 dıscute V’explicatıion
donnee Par d’ancıens commentateurs tels UE Jacques Pamelius et
Beatus Rhenanus. On comprend QUG Gces &00 ont demande
tres gTOS effort. Un te&moın ımm6&dıat, (Ayıllaume Wıj]nants, UU OUS

TenCcoNtrerons eNCOre, aertı1t ans poeme Qu1 OTNeE le lıvre Sudoris
alıquot amphoras SC10 vmMpPENSAS.

En falt, Lupus n etaıt PDas de Sa connalssance de
l’antıquıite le placaıt devant des problemes qu1 reclamaıent EeNCOTE uUuNe€e

solution. NtLre auUtres les synodes afrıcalns l’intrigualent. {1 aerıt

203) Le a vrTıl 1675, ‚uUpus avaıt eerıt Favoriıtl : « Praelata habes quaedam
Scholıa 1n Tertullianı lıbrum De praescriptioNLbus. Kit tendit ad finem. psum meditor
inserıbere Eminentissımo Cardinalı Alterio. pero 11O.:  - ore ngratum Inserıiptionem
proxime miıttam ». Le Jumm sulvant, 1l erıvıt Adıungo... ıttera quibus Scholıa
vın "VT’'ertullıanı praeESsCrLPLLONES inser1bo Eminentissiımo Cardinalıi de Alterus Si quid
mutarı, addı, aut dem1ı oporteat, indicare dignetur illustrissıma vestra ben1gnıtas » ;
FFC, doc.
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Inter ecclesi1astıcae antıquitatis MOoNuUuMmMentTtTa VIX quıidquam ıta

involutum est atque confusum, utı concılıa Afrıcana. Nesc10
QuUI1S 1la nobıs labyrınthum fecıt, 1Mmo et chaos. multis entatum
exıtum, eINO huec invenıt

Lupus SY MSqUEeT, du mo1ns POUT gul regarde l’affalıre du
pelagıanısme. De 1a SOMn lıyre Antıqua ecclesıae reipublıcae vn
velagranam haeresım decreta, brevater elucıdata scholırs chronologıcts.
Cet OUVITagE fut pret POUT l’ımpression 1668 Le 30 aprıl de ce
annee, Sımon Servatıl, professeur et CENSEeUT des lıyres Louvaın,
donna une approbation. I1 la ormula prudemment : Ihıcem haec
scholıa adferent S17 un lucem miıttantur.

De falt, Par la meme prudence quı avaıt engage Lupus Pas
publier SON lıvre SUur le nlacet, 1l n ’6edita pas traıte qul rapprochaiıt
fort des preoccupatıons Jansenıstes. Maıs SsSes confreres V’insererent
ans les Opuscula nosthuma de 1690 401-492) OU, perdu ans la

il n’attira Pas V’attention.
Son but et me  thode, Lupus les deerıit tres briıevement ans Son

Q VIS ecteur

Adversum pelag1anos istıic [ın Afrıca] et alıb] celebrata, redigere1ın SUuoSs et Canones conatı hıec Definıitionis enım
mentem quı alıter vıdeas ® Us1 compendi0o, quod solıs
discıpulıs MoOoNnstremus obsecurı ltinerıs eX0rd1a ; et, malus lumen
accıpere malımus, UUa demonstrandum entare

Lupus Par le synode de Carthage de 411 de A1 et
celuı de Diospolis de 4.15, dont le eXTEe OUS est seulement Par
les 6ertIts de saınt Augustin ; et l finıt Dar le synode de Valence de
855 qu1 fut approuve Par deeret de Nıcolas

Sur la dıffusıon et le SUCCES de OGes tro1ıs volumes, 11 OUS TEesSTEe
Pas de nombreuses donn&es. Le INATIS 1674, Lupus eerıt cardınal
Bona262  L. Ceyssens  « Inter ecclesiasticae antiquitatis monumenta vix quidquam ita  involutum est atque confusum, uti concilia Africana. Nescio  quis illa nobis labyrinthum fecit, immo et chaos. A multis tentatum  exitum, nemo usque huc invenit ».  Lupus va 8’y risquer, du moins pour ce qui regarde l’affaire du  pelagianisme. De lä son livre: Antiqua ecclesiae ac reipublicae in  pelagianam haeresim decreta, breviter elucidata scholiis chronologicis.  Cet ouvrage fut pret pour l’impression en 1668. Le 30 april de cette  ann6e, Simon Servatii, professeur et censeur des livres ä Louvain,  donna une approbation. Il la formula prudemment: lucem haec  scholia adferent si in lucem mittantur.  De fait, par la m@me prudence qui avait engag6 Lupus ä ne pas  publier son livre sur le glacet, il n’6dita pas ce trait6 qui se rapprochait  fort des pr&occupations jansenistes. Mais ses confreres l’ins6rerent  dans les Opuscula posthuma de 1690 (p. 401-492) olı, perdu dans la  masse, il n’attira pas l’attention.  Son but et sa methode, Lupus les d&crit tres bri&vement dans son  avis au lecteur :  « Adversum pelagianos istic [in Africa] et alibi celebrata redigere  in Suos annos et canones conati hic sumus. Definitionis enim  mentem qui aliter videas? Usi sumus compendio, quod solis  discipulis monstremus obscuri itineris exordia; et maius lumen  accipere malimus, quam demonstrandum tentare ».  Lupus commence par le synode de Carthage de 411 ou de 412 et  celui de Diospolis de 415, dont le texte nous est seulement connu par  les 6crits de saint Augustin; et il finit par le synode de Valence de  855 qui fut approuve par un decret de Nicolas I.  Sur la diffusion et le succes de ces trois volumes, il ne nous reste  pas de nombreuses donn6es. Le 9 mars 1674, Lupus &crit au cardinal  Bona :  « ... Postrema Scholia spero pervenisse ad Vestram Eminentiam,  cuius iudicio illa plene submitto » 2°4).  Bona repond le 31 mars suivant :  « Tres postremas partes Scholiorum tuorum in concilia dudum  accepi, lamque tibi gratias egi. Sed vereor ne litterae illae amissae  204) BonAa, Xpistolae (edit. Passionei), p. 58.Postrema Scholia perven1sse ad Vestram Eminentlam,

CUlUSs 1ud1e10 ılla plene submiıtto 204)
Bona repond le 31 INars sulvant

Tes postremas partes Scholiorum LuorumM ın concılıa dudum
accepl, lamque tıbı gratias eg1 Sed VereOT hıtterae illae amıssae

204) BOoNnA, Horstolae (ediıt Passionei),
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sınt, 1deo ıterum benıgnıtatı Luae uberes AgO ogratlas, et CONSTa-
ulor quod tam praeclarum ODUS ın utiılıtatem edıderı1s.
Plurımum e1us lectione profec!]1, sımılıs enım factus homiını
patrıfamılıas quı1 profert de thesauro S1UO OVa et vetera » 205)
Favorıtı semble Q VOLT IECU les volumes QUE eTs le de

ete I1 aerIıt le Juillet
Immortales AD Paternitatı Vestrae gratias de postrem1s volumı-

nıbus otarum ad concılha generalıa ONO mıh1 datıs, 1ın quıbus
Sane Oomnıs SaCT4ae theolog1ae atque ecclesi1astıcae erudıtıon1ıs
eXquIisıt10r supellex, doctissımorum homınum 1Ud1610, econtinetur.
Itaque vehementer gratulor Paternıitati uae laudem Q Ua
apud mortales maxımam CONSEQUUTUS 1a CS, et glor1am QUaIn
apud SUDETOS haud dubije CONSEQUETIS, tam praeclarıs ıngen]1
doectrinae paetatıs tuae edıtıs monumentis 206)
Maıs volcı que survJ]ıennent des reactıons inattendues. Rome

resıde, depuls des annees, ambassadeur d’Espagne, le ]esulte
espagnol Kverard Nıthard, quıl est pohıticıen et QUul, toutes
0CCaSsloNS, montre antı]Jansenıste ardent. est, adversalre
de Lupus Celu1-cı &erıt le 19 INars 1677 Favorıtı

At ECCE Cardınalıis Nıtardus a Ilustrissımum nostr1 regIls
Cancellarıum [de Urquia| nuperrıime scr1psıt ista. Scholıa eESsSe

sed1it108a ad turbatıonem regn], 1deoque extrudendum
PT1OT1S provınclalıs office10. Ista scr1psıt a PTECES Michaelıis
Heckn. sStÜas PTreCES et1am miısıt a Cancellarıum. Kit mıh1ı
ser1bıtur addıdisse quod ista ser1bat 1UsSsu u2e Sanctıtatıs 207)_
Le remuant Portugaıs, Franco1s Macedo, polygraphe, de ]esulte

devenu ITanC1sSCAalnN, Jansenıste d’abord, antı]Jansenıste ensulte 20 8)

205) lbid., 184 Le cardinal Brancaccı remurcla le evrier 1674 ; ef. FARVACQUES,
Oratıo,

206) FFC, doc. Lupus recu outre les remerc]ıements du cardınal Brancaccıl, le
fevrıer 1674, ecuxX du cardinal Franco1s Barberin1, le ı14 juillet 1676: ef. WIJINANTS,

KEmrrstola doqgmatıca,
207) FFC, doc. 119 Cette lettre conti:ent detail interessant ; dans Ssecs Scholıa,

Lupus intentionnellement evıte certaines questions : egla antıstıtum nominatıo,
dum proprl1a u auctorıtate attentatur, est pessima 1n Kcclesiae lbertatem
violentia. Liberae matrıs pessiıma servıtus. Adversus 1psam nolo plura dicere apud
illustrissımam vestram saplıentlam, qQuUam SCIO Jegisse INeca Scholıa. Apostolica QUaEG
hodie sunt indulta NO  (} 1g1 Nec nım INeEUN) est altissımas istas Les iludicare. Dumtaxat
retulı varıa varıorum de 1PSIS iudiela. Speravı SCITE veräa, et grata OMAaNnae KEccles1ae Y

208) SOUSA RIBEIRO, KWr Francısco de Santo A gostinho de Macedo, filiosöfo
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influent Rome et aılleurs alıe, englobaıt le Lupus ans
la Tancunle qu’ıl portaıt Henrı Norıs. En 1674, 11 publıa Verone
SEeESs (ommentatıones dAduae ecclesiastıcae polemıcae. Altera DTO Sancto
Vıncentuo Tarınensı el Sancto Hılarıo Arelatensı el mOoNaAasterı0 Turınae ;
altera DTO Sancto Augustuno el Aurelıo el Patrıbus afrıcanıs. F seconde
partıe (P 159-288) 6taıt  4 dırıgee contre Lupus, quı] le Portugals
avaıt deJä oppose une ACcrYıSs vehemens nublıca dısputatıo » ans
le College de la Propagande 209)_

Macedo, ervent dıscıple de saınt Augustin, est, m Par mobile
tres noble SCOPUS est honor Augustun »ınNdıcatus ». Dans SO  w} ınder.

296-296) il ANNONCE brıevement les reproches qu ıl eroıt devoır
falıre Lupus

upus male sentit de Vıncentio Lırınense ;264  L. Ceyssens  influent ä Rome et ailleurs en Italie, englobait le P. Lupus dans  la rancune qu’il portait au P. Henri Noris. En 1674, il publia ä Verone  ses Commentationes duae ecclesvasticae polemıcae. Altera pro Sancto  Vincentio Lirinensi et Sancto Hiılario Arelatensi et monasterio Lirinae ;  altera pro Sancto Augustino et Aurelio et Patribus africanis. La seconde  partie (p. 159-288) 6tait dirigee contre Lupus, ä qui le Portugais  avalt dejä oppose une « acris ac vehemens publica disputatio» dans  le College de la Propagande ?°9).  Macedo, fervent disciple de saint Augustin, est mü par un mobile  tres noble : « scopus est honor Augustim vindicatus ». Dans son. index  (p. 296-296) il annonce brie&vement les reproches qu’il croit devoir  faire a Lupus :  « Lupus male sentit de Vincentio Lirinense; ... accusat Sulpicium  et Vincentium semipelagianismi; arguitur simultatis in Vincen-  tium; male approbat canones Antiochenos; immerito insimulat  semipelagianismi Sixtum papam ; arguitur inconsiderantiae ; accu-  satur lapsus multiplicis; perperam sentit de convocatione concilii  Constantini; sibi contradicit, temere imperitiae arguit Augus-  tinum; scholasticos reprehendit; tria ponit errata imperitiae  canonum ; imprudenter appellat Augustinum nescientem ; ... favet  haereticos, reicit epistolas faventes Ecclesiae quorumdam ponti-  ficum ...  A la page 286, Macedo avoue ce qu’il espere :  « Equidem, ni me fallit opinio, spero fore ut hi duo nobilissimi  auctores Lupus et Noris, lectis meis hisce commentationibus,  quae illorum ingenuitas est, cognita doctrinae huilus veritate,  a sua sententia recedant ac pro sua eruditione nova fundamenta  investigent quibus eadem hactenus a nobis tradita doctrina  confirmetur ».  Lupus ne fut pas tent& de r&pondre au polygraphe. Il pria Noris  d’y renoncer 6galement 210).  escotista. portugues e um paladino de Restauracäo, Coimbra, 1952. CEYSSENS, Francois  de Saint-Augustin Macedo. Son attitude au debut du jansenisme, dans Archivum francis-  canum historicum, 49 (1956) 241-254.  209) MACEDO, Commentationes, p. 280 ; SovusA RıBEIRO, p. 48.  210) Lupus 6crira ä Noris, le 17 janvier 1676 : « ...Ita canes solent equis allatrare.  Illa quae concepisti contra Franciscum Macedo vellem praetermitti. Vestra Paternitas  est maior istis omnibus. Digneris nostras miserias commendare divinae clementiae » ;  FFC, doc. 97.2CCUSAT Sulpıcium
et Vıncentium sem1pelagıanısm1 ; argultur simultatıs In Vıncen-
tıum ; male approbat Canones Antıochenos; immerıto insımulat
sem1pelagıanısmı Sıxtum PaI , argultur iInconsıderantılae ; ACcC
SaDUr lapsus multıplıcıs; sentit de convocatıone concılı
Constantın1 ; <1 bı contradiıcıt, LemerTe ımperıtıae argult Augus-
tınum ; scholastıiceos reprehendit ; tr12. ponıt errata imperıtiae
CanONuUunm , ımprudenter appellat Augustinum nescıentem ;264  L. Ceyssens  influent ä Rome et ailleurs en Italie, englobait le P. Lupus dans  la rancune qu’il portait au P. Henri Noris. En 1674, il publia ä Verone  ses Commentationes duae ecclesvasticae polemıcae. Altera pro Sancto  Vincentio Lirinensi et Sancto Hiılario Arelatensi et monasterio Lirinae ;  altera pro Sancto Augustino et Aurelio et Patribus africanis. La seconde  partie (p. 159-288) 6tait dirigee contre Lupus, ä qui le Portugais  avalt dejä oppose une « acris ac vehemens publica disputatio» dans  le College de la Propagande ?°9).  Macedo, fervent disciple de saint Augustin, est mü par un mobile  tres noble : « scopus est honor Augustim vindicatus ». Dans son. index  (p. 296-296) il annonce brie&vement les reproches qu’il croit devoir  faire a Lupus :  « Lupus male sentit de Vincentio Lirinense; ... accusat Sulpicium  et Vincentium semipelagianismi; arguitur simultatis in Vincen-  tium; male approbat canones Antiochenos; immerito insimulat  semipelagianismi Sixtum papam ; arguitur inconsiderantiae ; accu-  satur lapsus multiplicis; perperam sentit de convocatione concilii  Constantini; sibi contradicit, temere imperitiae arguit Augus-  tinum; scholasticos reprehendit; tria ponit errata imperitiae  canonum ; imprudenter appellat Augustinum nescientem ; ... favet  haereticos, reicit epistolas faventes Ecclesiae quorumdam ponti-  ficum ...  A la page 286, Macedo avoue ce qu’il espere :  « Equidem, ni me fallit opinio, spero fore ut hi duo nobilissimi  auctores Lupus et Noris, lectis meis hisce commentationibus,  quae illorum ingenuitas est, cognita doctrinae huilus veritate,  a sua sententia recedant ac pro sua eruditione nova fundamenta  investigent quibus eadem hactenus a nobis tradita doctrina  confirmetur ».  Lupus ne fut pas tent& de r&pondre au polygraphe. Il pria Noris  d’y renoncer 6galement 210).  escotista. portugues e um paladino de Restauracäo, Coimbra, 1952. CEYSSENS, Francois  de Saint-Augustin Macedo. Son attitude au debut du jansenisme, dans Archivum francis-  canum historicum, 49 (1956) 241-254.  209) MACEDO, Commentationes, p. 280 ; SovusA RıBEIRO, p. 48.  210) Lupus 6crira ä Noris, le 17 janvier 1676 : « ...Ita canes solent equis allatrare.  Illa quae concepisti contra Franciscum Macedo vellem praetermitti. Vestra Paternitas  est maior istis omnibus. Digneris nostras miserias commendare divinae clementiae » ;  FFC, doc. 97.favet
haeret1icos, reıcıt epistolas faventes Kceclesiae quorumdam ponti-
fiecum264  L. Ceyssens  influent ä Rome et ailleurs en Italie, englobait le P. Lupus dans  la rancune qu’il portait au P. Henri Noris. En 1674, il publia ä Verone  ses Commentationes duae ecclesvasticae polemıcae. Altera pro Sancto  Vincentio Lirinensi et Sancto Hiılario Arelatensi et monasterio Lirinae ;  altera pro Sancto Augustino et Aurelio et Patribus africanis. La seconde  partie (p. 159-288) 6tait dirigee contre Lupus, ä qui le Portugais  avalt dejä oppose une « acris ac vehemens publica disputatio» dans  le College de la Propagande ?°9).  Macedo, fervent disciple de saint Augustin, est mü par un mobile  tres noble : « scopus est honor Augustim vindicatus ». Dans son. index  (p. 296-296) il annonce brie&vement les reproches qu’il croit devoir  faire a Lupus :  « Lupus male sentit de Vincentio Lirinense; ... accusat Sulpicium  et Vincentium semipelagianismi; arguitur simultatis in Vincen-  tium; male approbat canones Antiochenos; immerito insimulat  semipelagianismi Sixtum papam ; arguitur inconsiderantiae ; accu-  satur lapsus multiplicis; perperam sentit de convocatione concilii  Constantini; sibi contradicit, temere imperitiae arguit Augus-  tinum; scholasticos reprehendit; tria ponit errata imperitiae  canonum ; imprudenter appellat Augustinum nescientem ; ... favet  haereticos, reicit epistolas faventes Ecclesiae quorumdam ponti-  ficum ...  A la page 286, Macedo avoue ce qu’il espere :  « Equidem, ni me fallit opinio, spero fore ut hi duo nobilissimi  auctores Lupus et Noris, lectis meis hisce commentationibus,  quae illorum ingenuitas est, cognita doctrinae huilus veritate,  a sua sententia recedant ac pro sua eruditione nova fundamenta  investigent quibus eadem hactenus a nobis tradita doctrina  confirmetur ».  Lupus ne fut pas tent& de r&pondre au polygraphe. Il pria Noris  d’y renoncer 6galement 210).  escotista. portugues e um paladino de Restauracäo, Coimbra, 1952. CEYSSENS, Francois  de Saint-Augustin Macedo. Son attitude au debut du jansenisme, dans Archivum francis-  canum historicum, 49 (1956) 241-254.  209) MACEDO, Commentationes, p. 280 ; SovusA RıBEIRO, p. 48.  210) Lupus 6crira ä Noris, le 17 janvier 1676 : « ...Ita canes solent equis allatrare.  Illa quae concepisti contra Franciscum Macedo vellem praetermitti. Vestra Paternitas  est maior istis omnibus. Digneris nostras miserias commendare divinae clementiae » ;  FFC, doc. 97.la Page 2806, Macedo qu ıl espere

Kquıdem, nı falhıt OpPIN10, fore ut h1ı duo nobıliıssımı
aUCLOTes upus et Norıs, lectis mels hısce commentatıonıbus,
QUaE iıllorum ingenultas est, cognıta doctrinae hulus verıtate,

Sua sentent]a recedant PTrO sSu&a erudıtıone OVA fundamenta
ınvestigent quıbus eadem hactenus nobıs tradıta doctrina
confırmetur

Lupus fut Das te de repondre polygraphe. I1 prıa Norıs
d’y egalement 210)

escotısta Dortuques naladıno de FiestauracAo, Coimbra, 1952 UEYSSENS, Francous
de Sarnt-Augusten Macedo Son attıtude debut da JaNsEMSMEe, dans Archivum francıs-

hıstorıcum, 4.9 1956 24.1-254.
209) MACEDO, V’ommentationes, 280 ; SOUSA KRIBEIRO,
210) Lupus eerira Noris, le Jan vıer 1676 JIta, solent equ1S allatrare.

{Illa, QUaE concepist. Contra Francıscum Macedo vellem praetermittı. Vestra aternıtas
est malor istıs omnıbus. Digneris NOSLrAas mi1ser1as commendare divinae clementiae » ;
FFCO, doc. 97
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Le champrıon des regqulbers.
Nullement partıculieres sıecle, les frıeti10ons enNntre le

clerge se&cuher et les reguliers avaljent D  CD rTavıveGes Par les querelles
entre Jansenistes et antı]Jansenıstes, laxıstes et, rgorıstes. Gand,
les Cures avaılent combattu les ]Jesultes Ll’occasıon du petit catechısme
ense1gnant la suffisance une attrıtıon basege SUurT uUune eraınte SETVI-
lement servıle 211) Louvaın, l’excentrique professeur antı]Janseniste
Nıcolas Du Bo1ls avaıt provoque les CUTres sSsoutenant 1666,
ans SOn vTe quadragıntia PTODOSLLONES N DTAXL DETNVCLOSAS
la proposıtıon : NON eEsSSe oblıgatiıonem frequentandı parochlas alıam
Q Ua honestatıs et1am 1n ordıne 3, audıendum verbum De1» 212)_

211) UÜEYSSENS, Sources...Bpassım.
212) Le novembre 1666, upus avaıt 6erIit Bona : « Seditiosus Francorum

19N18 nc1pıt scintillas Suas In NOS eVOMETIE, et In hac etiam Ima Universitate semmınNaAaTE
discordlias inter clerum saecularem et regularem. Paucıs septimanis fervet hıc quaest1io

idelis populus diıyıno et ecclesiastico diyinı verbi audiendı praecepto satısfaclat,
audiendo 1psum in eccles1s regularıum. Rationem dubitandi movent quibusdam
Concili Irıdentini verbis Paternitati Tuae Rmae notis.

Quaestio illa, alıquoties PCI Sacram Congregationem Dominorum Cardinalium fuit
decisa, et nostrı hıe alores conformiter SCH1LDEI docuerunt partem afifırmatıyam ;
paucıs interım diebus placere quibusdam coepit Pars negatıva, et nısı pponatur obex,
allae 1ıtem scintillae hue transvolabunt.

OmIinus Internuntius, aM1ICUS Paternitatis Vestrae Kmae regularıbus favet aNl-
IN}  9 Causamı tamen instructam transmiısıt d Sedem apostolicam. Eıus patrocın1um enl-
gnıtatı vestrae corde ecommendo. Sedes apostolica hodie inter mortales fidum V1X inte-
r1m habet nısı regulares. Hine OTO Deum, ut per am istı 110  - humıilıentur ; selpsam nım
iıta exarmakbit. Qula hie de academl1lae grem10 Su. partıbus NO  - addixi, NeCc convenıiıt
ut addicam. Hınc rogO ut mel, Nısı apud {1dos, mentionem NO.  w facilat Rıma Paternitas
Tua»:; 1bid., 190-191 Bona avaıt repondu le decembre sulvant : Litteras tuas
quibus de turbis In hac vestra academıla P suscıtatıs certiıorem facıs, Opportuno
tempore accepl ; Na Deo luvante, religiosorum iustissimae Causae alıquid forsıtan
emolumenti afferre potero. Atque utınam hoc incendium ıbı continulsset, ubı exortum
est, u adı VOS perveniısset. Tolerabilius Nnım esset et minus malum. Quod VeTO

serpat et vires acquirat eundo, 1d procul dub1ıo ingentis rumae est ınıtıum, nısı cıtıus
extinguatur.

Comprimenda Sunt, fortibusque remedi1ıs compescenda fervıda 1la: ingenla, QUuUae
innato quodam vıtıo quotidie 1Les serunt, SUSQuUE deque vertunt ecclesiasticam
hlerarchiam, ei glor10sum putant inimiıicıtus clarescere.

uod autem ve partıbus 110  - addixeris, [ maxıme cConsentaneam prudentiae,
doetrinae et ex1ıstıiımatıionı uae fecıst.ı Idque vehementer commendo. Kit qula iubes

tu1 nullam ment.iıonem facere, hoc religiossime servabo, Deum rOgans ut t1ıbı longam
Prosperam AaNNOTUMM ser1em larglatur, QUO doectissimas Ilucubrationes tuas perficere

pOossIs ad Kcclesiae utiılıtatem » 1b1d., 206-207



266 Ceyssens
La reactıon fut S1 ıve QUE l’archeveque Andre Creusen, OUurtan

antı]Jansenıste et amı des relıg1eux publıa, le octobre 1666
mandement SUT l’obligation d’assıster Ia paronss1iale et

d’y ecouter le SerTINON 218)
De V’autre cöte, desequılıbre, le Cure de Saınt-Michel, Pıerre

Marcelıis 214)‚ cessaıt d’&enerver les relıg1eux 215) En 1672, Jeune
theologıen allaıt RSS entrer lıce Punrsque PEISONNASC, Martın
Steyaert, OUS le TeNCcContrerons ENCOTE COMLPaSgNOoN de Lupus
pendant la deputatıon de Louvaın Kome, l OUS faut falre CON-

nalssance.
N6 Zomergem (Flandre Örijentale), Steyaert avaıt faıt SES

umanıtäs chez les augustins de Gand, et SsSes &tudes superieures 9
Louvaın, OUu 1665 11 fut proclame premier SUT so1xante-quatre
CONCcurrents la promotion de la aculte des rts 216) Encore Aleve

theologıe, l ense1gnaıt deja Ia philosophıe college du Chäteau.
En 1674, il allaıt devenır chanoıne pres; 16795, Ul SCra doecteur

theologıe.
Or, le JuLllet 1672, pendant ’octave de saınte Marguerıte

de Louvaın, theologıen avaıt SOUTteNu ans Se>s SCIIMNONS, Saılnt-
Jacques, QUE les ıdeles SOont oblıges d’assıster 208 mMNesses paro1lsslales
POUT entendre les prönes de leurs Cures SOUS peıne de pec mortel
Vers la meme epoque Pıerre Marcelıs avaıt preche ans le mMmeMmMe SCeNMNS

s10)  - eglıse de Saınt-Mıchel.
Les regulıers defendirent alsant imprimer et affıcher

d’ancıens documents pontificaux Qu1 leur etajıent favorables. Lies
CUures s’e&murent. Steyaert leur vint alde publiant er la fın
de 1070. SOUS le 1910} d’emprunt de Chrıistophorus Phılalethes, OPUS-
cule Oblıgatıo audıendr, verbum De:x un parochus, alınes, 1673,
in-16°9, D-., dont paru QUS8] une traduction flamande 217)_

213) P. FK DE RAM, N ova et absoluta collectıo synodorum Archiepiscopatus
Mechlinzenst8, t 4 Malines, 1829, 356-357 Creusen ajoute SO  - mandement la
lettre pastorale de Charles Borromee SUur le mMmeme sujet.

214) UÜEYSSENS, Pıerre Marcelıs. La nremMETE mortıe de E, dans Bulletin de
’ Institut hıstorıque elge de Eome, 38 (1967) 403-473

215) Voir UCEYSSENS, De rehabılıtatie HIM  S Martınus Steyaert, dans
Jansenıstica. Studien, I‚ 305-341

216) DE RAM], Catalogus omNIUmM DTUMOTUM ... unNLWersıtakıs Lovanıenst8,
Malines, 1824, 58-59

217) Cet eerit et les reponses ulterieures faıtes Uupus ont ete nseres dans les
Opuscula de Steyaert (dıfferentes Editions),
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Ce petit vVTe fıt 1mpress1on. Les reguhers entreprirent des
de&marches POUT le falre supprimer 218) 3 « hoc norunt typographı,
norunt Curlarum epıscopalıum mınıstrI1, norunt Concıllorum procuratores
fiscales » 21 9) I1s reussiırent S] Peu QUE la nouvelle 6dıtıon flamande
paru AVOEC l’approbation des evöechös de Malınes et d’Anvers 220)_
Une reponse semblaiıt ONC necessalre. Lupus, champıon des regulıers,
allaıt etre entraine. En effet, relıg1eux Par convıctlıon, l almaıt Son

ordre, Province, SOM Couvent-nous allons le O1r I1 defendaıit
leurs droits CEUxXx du Saınt-Siege. En 1672, 11 SY sentaıt d’autant
plus porte QUE Son Couvent de Louvaın ätaıt entre dıff&rend AVEC

I’unıyersıte suJet de V’enterrement du professeur Plemp quı avaıt
cho1sı sepulture chez les augustins 221) C’  etaıt une belle 0Ccasıon
POUTI suggerer L’internonce de falıre introduire ans le bref de rest1i-
tutıon des prıvıleges de l’unıversıt&e, alors preparatıon, une clause
oblıgeant les candıdats Au  bd promotions ans Ia aculte de theologıe

preter le serment de respecter les prerogatıves des regulıers 222)_
1{1 s’afflıgealt de constater ce opposıtıon Au  bd relıg1euxX. Le SCD-
tembre 1672, 1l &ert1ivıt Favonti

Nuperrime mısı foedum lıbellum hıec SParsum contra regulares.
HKa omn1]a cogunt Vvıvere 1n taedıo OeTOTE 223).

(Yoest a1nsı QUE SO  a attachement Au  bd reguhers et SO  w e&rudıtiıon
ecclesiastıque l’amenerent entrer ans la CONtrOverse OUSsS les sıgles
KD il publıa: Echibitio Sacrorum (anonum CCa WUÜuS regularıum
quoad praedıcatıonem dıivanı verbr, Bln 1674, ın-16°9, 96 224) Nıcolas
Du Boı1s donna SON approbatıon Par le geu| mot v»udat. Pour le reste,
ulle mentıon de prıvılege, nı d’imprimeur, Nnl de heu une

publıcation ıllegale, contraıljre Au  b lo1s cıyıles et ecclesiast1iques. Apr  €es

218) Voir aPCICU de cette CONtroverse, dans Supplementum hıstorıae collegtir
Lovanıienstis Soczetatis Jesu ef. CEYSSENS, La seconde nervode, L 135-140

219) STEYAERT, Responsto DTO oblıgatione audıendt verbum De:i zn DarocChS (ef.
ınfra) * OÖPUSCULA (edit. Louvain, 1742), I 9 304

220) L.c
221) UÜEYSSENS, T/’universite de OUVDALN et la SUSNENSLON de 507 prwlege de NOML-

natıon, art. cıt., 203
222) | E,
218) FFC, doc. Lupus ajoute : « Pro benevolentissimis ad nOostrum ordinem

ın Hollandia adıuyandum ıtteris Summas ag gratias uae Eminentiae .

224) Cet eerıit ete repr1s dans les Omnuscula, I 9 679-744 ; et dans les Omnera
0OMNMAG, Au 279-306.
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COUP, upus avaıt ajoute proemvum Quı eut une petite hıstolre
dont Steyaert OUS revele le CUrT1euxX dätaıl

Oredıdı NN mınımam gratiam facturum Domino Nıcolao
Du Boıs, hulus hıbellı CeNSOTIL, G1 quod Tes habet CITCAa SUua=mln O_
batıonem, brevıter superadderem. S1iC habet

Oblatus Jle fult, sed sıne proem10, hıbellus; qualem vldıt,
S1IC viıdısse eStatus est Produt ın Iucem typıSs nesCc10 quıbus;
typographı ON praefert Delatus fu1nt Lovyanıum venalıs
a offiıcınam Roberti Specht. asu oblJens anc offiecımam CENSOTL,
euUu offendıt et ın lımıne pedem, Na proemı1um ut legıt, 110  b

vidısse quı1dem EStAatTus est, postulatoque calamo, proemus,
QUOtquUO ibıdem reperlebat exemplarıum, QUaQUAVELSULL lıturam
inducens, reliqguit Iluculentum contrarıae mentis indıc1um, roga-
vıtque adstantem alıqguem CITCcA coemptum exemplare ıdem
factıtaret. Consonant aeCc orıginalı attestatıionıs instrumento
confecto Lovanı peI notarıum Mıntart, reper1bılı 1ıbıdem apud
Adrıanum De Wıtte, typographum bıbliopolam luratum.

SI1iC 1psemet CEeNSoT praeludebat 1ın hulus hıbellı SECUTLUTAE
alıquando proser1ption1, ıllam merıt1, tum quod contra pontiıf1c1as
sanctiıones et, regı1a edıcta caTrTeat legıtıma approbatıone, tum
quod 1015100 caTrTeat dıffamatıonıs reatu tam invect.ıvas 1ın
pPraecıpuos unıversıtatıs VITOS sıne publıco authoramento 1ın Iucem

225)

Lupus Ss’oppose adversaıre qu’ıl feiınt de Pas connaitre,
le desıgnant hunc servptorem et clarum demonstratorem.
KExamınant les SN arguments QUE Steyaert IN vVOoques faveur des
CurTEeS, upus met Ooute QUE la predication so1t une prerogatıve
des CurTes, Car des l’antıquite les relıg1euxX avaljent la perm1ssıon de
precher ans leurs 6glıses. 11 faıt l”’histor1que des Iuttes säculaıres entre
les euxX clerges, ans lesquelles, dıt-ıl, les relıgıeux demeurerent
victor]1eux gTaCe Au prıvıleges qu  ıls recuren du Sdaint-Sıege. Un
EX4amen mınutLeux du Concıle de Irente, montre QUE OGeSs privıleges
ont Das D  aD suspendus. Le concıle defend Pas ”’entendre Ja
dommiıcale chez les rel1g1euX, mals ans une paro1sse etrangere :
Date quod SYyNoduS NON sanzerıt V} narochıa aAdversus narochıam ».

Lupus q’arrete SUurLr le reserT1t d’Alexandre NI Henrı Arnauld,
l’&veque Jansenıste d’Angers 226)_ partır du chapıtre X l S’oppose

genovefaın ean Fronteau, ex-chancelher de Lunıyversıte de Parıs,

225) STEYAERT, Responsto ; Opuscula, E: 306.
226) Voir aPercu de Cce controverse dans KEUSCH, Der ndex, 301-393
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morTrt 1662, DOUT Ses querelles AaVEC Jean-Baptıste Souchet 227),
et dont les Emstolae de or1gıne narochıarum, de Zure EPLSCONOTUM,
de PTISCOTUM chrıstsıanorum morıbus avaljent at reımprımees Luege

1674

Dum aeClc SCT1bo, (Aallıcana larva produt alıud 1ın 105 telum
sub nomıne Joannıs FKrontonisChretien Lupus  269  mort en 1662, connu pour ses querelles avec Jean-Baptiste Souchet 2?7),  et dont les Epistolae de origine parochtarum, de iure episcoporum,  de priscorum christianorum moribus avajent et6 reimprimees ä Liege  en 1674.  « Dum haec scribo, e Gallicana larva prodiit aliud in nos telum  sub nomine Joannis Frontonis ... Breve quidem seriptum, sed  amarulentum. Verborum suco comptum, sententia imperitum.  Item insigniter temerarium. Non ex pusillo animo, sed ex eius  merito ita appello. Etenim Apostolicae Sedis divina privilegia  invadit, et ponit schismaticarum discordiarum fundamenta atque  fomenta. Dolose quidem, ac novimus istiusmodi vulpium versutlas.  Volo haec breviter demonstrare ... ».  Il attaque donc ce « novus dogmatista », disciple de Pierre de Marca  et de Louis-Henri de Gondrin, archev&que de Sens. Il rel&ve ses  erreurs, entre autres l’assertion — manifestement heretique ä ses  yeux — que le pape ne peut donner des exemptions aux religieux.  Il termine :  «Et quidem modica istius scriptionis charta scatet istiusmodi  ineptiis. Et quid iuvet singulas adducere ? Bonas horas debemus  rebus melioribus ».  @ T!  x  Steyaert ne tarda pas  6pondre: Responsio pro obligatione  audiendi verbum Dei in parochiis, contra Ibellum Exhibitio S. S. Cano-  num cırca ius regularium ecclesiarum quoad praedicationem verbi Dei,  Louvain, 1674, 70 p. 228).  L’auteur suit pas ä pas l’expos6 de Lupus et, quoique jeune  encore, il se montre tres verse dans l’ancienne litt&rature ecclesiastique.  Il oppose les citations aux citations, les interpretations aux inter-  pretations. Pour finir il stigmatise la deloyaut@ de son adversaire :  « ... Ad haec quoque varlıs demonstratorem lacessere conviclis,  tenebrionem vocare, reum multorum criminum ac nefandorum  ausum, temerarium garrulum, idiotam et si quid eiusmodi  potuit adinvenire scribendi male feriata libido. Eane talibus  erant digna conviciis ? Idne garrire erat, an serio monere ? Tene-  brionem agere an clarum demonstratprem? Temerarium Ecclesiae  227) Sur cet &rudit, mort en 1654, voir P. FERET, La facult€ de theologie de Paris.  HEpnpoque moderne, t. IV, p. 178-184: sur Fronteau, voir une notice dans F. X. FELLER,  Biographie universelle (6dit. Paris, 1858), t. IV, p. 60-61; P. FERET, La faculte de theologie  de Paris ... Epoque moderne, t. IV, p. 179-184.  228) Cet 6crit a 6t6 repris dans les Opuscula de Steyaert, t. II, p. 303-358.Breve quı1dem serıptum, sed
amarTulentum. Verborum SUCO cComptum, sententla ımperıtum.
Item insıgnıter temerarıum. Non pusıllo anımo, sed eE1IUS
merıto ıta appello. Etenım Apostolicae Sedis dıyına prıvılegıa
invadıt, et ponıt schismatıcarum dıisecordiarum fundamenta atqu:
omenta. Dolose quıdem, NnOovımus istı1usmodı vulpıum versut]las.
olo aeCc brevıter demonstrareChretien Lupus  269  mort en 1662, connu pour ses querelles avec Jean-Baptiste Souchet 2?7),  et dont les Epistolae de origine parochtarum, de iure episcoporum,  de priscorum christianorum moribus avajent et6 reimprimees ä Liege  en 1674.  « Dum haec scribo, e Gallicana larva prodiit aliud in nos telum  sub nomine Joannis Frontonis ... Breve quidem seriptum, sed  amarulentum. Verborum suco comptum, sententia imperitum.  Item insigniter temerarium. Non ex pusillo animo, sed ex eius  merito ita appello. Etenim Apostolicae Sedis divina privilegia  invadit, et ponit schismaticarum discordiarum fundamenta atque  fomenta. Dolose quidem, ac novimus istiusmodi vulpium versutlas.  Volo haec breviter demonstrare ... ».  Il attaque donc ce « novus dogmatista », disciple de Pierre de Marca  et de Louis-Henri de Gondrin, archev&que de Sens. Il rel&ve ses  erreurs, entre autres l’assertion — manifestement heretique ä ses  yeux — que le pape ne peut donner des exemptions aux religieux.  Il termine :  «Et quidem modica istius scriptionis charta scatet istiusmodi  ineptiis. Et quid iuvet singulas adducere ? Bonas horas debemus  rebus melioribus ».  @ T!  x  Steyaert ne tarda pas  6pondre: Responsio pro obligatione  audiendi verbum Dei in parochiis, contra Ibellum Exhibitio S. S. Cano-  num cırca ius regularium ecclesiarum quoad praedicationem verbi Dei,  Louvain, 1674, 70 p. 228).  L’auteur suit pas ä pas l’expos6 de Lupus et, quoique jeune  encore, il se montre tres verse dans l’ancienne litt&rature ecclesiastique.  Il oppose les citations aux citations, les interpretations aux inter-  pretations. Pour finir il stigmatise la deloyaut@ de son adversaire :  « ... Ad haec quoque varlıs demonstratorem lacessere conviclis,  tenebrionem vocare, reum multorum criminum ac nefandorum  ausum, temerarium garrulum, idiotam et si quid eiusmodi  potuit adinvenire scribendi male feriata libido. Eane talibus  erant digna conviciis ? Idne garrire erat, an serio monere ? Tene-  brionem agere an clarum demonstratprem? Temerarium Ecclesiae  227) Sur cet &rudit, mort en 1654, voir P. FERET, La facult€ de theologie de Paris.  HEpnpoque moderne, t. IV, p. 178-184: sur Fronteau, voir une notice dans F. X. FELLER,  Biographie universelle (6dit. Paris, 1858), t. IV, p. 60-61; P. FERET, La faculte de theologie  de Paris ... Epoque moderne, t. IV, p. 179-184.  228) Cet 6crit a 6t6 repris dans les Opuscula de Steyaert, t. II, p. 303-358.11 attaque ONC dogmatısta 9 dıscıple de Pıerre de Marca

et de Louijs-Henrı1 de Gondrın, archeve&que de ens {1 releve SCS
EITICUFTCS, entre auUtTres l’assertion — manıfestement heretique Ses

YCUAM - QUE le DaPDe peut donner des exemptions Au relıgleux.
11 termıne

Kit quıdem modica istıus SCT1pt10N1S charta Scatet istı1usmodı
ineptus. Kt quı1d i1uvet sıngulas adducere ® Bonas horas debemus
rebus mehorıbus

Steyaert tarda Pas epondre : Eespons10 DYO oblıgatione
audıendrz verbum Denr N narochus, CONTTA 1bellum Erthrbitro (ano-
WWÜ/ Crca WUS reqgularıum ecclesisarum quoad praedıcatıonem verbr Deir,
Louvaiın, 1674, 70 228).

L’auteur sulnt Pas Pas l’expose de Lupus et, Qquo1l1que Jeune
CNCOTE, l montre tres Verse ans l’ancıenne hlıtterature ecclesiastıque.
1{1 OPPOSE les cıtatıons Au cıtatıons, les interpretations Au inter-
pretations. OUT fıinır 11 stiıgmatıse la deloyaute de Sson adversalre :Chretien Lupus  269  mort en 1662, connu pour ses querelles avec Jean-Baptiste Souchet 2?7),  et dont les Epistolae de origine parochtarum, de iure episcoporum,  de priscorum christianorum moribus avajent et6 reimprimees ä Liege  en 1674.  « Dum haec scribo, e Gallicana larva prodiit aliud in nos telum  sub nomine Joannis Frontonis ... Breve quidem seriptum, sed  amarulentum. Verborum suco comptum, sententia imperitum.  Item insigniter temerarium. Non ex pusillo animo, sed ex eius  merito ita appello. Etenim Apostolicae Sedis divina privilegia  invadit, et ponit schismaticarum discordiarum fundamenta atque  fomenta. Dolose quidem, ac novimus istiusmodi vulpium versutlas.  Volo haec breviter demonstrare ... ».  Il attaque donc ce « novus dogmatista », disciple de Pierre de Marca  et de Louis-Henri de Gondrin, archev&que de Sens. Il rel&ve ses  erreurs, entre autres l’assertion — manifestement heretique ä ses  yeux — que le pape ne peut donner des exemptions aux religieux.  Il termine :  «Et quidem modica istius scriptionis charta scatet istiusmodi  ineptiis. Et quid iuvet singulas adducere ? Bonas horas debemus  rebus melioribus ».  @ T!  x  Steyaert ne tarda pas  6pondre: Responsio pro obligatione  audiendi verbum Dei in parochiis, contra Ibellum Exhibitio S. S. Cano-  num cırca ius regularium ecclesiarum quoad praedicationem verbi Dei,  Louvain, 1674, 70 p. 228).  L’auteur suit pas ä pas l’expos6 de Lupus et, quoique jeune  encore, il se montre tres verse dans l’ancienne litt&rature ecclesiastique.  Il oppose les citations aux citations, les interpretations aux inter-  pretations. Pour finir il stigmatise la deloyaut@ de son adversaire :  « ... Ad haec quoque varlıs demonstratorem lacessere conviclis,  tenebrionem vocare, reum multorum criminum ac nefandorum  ausum, temerarium garrulum, idiotam et si quid eiusmodi  potuit adinvenire scribendi male feriata libido. Eane talibus  erant digna conviciis ? Idne garrire erat, an serio monere ? Tene-  brionem agere an clarum demonstratprem? Temerarium Ecclesiae  227) Sur cet &rudit, mort en 1654, voir P. FERET, La facult€ de theologie de Paris.  HEpnpoque moderne, t. IV, p. 178-184: sur Fronteau, voir une notice dans F. X. FELLER,  Biographie universelle (6dit. Paris, 1858), t. IV, p. 60-61; P. FERET, La faculte de theologie  de Paris ... Epoque moderne, t. IV, p. 179-184.  228) Cet 6crit a 6t6 repris dans les Opuscula de Steyaert, t. II, p. 303-358.aeC QYUOYUEC Varlls demonstratorem |acesserTe CONVICUS,

tenebrıonem VOCaLILC, LEUIMN multorum erımınum nefandorum
9 temerarıum garrulum, idıotam et 1 quı1d e1usmodı
potult adınvenıre ser1ıbendı male erlata lıbıdo Kane talıhus
eTran dıgna convıcıls ® Idne garrıre erat, SeT10 monere %® ene-
brionem celarum demonstratprem 2 Temerarıum Kcecles1iae

227) Sur cet erudit, mort 1654, VOITr FERET, La Jaculte Ade theologıe de Parıs.
Epnoque moderne, I 1785-154 SUr!L: Fronteau, vVOolr 138812 notice dans FELLER,
Brogramnhie unNıerselle (Edit. Parıs, » I 60-61 ; FERET, La faculte de theologıe
de ParısChretien Lupus  269  mort en 1662, connu pour ses querelles avec Jean-Baptiste Souchet 2?7),  et dont les Epistolae de origine parochtarum, de iure episcoporum,  de priscorum christianorum moribus avajent et6 reimprimees ä Liege  en 1674.  « Dum haec scribo, e Gallicana larva prodiit aliud in nos telum  sub nomine Joannis Frontonis ... Breve quidem seriptum, sed  amarulentum. Verborum suco comptum, sententia imperitum.  Item insigniter temerarium. Non ex pusillo animo, sed ex eius  merito ita appello. Etenim Apostolicae Sedis divina privilegia  invadit, et ponit schismaticarum discordiarum fundamenta atque  fomenta. Dolose quidem, ac novimus istiusmodi vulpium versutlas.  Volo haec breviter demonstrare ... ».  Il attaque donc ce « novus dogmatista », disciple de Pierre de Marca  et de Louis-Henri de Gondrin, archev&que de Sens. Il rel&ve ses  erreurs, entre autres l’assertion — manifestement heretique ä ses  yeux — que le pape ne peut donner des exemptions aux religieux.  Il termine :  «Et quidem modica istius scriptionis charta scatet istiusmodi  ineptiis. Et quid iuvet singulas adducere ? Bonas horas debemus  rebus melioribus ».  @ T!  x  Steyaert ne tarda pas  6pondre: Responsio pro obligatione  audiendi verbum Dei in parochiis, contra Ibellum Exhibitio S. S. Cano-  num cırca ius regularium ecclesiarum quoad praedicationem verbi Dei,  Louvain, 1674, 70 p. 228).  L’auteur suit pas ä pas l’expos6 de Lupus et, quoique jeune  encore, il se montre tres verse dans l’ancienne litt&rature ecclesiastique.  Il oppose les citations aux citations, les interpretations aux inter-  pretations. Pour finir il stigmatise la deloyaut@ de son adversaire :  « ... Ad haec quoque varlıs demonstratorem lacessere conviclis,  tenebrionem vocare, reum multorum criminum ac nefandorum  ausum, temerarium garrulum, idiotam et si quid eiusmodi  potuit adinvenire scribendi male feriata libido. Eane talibus  erant digna conviciis ? Idne garrire erat, an serio monere ? Tene-  brionem agere an clarum demonstratprem? Temerarium Ecclesiae  227) Sur cet &rudit, mort en 1654, voir P. FERET, La facult€ de theologie de Paris.  HEpnpoque moderne, t. IV, p. 178-184: sur Fronteau, voir une notice dans F. X. FELLER,  Biographie universelle (6dit. Paris, 1858), t. IV, p. 60-61; P. FERET, La faculte de theologie  de Paris ... Epoque moderne, t. IV, p. 179-184.  228) Cet 6crit a 6t6 repris dans les Opuscula de Steyaert, t. II, p. 303-358.Enoque moderne, I 179-184.

228) Cet eerıit ete reprıs dans les Opuscula de Steyaert, IL, 303-358
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ludıcem, concılı praeconem % Iudıcent aequı gest1ima.-
OTEeS Kıgo nıl ultra

Steyaert tınt parole. I8l de discuter SUT Ia paroisslale.
Maıs Lupus Iu1 lalssa Das le dernıer mot I1 rnposta Ecrxhibitio
Sacrorum CANONUM CWCca WUS reqgularıum ecclessarum quoad praedr-
catıonem dıivanı ver br adversus Aarvatı Chrıstophort Phılaletis VES’'DON-
S10NEM stabalıta el confırmala, Louvaın, Pıerre Sassen1us, 1674, 1n-240,
133 229)_ Cette fo1s-c1 les approbatıons sont plus nombreuses et plus
explhicıtes. Nıcolas Du Boıs permet QUE les 47 chapıtres COmposes Par
Lupus sojent imprim6es, Par OUu l semble vouloır empecher ”’auteur
d’y ajouter EeENCOTE quelque DroeMLUM NON SOUMIS ’examen. ean
Smiıts, licencı6 theologıe et prıeur Louvaın, trouve YUE le droıit
des reguhers ätablı Par les est SOUutenu une manılere solıde
et apodıctique. Le provıncıal De Pernes permet le decembre
1674, ul praedıctus lı1ber ad MArLOTEM stabalıtae yverıtatıs defensvonem
preh beneficr0 N Ihıcem prodeat ».

Aux reproches QUE Steyaert Iu1 avaıt adress6s, Lupus repond
sarcastıquement270  L. Ceyssens  iudicem, an concilii praeconem ? Iudicent aequi rerum aestima-  tores. Ego nil ultra ».  Steyaert tint parole. Il cessa de discuter sur la messe paroissiale.  Mais Lupus ne lui laissa pas le dernier mot. Il riposta : Exhibitio  Sacrorum canonwum circa tus regularium ecclesiarum quoad praedi-  cationem divini verbi adversus larvati Christophori Philaletis respon-  sionem stabilita et confırmata, Louvain, Pierre Sassenius, 1674, in-24°,  133 p. ??9). Cette fois-ci les approbations sont plus nombreuses et plus  explicites. Nicolas Du Bois permet que les 17 chapitres composes par  Lupus soient imprim6s, par ou il semble vouloir empöcher l’auteur  d’y ajouter encore quelque proemium non soumis ä l’examen. Jean  Smits, licenci6 en th6ologie et prieur ä Louvain, trouve que le droit  des r6guliers 6etabli par les papes y est soutenu d’une mani@re solide  et apodiectique. Le provincial J. B. De Pernes permet le 15 d&cembre  1674, « ut praedietus liber ad maiorem stabilitae veritatis defensionem  preli beneficio in lucem prodeat ».  Aux reproches que Steyaert lui avait adresse&s, Lupus repond  sarcastiquement :  «... Et quia propriis lacrimis nequeo mea peccata ex integro  mundare, divinae clementiae ago summas gratias quod mihi  dederit hunc Alexandrum, cui volupte est me varlis eloglis  conspuere et consputare. Haec enim sputa plurimum adiuvant  infirmitatem mearum lacrimarum. Quin et ipsam veritatem  adıuvant. Etenim haec est quasi crocus: quo magis tunditur  eo magis ampliatur et meliores diffundit odores ... ».  Jusque dans les details, Lupus refute son adversaire et defend ses  affırmations personnelles. Il ne manque pas de mentionner Pierre  De Marca et ses propres amis romains, Francois Barberini et son  biblioth&caire Luc Holstenius. Il revient sur le concile de Trente et  sur son interpretation donnee par Charles Borrom6e, Mathias Hovius,  archev&que de Malines, et plusieurs papes. Il cite integralement le  rescrit d’Alexandre VII ä Henri Arnauld d’Angers. Il conclut :  « Tridentinam synodum non adversus regulares ecclesias, sed  pro parochiis adversus parochias sanxisse»; cela il Vaffirme  «licet occidat miseros crambe repetita magistros». Il ajoute  encore : Parochiales presbyteri dum istud decretum [Tridentinum]  229) Cet 6crit a 6t6 repris dans les Opuscula t. II, p. 745-708; et dans les Opera  ommnia, t. XI, p. 307-332.KEt qula Proprus lacrımıs NEYUCO INeA peccata integTO

mundare, dıyınae clementiae AD SUuMMMaSs gratias quod mıh]y
dederıt UuncC Alexandrum, Cu1l volupte est. VarTılıs elog11s
CONSPDUEIE et CONSputare. Haec enım sputa plurımum adıuvant
infırmıtatem INeEe4ALUMM lacrımarum. Quıin et 1psam verıtatem
adıuvant. Etenım 2aeC est quası CTOCUS QUO Magı1s tundıtur

Mag1s amphatur et mehores dıffundıt odores270  L. Ceyssens  iudicem, an concilii praeconem ? Iudicent aequi rerum aestima-  tores. Ego nil ultra ».  Steyaert tint parole. Il cessa de discuter sur la messe paroissiale.  Mais Lupus ne lui laissa pas le dernier mot. Il riposta : Exhibitio  Sacrorum canonwum circa tus regularium ecclesiarum quoad praedi-  cationem divini verbi adversus larvati Christophori Philaletis respon-  sionem stabilita et confırmata, Louvain, Pierre Sassenius, 1674, in-24°,  133 p. ??9). Cette fois-ci les approbations sont plus nombreuses et plus  explicites. Nicolas Du Bois permet que les 17 chapitres composes par  Lupus soient imprim6s, par ou il semble vouloir empöcher l’auteur  d’y ajouter encore quelque proemium non soumis ä l’examen. Jean  Smits, licenci6 en th6ologie et prieur ä Louvain, trouve que le droit  des r6guliers 6etabli par les papes y est soutenu d’une mani@re solide  et apodiectique. Le provincial J. B. De Pernes permet le 15 d&cembre  1674, « ut praedietus liber ad maiorem stabilitae veritatis defensionem  preli beneficio in lucem prodeat ».  Aux reproches que Steyaert lui avait adresse&s, Lupus repond  sarcastiquement :  «... Et quia propriis lacrimis nequeo mea peccata ex integro  mundare, divinae clementiae ago summas gratias quod mihi  dederit hunc Alexandrum, cui volupte est me varlis eloglis  conspuere et consputare. Haec enim sputa plurimum adiuvant  infirmitatem mearum lacrimarum. Quin et ipsam veritatem  adıuvant. Etenim haec est quasi crocus: quo magis tunditur  eo magis ampliatur et meliores diffundit odores ... ».  Jusque dans les details, Lupus refute son adversaire et defend ses  affırmations personnelles. Il ne manque pas de mentionner Pierre  De Marca et ses propres amis romains, Francois Barberini et son  biblioth&caire Luc Holstenius. Il revient sur le concile de Trente et  sur son interpretation donnee par Charles Borrom6e, Mathias Hovius,  archev&que de Malines, et plusieurs papes. Il cite integralement le  rescrit d’Alexandre VII ä Henri Arnauld d’Angers. Il conclut :  « Tridentinam synodum non adversus regulares ecclesias, sed  pro parochiis adversus parochias sanxisse»; cela il Vaffirme  «licet occidat miseros crambe repetita magistros». Il ajoute  encore : Parochiales presbyteri dum istud decretum [Tridentinum]  229) Cet 6crit a 6t6 repris dans les Opuscula t. II, p. 745-708; et dans les Opera  ommnia, t. XI, p. 307-332.Jusque ans les details, upus refute SsSon adversalre et defend Ses

affırmatıions personnelles. I1 Mangque Pas de ment]onner Pierre
De Marca et SES PTOPIES aMmM1s romaıns, Hranco1s Barberinı1 et SON

bıbhothecalire Luec Holstenius. I1 reviıent SUT le concıle de ITrente et
SUT Sson iınterpretation donnee Par Charles Borrom6&e, Mathıas Hovıus,
archeve&que de Malınes, et plusieurs I1 cıte integralement le
reserI1ıt d’Alexandre Vı Henrı1 Arnauld d’Angers. {1 conclut

Irıdentinam synodum Nnon adversus regulares eccles1as, sed
PIO parochns adversus parochlas San Xlsse » ; cela al l’affırme

hcet occıdat m1seTros erambe repetita magı1ıstros ». Il apyoute
ENCOTE Parochı1lales presbyterı dum istud decretum | T’rıdentimum ]
229) Cet CT1' ete reprIsS dans les Omuscula zL, 745-708 ; et dans les mera

OMMAO, AL 307-3392
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urgent, evertunt semet1psos. Apostolicae dee1isi0on1s mentem CO
optıme calleo ; etenım SeT10 ful CITca 1psam consultus a‚h Illus-
trıssımo et Reverendissimo Emanuele Vızzano, tuncG Sanctı
Offien AaSSeCSSoOTeEe

Ces mentijons de Franco1s Barberınl,; prefet du Salınt-OÖffice et
de d’Emmanuel Vezzanı, contenajent-elles avertissement diseret ®
Toujours est-11 QUE tro1s ANS plus tard Lupus et Steyaert vont,
amıs, prendre part la deputatıon romaıne, dont OUS AaAUTONS eNCOTE

parler. Kntre-temps Lupus trouvaıt ans le eecret de l’archev&que
de Malınes, date du 20 20Ut 1674, prejudice Au  bd prıvıleges des
relig1eux. {1 SY9OUS le VEITIONS, ]Jusque SUT SOM hıt de MOTT 230)_

10 mırage ıtalıen.

Depuls SOn retour Louvaın 1660, upus eprouvaıt une

certaıne nostalgıe POUTC ’Italie et specıalement POUTL Rome, dont
V’attiralent le climat, les bıblıotheques, les antıqguıites et les 3,M1S Qquı
menaıent une vI1e paısıble. Aux Pays-Bas, contraire, Ul trouvaıt,
OUTLTEe c1el ınclement, UU l’ınquietude soclale et polıtıque, les
SUEITES, les dissensions doctrinales, 1a lutte entre Ireres, toutes choses
Peu compatıbles AaVEC une v1ıe studiıeuse 231)_ I1 est ONC te d’aller

{1xer ans la Vılle 6ternelle. rumıne le POUT et le contre et consulte
Ses a.MI1S des Pays-Bas. Dans SOn Indec1ıs10n, l retourner, du
molns POUTC quelque eMDpS, Itahlıe Le chapıtre general de 1667 232)
pourraıt un fournır une 0CCasSloN, mMoO1Ns QUE l’unıyersıte U
envole POUT regler l’affaıre des prıvıleges Qu1ı de LOUVEGAaU tourne mal

La premı1ere ouverture, Lupus semble L’avonr faıte So  s general,
s’offrant de venIır chapıtre general DOUTC defendre des theses
publiques. Effectivemen invıte 238) l informe aussıtöt, le avrıl
1666 234) l’abbe ean de Bona de Son desır et des hesıtations

Generale capıtulum accedere et In 1ıta 1081077} adhuc semel Sanctisı-
100808 Domıiınum, Paternıtatem Vestram Reverendissımam alıosque
230) OT. infira.,
231) Nous entendrons EIICOTE ‚UDPUS repeter Cces TAlsSOons.
232) Le chapıtre general tenu Rome du ”1 mal 1667 fut tres mouvemente

des ingerences EXCESSIVES du cardinal protecteur Pallotta. Jeröme Valvassorı
fut elu general. SerTa amı et protecteur de Lupus

233) AGA, 102, f9 1777
234) (Yest Dar erTEeUTr Que Passionel attrıbue ce lettre l’annee 1667



AL Ceyssens

patronos et aM1COS venerarı, funt mıhı et eti1am R7n AEG est. O-

PEIE 1ın votiıs. Urgentes ratıones et prıimatum hıe virorum econsılıa
alıud invıto persuaserunt. Attamen OPUS bonum generalı capıtulo
ON adlegatur. Ima aeCc unıversıtas facıle habere potest et
Ü © quaedam habet negotıa [ prıvıleg1orum ] tractanda 98

Sanctissımo Domuino, QUOÖOLULLL adhuec possım ın ıter
are Utinam succedat ista, ehcıtas, possımque diıscere aTLeTr-
nıtate Vestra Reverendissima, CU1USs et, ser1ıpta et virtutum
merıta novıt QUahı optıme 2eC unıversıtas et aNımMO [>]8[
Tatur

Parlant ensunrte des CONTTrOVeErSES AMUTOUT de la contrıtbvon, rl noursurt
Benevolentissımas Reverendıissımae Paternıitatis Vestrae H

teras leg1 Sacrae Facultatı. Kıx 1PS1IS v1ldımus NOS de Un a3,b aemulıs
den1gTarı Hıx corde supplıcamus ut et Sanctissımo Domino

Eminentissımo Cardınalı Barberino 2aeC SUSSCICIE dıgnetur
vestra 1n 105 benıgnıtas. S1 a em pProx1ımo Septembrı
aCcedere iudıcet consultum vestra prudentıa, SacTta nostra Facultas
est contenta 235)
Naturellement, Bona cCommun1que ce bonne nouvelle leur

aMl COINMUN Favorıtı, et celu1-c1ı exprıime le AA Ju1ullet 1666 SO  - desır
de VıvrTe Sans cote de Lupus afın de pOoUVOILT profiıter chaque
]Jour de SO  S &rudıtıon et, de doecetrine GUOM 7udrıco UMC urbe, hes
pPraECLPUE tempnOorTLOUS, pernecessam'am 236)_

Maıiıs le avrıl de L ’anneäe suı1vante, lorsque le chapıtre general
est, ımmınent, Bona Iu1 temo1gne deception et celle de Ses aM1S272  L. Ceyssens  patronos et amicos venerari, fuit mihi et etiam nunc est summo-  pere in votis. Urgentes rationes et primatum hic virorum consilia  aliud invito persuaserunt. Attamen opus bonum generali capitulo  non adlegatur. Alma haec universitas facile habere potest et ex  nunc quaedam habet negotia [privilegiorum] tractanda cum  Sanctissiımo Domino, quorum causa me adhuc possim in iter  dare. Utinam succedat ista felicıtas, possimque discere a Pater-  nitate Vestra Reverendissima, cuius et scripta et virtutum  merita novit quam optime haec universitas et ex anımo vene-  Tatur ».  Parlant enswite des controverses autour de la contrition, ıl poursunt :  « Benevolentissimas Reverendissimae Paternitatis Vestrae lit-  teras legi Sacrae Facultati. Ex ipsis vidimus nos de uno ab aemulis  denigrari ..  Ex corde supplicamus ut et Sanctissimo Domino  ac Eminentissimo D. Cardinali Barberino haec suggerere dignetur  vestra in nos benignitas. Si me ad Urbem proximo Septembri  accedere iudicet consultum vestra prudentia, Sacra nostra Facultas  est contenta » 235),  Naturellement, Bona communique cette bonne nouvelle ä leur  ami commun Favoriti, et celui-ci exprime le 27 juillet 1666 son de&sir  de vivre sans cesse ä cot@ de Lupus afın de pouvoir profiter chaque  jour de son &rudition et de sa doctrine « quam iudico hwic urbi, his  praecipue temporibus, pernecessarıam » ?36).  Mais le 2 avril de l’ann6e suivante, lorsque le chapitre general  est imminent, Bona lui t&moigne sa deception et celle de ses amis  « ... audivimus ... te tustis de causis non pPosse tam longum iter arripere  et deserere stationem tuam » encore qu'il esperät « a te edoceri qui in hoc  pulvere tanta cum laude versaris » ?7). Le plan avait donc &chou&.  Cepedant deux ans plus tard, le r&ve italien sembla une fois de  plus devenir une r6alite. De Rome, linternonce Airoldi eut ordre de  proposer quelques religieux qui pourraient occuper honorablement  une chaire ä la Sapience. Le 13 avril 1669, il en proposa huit. En  premier lieu Lupus, en second lieun Van Hecke. Mais cette premi&re  place sur la liste n’6tait pas une recommandation speciale, car l’inter-  nonce ajouta :  «Il P. Lupi & soggetto letterato e de’ piu stimati in queste parti;  prevale nell’ eruditione et historie sacre, nella quali ha pochi  235) BonaA, Zpistolae (edit. Passionei), p. 52-54; cf. CEYSSENS, Sources... 1661-  1672, p. 232-234.  236) FFC, doc. 16.  237) WiJNANTS, Epistola dogmatica, p. 17.aAudıvaumus272  L. Ceyssens  patronos et amicos venerari, fuit mihi et etiam nunc est summo-  pere in votis. Urgentes rationes et primatum hic virorum consilia  aliud invito persuaserunt. Attamen opus bonum generali capitulo  non adlegatur. Alma haec universitas facile habere potest et ex  nunc quaedam habet negotia [privilegiorum] tractanda cum  Sanctissiımo Domino, quorum causa me adhuc possim in iter  dare. Utinam succedat ista felicıtas, possimque discere a Pater-  nitate Vestra Reverendissima, cuius et scripta et virtutum  merita novit quam optime haec universitas et ex anımo vene-  Tatur ».  Parlant enswite des controverses autour de la contrition, ıl poursunt :  « Benevolentissimas Reverendissimae Paternitatis Vestrae lit-  teras legi Sacrae Facultati. Ex ipsis vidimus nos de uno ab aemulis  denigrari ..  Ex corde supplicamus ut et Sanctissimo Domino  ac Eminentissimo D. Cardinali Barberino haec suggerere dignetur  vestra in nos benignitas. Si me ad Urbem proximo Septembri  accedere iudicet consultum vestra prudentia, Sacra nostra Facultas  est contenta » 235),  Naturellement, Bona communique cette bonne nouvelle ä leur  ami commun Favoriti, et celui-ci exprime le 27 juillet 1666 son de&sir  de vivre sans cesse ä cot@ de Lupus afın de pouvoir profiter chaque  jour de son &rudition et de sa doctrine « quam iudico hwic urbi, his  praecipue temporibus, pernecessarıam » ?36).  Mais le 2 avril de l’ann6e suivante, lorsque le chapitre general  est imminent, Bona lui t&moigne sa deception et celle de ses amis  « ... audivimus ... te tustis de causis non pPosse tam longum iter arripere  et deserere stationem tuam » encore qu'il esperät « a te edoceri qui in hoc  pulvere tanta cum laude versaris » ?7). Le plan avait donc &chou&.  Cepedant deux ans plus tard, le r&ve italien sembla une fois de  plus devenir une r6alite. De Rome, linternonce Airoldi eut ordre de  proposer quelques religieux qui pourraient occuper honorablement  une chaire ä la Sapience. Le 13 avril 1669, il en proposa huit. En  premier lieu Lupus, en second lieun Van Hecke. Mais cette premi&re  place sur la liste n’6tait pas une recommandation speciale, car l’inter-  nonce ajouta :  «Il P. Lupi & soggetto letterato e de’ piu stimati in queste parti;  prevale nell’ eruditione et historie sacre, nella quali ha pochi  235) BonaA, Zpistolae (edit. Passionei), p. 52-54; cf. CEYSSENS, Sources... 1661-  1672, p. 232-234.  236) FFC, doc. 16.  237) WiJNANTS, Epistola dogmatica, p. 17.Le uUusSÜS de CAUSTS NO  S LaAmMm longum ater arrıpere
el deserere statıonem LUa M Y ENCOTE qu ıl esperät e edocerrı qur N hoc
nulvere CU/ laude DErSaTıS » 23 7) Lie plan avaıt ONC 6&chou&.

epedan euxX RS plus tard, le reve ıtalıen sem bla une fOo1s de
plus devenır une realıte. De Rome, I’iınternonce Aırold1 eut ordre de

quelques relıgıeux qu1 pourrajent OCCUDEI honorablement
une chaıre Ja Sapıence. Le 13 avrıl 1669, il PTODOSa hunt En
premı1er heu Lupus, second heu Van Hecke Maıs ce prem1ere
place SUurTr la hıste n etaıt Das une recommandatıon specıale, ( I’ınter-

ajouta
11 Lupı1 SOg getLO letterato de pIU stimatı 1n queste partı ;

prevale ne|ll’ erudıtıone et hıstorıe 9 ella. qualı ha pochı
235) BONA, Enistolae 1 Passıonel), 52-54; ef. UÜEYSSENS, Sources... 1661-

1072. 2392.-.234
236) FFCÜ, doc.
237) WIJINANTS, Kmnrstola dogmatıca,
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Darl ; PEIO SoSpetto d’haver qualche inchnatione (Hansen10
l’ha dımostrato 1n alcunı ser1tt] datı ın Iuce intıtolatı Diussertatıo
dogmatıca Ae attrıtıone 238)
Quand 1Ll vıent conclusıon, Iınternonce retient plus QUE

euxX candıdats : Van Hecke et le franeıscaın eTINCX. Comme
pouvalt SYy attendre, le premier fut prefere. I1 aIT1IVa Rome le ]Juın
1670 et C  A SeSs A’Reriture salınte le decembre sulyvant.
En 1672 l devınt, Dar bref pontiıfical, assıstant general DOUTC Ja
(+ermanıe 239) Ces promotıions etajent inquietantes DOUTC upus,
Car Van Hecke n etaıt Pas precısement amı

Au debut de 1673, Lupus q’est Pas eNCOTE 11ıbere de ten-
tatıon. 11 desıre f1xer Rome DET termınarınr CON qwrıete al lungo

delle fatıche el deglrı NN 24107 . (Yost qu gerıt le cardınal
Altıer1 l’ınternonce, le Juullet 1673 240) e desır, Lupus l’avaıt
manıfeste Dar L’iıntermediaire de Favorıtı, Carl le 20Ut il remercıe
cordıalement dernı1er, Gces termes

Exımlae benignıtatı vestrae, QUAaE Eminentissımo Cardınalı
Altıero dıgnata est commendare, SUMMEaS aAgO oTatıas et SUuMMINUM

accepl benefiıci1um. Kit vellem eSSe ın Itahlıa et, iısthıc [1163 Scholıa
complere. Hıec enım inter perpetua bella ulla, adfulget SPDES
quietis 241)
Maıs demande, upus 1’3a sSOUMISEe une condıtıon 11 quıittera

Das Louvaın Q  ä reussıt DPas falre attrıbuer confrere Ja place
qu ıl OCCUPNE ans la aculte ätroıjte de theologıe. condıtion
posant probleme Au yCcuX du cardınal, celu1-e1ı
entıierement le projet, et donna le Ju1llet 1673 Iinstruecetion sulyvante

I' ınternonce

Desidera l Uristi1ano Lupı, agostin1ano, professore dı teologıa
ne unıversıta dı Lovanıo, dı venıre Roma per termınarTeı CO  S

quıete l lungo atıche deglı annı S101.
egnO dı lode l pens1er0, nNnO1 NON poss1amo 11O  a O-

varlo promoverlo, G1 PeL aodısfare a ] desıder10 g1usto dı

238) UEYSSENS, Sources...S 302-303
239) On peut trouver bref dans Iuber Mechliınzensis (ms CONSeETVE couvent

des augustins de Gand). fO 292.294 nomınatıon speclale Par le Papc unNe fonetion
conventuelle al naturellement le resultat de demarches iINLTEeresSsSEES.

240) ÜEYSSENS, La seconde nervode, I’
241) FFC, doc.
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huomo dı molto mer1to d’ınsıgne dottrina COMe DE ornamento
che S1 aAQg1IUuNgera colla. dı Iu1 al Uorte Romana

Ma perche eglı OCCUDAa pOosStO ella, Facolta tretta dl quale
molto espediente dı mantenere nell Ordıne dı Agostino PEL
OVV1aIre a ] per1colo dı vederlo cadere PEISONEC sospette a ]la
Santa Sede S1 91Ud1Cca NECESSATLO 11 che S1 parta
dı sostıtumLrglı altro Ssoggetto del medesımoa Ordine Nel che
potendo suffragarglı molto olı uffiz1] dı NO  w ascerä
ella, d’esıbirglı a ] medesımoa TE SECONdO la Sua dırezıone

interporglı 6Ü  an effi1caCcı12 Parl q,|1| cautela CITCOSPEZIONE che
O1LO la sSua prudenza

{ 1 Padre 10 | Van Hecke] SOCT1IVe questo oTrdinarıo q,]
Lup1 P1IU dıffusamente questo proposıto onde poträa

intendersela CON I 242)
Maiıs Par SeSs publıcatıons Lupus est S1 1en Itahıe

InNneme mMmoment 11 est IN VvıTEe Rome l est CONVIE Dar le Grand
Duec de Toscane (Yoest Par euxX ettres de SO  u} confirere le regent du
Saılnt Ksprıt il l’apprend 243) Henrı de Norıs SOM confrere et AaMl,
Qul est appele Florence ournıt des detaıls SUurTr Jles condıtiıons
U UL sont offertes Outre salalre de 630 ECUS l des avantages
apprecıiables

Florentiae CM INSCHS q  > lıbrorum C  9 grande stipendıium
Magnı Princ1pis gratia patrocınıum derunt 244)

uıid EeN1LMM mı1ıhı oTatıus, quıd 1ucundıus, quıd utıllus accıdere
poterat Q UaL te alloquı, hoc est. SCHLDEI te dıscere, YUCHL
ut] deambulantem bıbhothecam et sıngulı admırantur ®
Sed NeCc tıbı honorıficentıus vel hıtterıs GUu1lsS ComMMOoOdıuUS
contıngere potu1t Satıs Belg1um Loyanıum tuum illustrastıs
umpe vocat te Klorent1ja Itaharum urbıium pulcherrima,
OUul vel 1DS2 Antverpla cedıt Adero 1DSE later1 tuO NO  S quıdem

sed SEerV US Caıg uUc QUain olım Romae OPEITaN rehus
tuls edulam commodabo Aderunt NOINLNIS tul stud10-
1858511111 1171 Ilustrissımus Aıroldus |ınternuncGIus Bruxellensıs|]
illue Nnuntıus apostoliıcus desıgnatus Can OoNICUS Pancıaticus
tu1que amantıssımus Antonıius Maglıabecchius IngenNt1S erudı1-
LI1ONIS VIT Princıpum bıbhotheecıs praefectus Q UL
lapıdem MOYIT ut ambo Florentiam OCareInu.
Mı Lupe Deus nobıs aeC Ot12 eCcı Hoc praeterıtıs GUlLsS Iaborıibus

242 ) UÜEYSSENS, La seconde nervode, 69
243) Voir la reponse de Lupus, date du 31 0U 1678 dans LUPUS, Omera, XJ

361
244) Farvacques, dans L’oraison unebre de ‚UDUS (P 10), precısera QuUeE le Duc

prevıt vlatıcum PTrOo transmittendis hıbris »
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MUNUS, hoc uturıs mels incıtamentum dıyına gratia posult,
CU1luUS motıbus te INeO exemplo gEIEIE TIt ıd
Ovanıensı academ1ae OoTrnamento Tu interım CUTa ut
nostra famılıa. VIT tıbı succedat, qu1 tua vestigla, S] NON mpleat,
hoc enım de nullo sperarı lıcet, saltem sequatur 245)
Maıs de NOUVEAaU Lupus connait des hesıtatıons. e est Pas le

cho1x entre Rome et Florence quı Iu1 est, dıfficıle, malls jJ1en le depart
meme de Louvaın. I1 parler l’ınternonce, Qqu1 aerıt le 20Ut
1673

SLATLO da M questi g107N1 addıetro, l Lupı1, l quale 1O  -
solamente 1O  a mMOstra inchnatıone al trasferırsı otesta orte,
COINE ı1en SUupposto ella, ettera serıttamı da Vostra Kmıinenza
18 Luglho] quesStO partıcolare, d1 p1u m1 ha pregato dı
rappresentarle l des1ıder10 che eglı ha dı rımaner tuttavıa 1ın
questi1 paesı], che vı]ıene eccıtato In Iu1 princıpalmente dal mot1ivo
dı poter render, CO  w la SUul. dımora ın queste partı, magg10re
SETV1IZ1IO al Santa Sede dı quello che eglı arebbe PEI fare 1MO0-
rando costa

quesSto aggıunge eglı V’altro della, necessıitäa dı fermarsı 1n
Lovanıo per poter termınare la fatıca da Iu1 ıntrapresa delle
annotazıon1 econcılı 246).
Pour etre quitte de iele doutes, Lupus demande SO  S general,

‚Jeröme de Valvasorı, de decıder POUTL uı De faıt, 11 recolt le 15 ]Juın
uUunNne reponse de superieur Qqul1, ans l’entre-temps, est devenu
eveque de Uortone

Sıngularıa merıta Paternitatis u42€e SCHLDEI Sı admıratus,
1iMmo et veneratus vamquam eX1m12 INUNeTa De1i Lucernam
sapıentlae, QUamı gers In corde, et nOostrae Itahae SUUuUuMN explicare
fulgorem, QUua dıe te COSNOVI, HMMOPDEIE desıderavIı. Votis
mels UNC annuıt SUDEINA provıdentlia ıll UUAaC pluvıam coelesti1um
gratiarum dat 1ın tempore SsSuü

Seren1issimus Magnus EKtrurlae dux. doctorum homınum Cce-
Nas et asylum, ad QUECH tu1 nOom1nıs fama pervenıt, te
habere mırum ın modum opta Pısıs tıbı cathedram exhıbet
8 lıbertate legend1, spondetque 38 Paternıitate Tua
SIC acturum ut e1uUs remuneratıo mınıme tuıs merıt1s decedat.

Illustrissımus Capponı1us, CU1luUs auctorıtas 1n KEtrurijae aula
ex1m1a est, apud plurımum instat, S1IC ecum agahı ut
Magnı Ducıs muniıfiecentissımum gen1um eXperlarıs. Quapropter
245) LUPUS, Ompera OMNAC, XL, 359-.360.
246) UÜEYSSENS, La seconde pervode, I!
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abs te anımıtus peto, 1M MO OTO QUaESOQUE ut e1uUs postulatıonı
plusquam hıbent1 aNımMO aCcQquUleSCASs 247)

la sunte de Ia lettre de V’ex-general, upus trouvaıt plus UE
]Jamaıs ans I’iındeterminatıion. 11 S en ouvrTaıt ans SsSe5s ettres du
MO1s d’a0üt Lie 29, 11 aertı1t Favonrıtı276  L. Ceyssens  abs te animitus peto, immo oro quaesoque ut eius postulationi  plusquam libenti animo acquiescas » ?*7).  A la suite de la lettre de l’ex-g&neral, Lupus se trouvait plus que  jamais dans l’indetermination. Il s’en ouvrait dans ses lettres du  mois d’aoüt. Le 25, il 6crit ä Favoriti :  «... Verum ut Belgio exeam plura obstant. Etenim haec Schola  et grandes amici nec audire sustinent. Exsufflant cum stomacho.  Deinde sine libris sum miles sine armis. Et nostram bibliothecam  amplam et numerosam, quomodo portabo in Italiam? KEtiam  D. Etruriae Dux me invitat ad suam scholam Pisanam, locum  quietum. Haereo, haesito, egeo sane consilio quod utinam mihi  illustrissima vestra in me beneficentia dignetur suppeditare » ?48).  Le mme jour, Lupus est un peu plus explicite dans une lettre ä&  Altieri :  « Gratiam acceptare timeo ob tres rationes. Primo quod metuam  Eminentiae Vestrae esse onerosum. Deinde quod Romae non  haberem necessarios libros ad manum, ideoque Romanae Ecclesiae  non possem ex officio servire. Nam in publicis bibliothecis non  possim explere istud meum debitum. Tertio quod in hac univer-  sitate forsan opportunius faciam Apostolicae Sedis ministerium  quam facerem Romae.  Ex alia parte sunt etiam rationes quae me alliciunt in Italiam.  Et ex ipsis, Pater Noster Ex-Generalis me instanter ursit ut  magno Etruriae Duci, Pisas aut Florentiam evocanti, adquies-  Ccerem.  Ego omni universo praepono Romanam AKcclesiam, ideoque  me dono in arbitrium et potestatem Eminentiae Vestrae ... » 249).  247) WıJNANTS, Epistola dogmatica, p. 28-29. Charles-Francois Airoldi, qui venait  de passer de la nonciature de Bruxelles ä celle de Florence, fera parvenir 6galement  une chaude invitation, le 19 d&cembre 1673 : « Pater Benfattus, nationis germanicae,  ordinis vestri religiosus, mecum fuit heri aliquot momentis .... Convenimus ambo,  optimum fore consilium ut Paternitas Vestra huc adveniat; iam enim haec ipsi aula  pecuniam constituit pro suo librorumque viatico, et de stipendio satis amplo hic eidem  quotannis praestando deliberatum est. Ut vestra Bruxellis praesentia summopere sum  delectatus, hic etiam fruar libentissime ... Video Paternitas Vestra ab hac aula omne  sibi beneficium laborumque praemium polliceri posse ; propterea huc ipsam tute advoco ».  Ibid. p. 30.  248) FFC, doc. 53.  249) FFC, doc. 54. Le 31 aoüt, Lupus 6cerit encore au regent du Saint-Esprit ä&  Florence et ä Noris. A ce dernier, il röpond : « Quod adhuc vivam in Vestrae Paterni-  tatis memoria summopere gaudeo. Utinam detur Paternitati Vestrae convivere etVerum ut Belg1o0 plura obstant. Etenım 2eC Schola

et grandes aMmM1C1 NeC audıre sustinent. KExsufflant (L stomacho.
Deinde SINe hıbrıs Sı miıles SINe aTMI1S. Kt nostram bıbhothecam
amplam et NUumMeETIOSahnNn, quomodo portabo ın Italam ® Etiam

KtrurjJae Dux invıtat a SUuamn scholam Pısanam, locum
quietum. Haereo, haesıto, COCO Sane consılıo quod utınam mıhı
ıllustrıissıma vestra ın beneficent1ia dıgnetur suppedıtare 248)
1Tje meme ]OuUr, Lupus est PEU plus explıicıte ans une lettre

Altıer1

Gratiam acceptare tımeo ob tres ratıones. Prımo quod metuam
Eminentliae Vestrae eSSe Deinde quod Romae NO  —
haberem NeCcESSaTIOS lıhbros ad 1deoque Romanae Eccles1ae
NO  - POSSCHL offıc10 SEeTVITE. Nam 1n publıcıs bıbhotheecıs NN

possım explere istud INEUIN debitum Tertio quod ın hac unıver-
sıtate forsan opportunius facıam Apostolicae Sedis mınısterıum
QUaM facerem Romae.

HKıx a lıa pa SUNT et1am ratıones QUaE allıcıunt ın Itaham.
Kit 1Ps1s, ater Noster Kx-Generalıs instanter ursıt ut

Ktruriae Ducı, Pısas UT Florentiam evocantı, adqules-
Kıgo omnı Uunıverso Romanam Kcclesiam, 1deoque

ONO In arbıtrıum et potestatem Eminentlae Vestrae276  L. Ceyssens  abs te animitus peto, immo oro quaesoque ut eius postulationi  plusquam libenti animo acquiescas » ?*7).  A la suite de la lettre de l’ex-g&neral, Lupus se trouvait plus que  jamais dans l’indetermination. Il s’en ouvrait dans ses lettres du  mois d’aoüt. Le 25, il 6crit ä Favoriti :  «... Verum ut Belgio exeam plura obstant. Etenim haec Schola  et grandes amici nec audire sustinent. Exsufflant cum stomacho.  Deinde sine libris sum miles sine armis. Et nostram bibliothecam  amplam et numerosam, quomodo portabo in Italiam? KEtiam  D. Etruriae Dux me invitat ad suam scholam Pisanam, locum  quietum. Haereo, haesito, egeo sane consilio quod utinam mihi  illustrissima vestra in me beneficentia dignetur suppeditare » ?48).  Le mme jour, Lupus est un peu plus explicite dans une lettre ä&  Altieri :  « Gratiam acceptare timeo ob tres rationes. Primo quod metuam  Eminentiae Vestrae esse onerosum. Deinde quod Romae non  haberem necessarios libros ad manum, ideoque Romanae Ecclesiae  non possem ex officio servire. Nam in publicis bibliothecis non  possim explere istud meum debitum. Tertio quod in hac univer-  sitate forsan opportunius faciam Apostolicae Sedis ministerium  quam facerem Romae.  Ex alia parte sunt etiam rationes quae me alliciunt in Italiam.  Et ex ipsis, Pater Noster Ex-Generalis me instanter ursit ut  magno Etruriae Duci, Pisas aut Florentiam evocanti, adquies-  Ccerem.  Ego omni universo praepono Romanam AKcclesiam, ideoque  me dono in arbitrium et potestatem Eminentiae Vestrae ... » 249).  247) WıJNANTS, Epistola dogmatica, p. 28-29. Charles-Francois Airoldi, qui venait  de passer de la nonciature de Bruxelles ä celle de Florence, fera parvenir 6galement  une chaude invitation, le 19 d&cembre 1673 : « Pater Benfattus, nationis germanicae,  ordinis vestri religiosus, mecum fuit heri aliquot momentis .... Convenimus ambo,  optimum fore consilium ut Paternitas Vestra huc adveniat; iam enim haec ipsi aula  pecuniam constituit pro suo librorumque viatico, et de stipendio satis amplo hic eidem  quotannis praestando deliberatum est. Ut vestra Bruxellis praesentia summopere sum  delectatus, hic etiam fruar libentissime ... Video Paternitas Vestra ab hac aula omne  sibi beneficium laborumque praemium polliceri posse ; propterea huc ipsam tute advoco ».  Ibid. p. 30.  248) FFC, doc. 53.  249) FFC, doc. 54. Le 31 aoüt, Lupus 6cerit encore au regent du Saint-Esprit ä&  Florence et ä Noris. A ce dernier, il röpond : « Quod adhuc vivam in Vestrae Paterni-  tatis memoria summopere gaudeo. Utinam detur Paternitati Vestrae convivere et249).

247) VWIJINANTS, HEmnrstola dogmatıca, 28-929 Charles-Francois Airoldi, qu1 venaıt
de asscr de Ja nonclature de Bruxelles celle de Florence, era parveniır egalement
uUulle chaude invıtatıon, le decembre 1673 ater Benfattus, natıonis germanıcae,
ordinis vestrı relig10sus, fuit her1 alıquot momentis276  L. Ceyssens  abs te animitus peto, immo oro quaesoque ut eius postulationi  plusquam libenti animo acquiescas » ?*7).  A la suite de la lettre de l’ex-g&neral, Lupus se trouvait plus que  jamais dans l’indetermination. Il s’en ouvrait dans ses lettres du  mois d’aoüt. Le 25, il 6crit ä Favoriti :  «... Verum ut Belgio exeam plura obstant. Etenim haec Schola  et grandes amici nec audire sustinent. Exsufflant cum stomacho.  Deinde sine libris sum miles sine armis. Et nostram bibliothecam  amplam et numerosam, quomodo portabo in Italiam? KEtiam  D. Etruriae Dux me invitat ad suam scholam Pisanam, locum  quietum. Haereo, haesito, egeo sane consilio quod utinam mihi  illustrissima vestra in me beneficentia dignetur suppeditare » ?48).  Le mme jour, Lupus est un peu plus explicite dans une lettre ä&  Altieri :  « Gratiam acceptare timeo ob tres rationes. Primo quod metuam  Eminentiae Vestrae esse onerosum. Deinde quod Romae non  haberem necessarios libros ad manum, ideoque Romanae Ecclesiae  non possem ex officio servire. Nam in publicis bibliothecis non  possim explere istud meum debitum. Tertio quod in hac univer-  sitate forsan opportunius faciam Apostolicae Sedis ministerium  quam facerem Romae.  Ex alia parte sunt etiam rationes quae me alliciunt in Italiam.  Et ex ipsis, Pater Noster Ex-Generalis me instanter ursit ut  magno Etruriae Duci, Pisas aut Florentiam evocanti, adquies-  Ccerem.  Ego omni universo praepono Romanam AKcclesiam, ideoque  me dono in arbitrium et potestatem Eminentiae Vestrae ... » 249).  247) WıJNANTS, Epistola dogmatica, p. 28-29. Charles-Francois Airoldi, qui venait  de passer de la nonciature de Bruxelles ä celle de Florence, fera parvenir 6galement  une chaude invitation, le 19 d&cembre 1673 : « Pater Benfattus, nationis germanicae,  ordinis vestri religiosus, mecum fuit heri aliquot momentis .... Convenimus ambo,  optimum fore consilium ut Paternitas Vestra huc adveniat; iam enim haec ipsi aula  pecuniam constituit pro suo librorumque viatico, et de stipendio satis amplo hic eidem  quotannis praestando deliberatum est. Ut vestra Bruxellis praesentia summopere sum  delectatus, hic etiam fruar libentissime ... Video Paternitas Vestra ab hac aula omne  sibi beneficium laborumque praemium polliceri posse ; propterea huc ipsam tute advoco ».  Ibid. p. 30.  248) FFC, doc. 53.  249) FFC, doc. 54. Le 31 aoüt, Lupus 6cerit encore au regent du Saint-Esprit ä&  Florence et ä Noris. A ce dernier, il röpond : « Quod adhuc vivam in Vestrae Paterni-  tatis memoria summopere gaudeo. Utinam detur Paternitati Vestrae convivere etConvenımus am bo,
optımum ore consilium ut Paternıitas Vestra huc advenlat ; 1aM nım haec 1ps1 ula
pecun1am constitult PTrO Sap[  S lıbrorumque vlatico, et de st1pend10 satıs amplo hie eıdem
quotannıs praestando delıberatum est. Ut vestra; Bruzxellis praesentla SUM MO PEIEC Su.

delectatus, hie et1i1am fruar lıbentissıme276  L. Ceyssens  abs te animitus peto, immo oro quaesoque ut eius postulationi  plusquam libenti animo acquiescas » ?*7).  A la suite de la lettre de l’ex-g&neral, Lupus se trouvait plus que  jamais dans l’indetermination. Il s’en ouvrait dans ses lettres du  mois d’aoüt. Le 25, il 6crit ä Favoriti :  «... Verum ut Belgio exeam plura obstant. Etenim haec Schola  et grandes amici nec audire sustinent. Exsufflant cum stomacho.  Deinde sine libris sum miles sine armis. Et nostram bibliothecam  amplam et numerosam, quomodo portabo in Italiam? KEtiam  D. Etruriae Dux me invitat ad suam scholam Pisanam, locum  quietum. Haereo, haesito, egeo sane consilio quod utinam mihi  illustrissima vestra in me beneficentia dignetur suppeditare » ?48).  Le mme jour, Lupus est un peu plus explicite dans une lettre ä&  Altieri :  « Gratiam acceptare timeo ob tres rationes. Primo quod metuam  Eminentiae Vestrae esse onerosum. Deinde quod Romae non  haberem necessarios libros ad manum, ideoque Romanae Ecclesiae  non possem ex officio servire. Nam in publicis bibliothecis non  possim explere istud meum debitum. Tertio quod in hac univer-  sitate forsan opportunius faciam Apostolicae Sedis ministerium  quam facerem Romae.  Ex alia parte sunt etiam rationes quae me alliciunt in Italiam.  Et ex ipsis, Pater Noster Ex-Generalis me instanter ursit ut  magno Etruriae Duci, Pisas aut Florentiam evocanti, adquies-  Ccerem.  Ego omni universo praepono Romanam AKcclesiam, ideoque  me dono in arbitrium et potestatem Eminentiae Vestrae ... » 249).  247) WıJNANTS, Epistola dogmatica, p. 28-29. Charles-Francois Airoldi, qui venait  de passer de la nonciature de Bruxelles ä celle de Florence, fera parvenir 6galement  une chaude invitation, le 19 d&cembre 1673 : « Pater Benfattus, nationis germanicae,  ordinis vestri religiosus, mecum fuit heri aliquot momentis .... Convenimus ambo,  optimum fore consilium ut Paternitas Vestra huc adveniat; iam enim haec ipsi aula  pecuniam constituit pro suo librorumque viatico, et de stipendio satis amplo hic eidem  quotannis praestando deliberatum est. Ut vestra Bruxellis praesentia summopere sum  delectatus, hic etiam fruar libentissime ... Video Paternitas Vestra ab hac aula omne  sibi beneficium laborumque praemium polliceri posse ; propterea huc ipsam tute advoco ».  Ibid. p. 30.  248) FFC, doc. 53.  249) FFC, doc. 54. Le 31 aoüt, Lupus 6cerit encore au regent du Saint-Esprit ä&  Florence et ä Noris. A ce dernier, il röpond : « Quod adhuc vivam in Vestrae Paterni-  tatis memoria summopere gaudeo. Utinam detur Paternitati Vestrae convivere etVıdeo Paternıitas Vestra a,b hac ula INNe

S1Dı beneficeium aborumque praemıum pollicerin propterea huc 1psam tute advoco .

Ibıid.
448 ) FFC, doc
249) FFC, doc Le 31 aoUüt, ‚uUpUus CTT EIICOTE regent du Saint- Ksprit

Florence et, Norı1s. dernier, il repond uod adhuc viıvyam 1ın Vestrae Patern1i-
tatıs memoOTIa SUM MO DEIC gaudeo. Utinam detur Paternitati Vestrae CONVIvere et



OÜhretien Lupus Z

1a sunte de Oes ettre., upus rTecCu de Favorıtı une reponse,
date du ler octrobre, Qu1 manquaıt Das de pertinence

Patrıbus tu1 amantıssımıs Seraphıno, Carmelıta, et 10
sodalı tuUO COgNOSCES qu1d CO sentiam de LUa Florentjiana profec-
t10one. ane 08 Causatus SIS occupatıones et necessıtates CcCade-
mlae Lovanıensıs, QquUOMINUS d Urbem invıtatus venıres, 11O  -
viıdeo quıd satıs excusat]ıonıs afferre POSSIMUS apud Komanos,
Cu h1 FKlorentiam praetulisse viderınt. {IIlud et1am est, anımad-
versione dignum, quod 1ın Italıa nullıbı praeter em KRomam.,
SuUunt 1ın preti1o, quod merentur, Sacrae Lıterae, quıbus tantopere
excellıs, OU 7E BG In Tbe 1psa CU1US maxıme interest, 645 lorere
sg f1s multı reperlantur desıderı1o0 incens!ı.

Quod eTrÖ0 pertinet ad prem1um, SC10 te 1psa pletate virtute
homınem ordını Mendicantıiı addıctum, et chrıistlanae paupertatıs,
atque humılıtatıs SLTEeNUUS sectatorem, nıhıl alıud resplcere,
UUa De1n et, Kcclesiane honorem, PIO QUO tandıu decertast].
Verumtamen G1 ad Q UOYUC, UUAC homınes tantı facıunt, anımum
LTlecteremus, multo plura atque amplhlıora expectanda essent
Pontifice Maxımo, Q UL Magno Duce, quantumVvıs KtrurJjae
princıpes haeredıtarıo quodam 1Uure glor1am q1h1] vindıcent, 1dque
ıIn lıberalıter praestent, ovend]ı ornandıque VITOS lıteratos,
et liberales aTLEeS egregıe provehendı.

Sed fortasse suspectum tıbı i1udieem facıat meı 1PSIUS AaINOÖT,
QUO te praesentem des1ıderare. Itaque ratıones LUuas, etfatem
et valetudınem ın PrIM1S consule. Ac Pro Certo habeas, 1981
ubıcumque gentium fuer1s, virtutı tuae addıetissımum SCHLDEL
fore, et, magnı munerIıs 10Cc0 habıturum OCCaslıones tıbı Inser-
viıendı 250)

Lupus il TEesSTE plus qu a rendre. I8 aertıt le novembre 1673
Favornrıtı

cCOommoOTI1. Kgo nullos QUaCTO proventus. Paupertatem Su. professus et NO poenıte
Kx vestri tamen AINOTE 11O0.  - Su. alıenus Klorentia. Kit certo ‚Aanto princıpı ServIire
esset mihı1 glor1a et nte omnla utinam

Verum alıqua obstant et fortiter. Primo quod S1m NC ; Su e nım sexagıinta
ALNMNOTUNMN, Hine OPUS est ut SeT10 cogıtem de uturıs Secundo, haec Provıncla eget 1162

%.  e OST1 ratiıones. Tertio, S1 Belg10 excedam, offendam multos, eti1am Belg1 prımates.
Quarto, habeo insignem bıblıothecam, sıne QUuUa@ Suü miles sine armıs; quomodo 1psam
portabo ın talıam HKit ut 101632 inchoata scholia expleam, debeo illam habere ad INa unl,.

nterım posul sub arbitrio Reverendissiml Patrıs ex-generalis | ValvasorI| et

1psı et vobis obedio. Cum 1PSO ignetur Vestra admodum Reverenda Paternıitas » ;
Ompera OMMAAC, AT 360

250) FFC, doc.



278 Ceyssens278  L. Ceyssens  «... Quod igitur in Etruriam licet necdum me addixerim, quasi  abduci sim aliqualiter passus, nec a lucro nec a quovis humano  die fui permotus. Moverunt me duae rationes : prima et palmaris  fuit auctoritas P. Hieronymi Valvasori, culus hic adiungo litteras.  Gratia Vestra novit me ipsi varie obstrictum. Altera ratio fuit  amor quietis ad studia necessariae. Attendi enim Pisas esse rarissimi  populi, civitatem liberam a strepitu, perficiendis Synodorum  scholiis aptiorem, quam perpetua Belgii arma et quotidianos  innumerarum miserlarum tumultus. Attendi me istic ignotum  posse latere ... ».  Mais Lupus ajoute :  Interim si Gratia Vestra iudicet me Romanae Ecclesiae utilem,  promptus parebo. Nec nisi ab eadem AKEcclesia iussus ibo in  Etruriam; Catholica enim Mater post divinam maiestatem  habuit a me semper et habebit primam reverentiam. Quod  ipsum nuper scripsı Eminentissimo D. Cardinali Alterio » 251),  Au d&but de 1674, Lupus recut une invitation cordiale de la  part de Favoriti, parlant au nom de la curie romaine. Il y r&pond  avec enthousiasme, le 1er f&vrier 1674 :  « Effusae in me indignum vestrae benevolentiae sum per omnia  obligatus et nescio quid loquar; illa me facıt mutire. Et novas  flammas mihi accendit ad vitae reliquum S. Petri apostoli servitio  impendendum. De victu et cubiculis nulla est difficultas. Ego  enim huc usque habitavi in communibus communis dormitorii  cellis et nihil comedi nisi quod comedit commune refectorium.  Et spero fore ut divina gratia det mihi ita agere usque ad extre-  mum spiritum. Omnis quaestio est de salute meae animae, an  Apostolicae Sedi cui hic prodesse studeo etiam illic sim futurus  utilis? Cur me inutilem aleret? Humanarum rerum nulla me  moratur nisi difficultas longi itineris. Deinde humanae vitae  momenta sunt in secretissımo Domini Dei arbitrio, attamen  naturae ordo et temperamentum insinuant me diu victurum.  Omnes enim mei maiores accesserunt et quidam excesserunt  annum centesimum. Parens meus non ita pridem dicessit aetatis  anno nonagesimo sexto. Hisce timeo ne et ego fiam silicernius  et alienae genti tunc sim onerosus. Omnia interim pono in gratiosis  manibus Illustrissimae Vestrae Benevolentiae; faciam quod  jusserit. De libris iam sum securus. Haec erat palmaris difficultas  nam doctor sine libris est miles sine armis. Opportunum itinerandi  tempus accedit. Hinc supplico, si venire oporteat, quamprimum  transmitti mandatum Patris Generalis ac obedientiales litteras;  hic enim multos offendam et non potero me uno die expedire » 252),  251) FFC, doc. 59.  252) FFC, doc. 63,uod 1g1tur ın Ktruri1am hcet necdum addıxerım, quası
abducı S1M alıqualiter Passus, NneCc Iucro NeCc QUOVIS humano
dıe fu1l permotus. Moverunt uae ratıones prıma et, palmarıs
fuıt auctorıtas Hıeronymı Valvasorı, CU1US hıc adıungo hitteras.
Gratija Vestra novıt 1ps1 Varıe obstrietum. Altera ratıo fuınt
20001028 quiet1is ad studı1a necessaTl13ae. Attendı enım Pısas e6ESSC rarıssımı
populı, eıyıtatem lıberam strepıtu, perficıend1s Synodorum
schohıs aptıorem, UQ UAaL perpetua Belgı1 ALINa et quotidianos
Innumerarum m1serl1arum UuUumultus Attendı istıc 1ıgnotum

latere278  L. Ceyssens  «... Quod igitur in Etruriam licet necdum me addixerim, quasi  abduci sim aliqualiter passus, nec a lucro nec a quovis humano  die fui permotus. Moverunt me duae rationes : prima et palmaris  fuit auctoritas P. Hieronymi Valvasori, culus hic adiungo litteras.  Gratia Vestra novit me ipsi varie obstrictum. Altera ratio fuit  amor quietis ad studia necessariae. Attendi enim Pisas esse rarissimi  populi, civitatem liberam a strepitu, perficiendis Synodorum  scholiis aptiorem, quam perpetua Belgii arma et quotidianos  innumerarum miserlarum tumultus. Attendi me istic ignotum  posse latere ... ».  Mais Lupus ajoute :  Interim si Gratia Vestra iudicet me Romanae Ecclesiae utilem,  promptus parebo. Nec nisi ab eadem AKEcclesia iussus ibo in  Etruriam; Catholica enim Mater post divinam maiestatem  habuit a me semper et habebit primam reverentiam. Quod  ipsum nuper scripsı Eminentissimo D. Cardinali Alterio » 251),  Au d&but de 1674, Lupus recut une invitation cordiale de la  part de Favoriti, parlant au nom de la curie romaine. Il y r&pond  avec enthousiasme, le 1er f&vrier 1674 :  « Effusae in me indignum vestrae benevolentiae sum per omnia  obligatus et nescio quid loquar; illa me facıt mutire. Et novas  flammas mihi accendit ad vitae reliquum S. Petri apostoli servitio  impendendum. De victu et cubiculis nulla est difficultas. Ego  enim huc usque habitavi in communibus communis dormitorii  cellis et nihil comedi nisi quod comedit commune refectorium.  Et spero fore ut divina gratia det mihi ita agere usque ad extre-  mum spiritum. Omnis quaestio est de salute meae animae, an  Apostolicae Sedi cui hic prodesse studeo etiam illic sim futurus  utilis? Cur me inutilem aleret? Humanarum rerum nulla me  moratur nisi difficultas longi itineris. Deinde humanae vitae  momenta sunt in secretissımo Domini Dei arbitrio, attamen  naturae ordo et temperamentum insinuant me diu victurum.  Omnes enim mei maiores accesserunt et quidam excesserunt  annum centesimum. Parens meus non ita pridem dicessit aetatis  anno nonagesimo sexto. Hisce timeo ne et ego fiam silicernius  et alienae genti tunc sim onerosus. Omnia interim pono in gratiosis  manibus Illustrissimae Vestrae Benevolentiae; faciam quod  jusserit. De libris iam sum securus. Haec erat palmaris difficultas  nam doctor sine libris est miles sine armis. Opportunum itinerandi  tempus accedit. Hinc supplico, si venire oporteat, quamprimum  transmitti mandatum Patris Generalis ac obedientiales litteras;  hic enim multos offendam et non potero me uno die expedire » 252),  251) FFC, doc. 59.  252) FFC, doc. 63,Maıs Lumnus ayoute
nterım 1 Gratı]a Vestra iudıcet Romanae Ecclesiae utılem,

TOMPtUS parebo. Nec 181 a,h eadem Ecclesıa 1USSUS ıb In
Ktruriam ; Catholica enım Mater pOosSt dıyınam maJlestatem
habuıt SCHMLDEI et habebıt prımam reverentiam. Quod
1psum SCT1pS1 Eminentissımo Cardınalı Alterı1o0 251).
Au deäbut de 1674, Lupus recu une invıtatıon cordılale de la

Part de Favorıtı, parlant NO de la CurIıe romaılne. I1 repond
AaVEeC enthousıasme, le Jer fe&vrıer 1674

Kffusae 1n indıgnum vestrae benevolentjae Su PEr omn1a
oblıgatus et nesC10 quıd J0QquarT ; ß facıt mutire. Et
lammas mıh]1 accendıt ad vıtae relıquum Petr1 apostolı serTvıt1Oo
ımpendendum. De victu et eubieulhis nulla est, dıfficultas. Kıgo
enım huec habıtavı iın communıbus COMMUNIS dormıtornu
cellıs et nıhıl comed]ı 181 quod comedıt COINMUNe refectorıum.
KEt fore ut dıyına oTratıa det mıhı ıta a EeEXTITEe-
100808 spiırıtum. Omnıiıs quaest1io0 est, de salute INecac anımae,
Apostolicae Sed1 Cul hıc prodesse studeo et1am iıllıe S1M uturus
utılıs ® Our inutılem aleret ? Humanarum nulla
OTatur 181 dıffiecultas long]1 ıtınerıs. Deinde humanae vıtae
omenta sunt ıIn secTet1ssımoa Dominı Del arbıtrıo, attamen
naturae OTdo et temperamentum insınuant dıu vieturum.
Omnes enım mel al0oTes 2CCESsSsETUNT et quıdam eXcesserunt

centesımum. Parens INeEUS NON ıta prıdem dieessıit getatıs
ANNO nonagesımo SEXTO Hiısce tımeo et CSO f1am S1l1CcerN1Us
et alıenae gentı tunc S1M Omnı1a ınterım PONO In gTatl0os1s
manıbus Illustrissımae Vestrae Benevolentiae ; facıam quod
1usserıt. De hıhbrıs 1aM Sı ECUTUS. Haec eTrat palmarıs dıfficultas
Da doector SsINe hıbrıs est, miıles SINe armM1s. Opportunum ıtınerandı
tempus accedıt. Hıne sSupplıco, 31 venıre oporteat, quamprımum
transmıttı mandatum Patrıs (+eneralıs obedientiales hıtteras;
hıc enım multos offendam et NON potero uUunNnO dıe expedire 252)
251) KFÜ, doc.
252) FFC, doc.
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Tout semble decıde De]a l’obädience du general est demandee.
Cependant le f&vrıer suıvant, Lupus lalsse entrevoır une certaıne
heösıtatıon.Chretien Lupus  279  Tout semble d&cide. Dejä l’obedience du göneral est demand&e.  Cependant le 23 f&vrier suivant, Lupus laisse entrevoir une certaine  h6sitation.  «... De meo ad Urbem accessu scripsi nuper mentem meam. Ac  in ipsa persisto. Rem istam bene perpendere ac meas frequentes  interpellationes boni consulere dignetur » ?53),  Le 17 mars le cardinal Altieri met ä la disposition de Lupus,  pour les frais du voyage, la somme de cent &cus, et comme protecteur  de l’ordre, il lui envoie l’obedience voulue ?54), Neanmoins, une nuance  d’incertitude persiste : « Risolvendosi ıl P. Lupi ... »  Entre-temps,  Falconieri communique au cardinal-neveu que Lupus ne pourra  pas venir avant l’&t& parce qu’il doit encore r6egler sa succession  dans la facult@ 6troite de th6ologie 255). Des le 1° juin Lupus avait  Ecrit a Favoriti :  « Nec in sacra facultate loco necdum est provisum, quod unus  doctor absit, et alter aegrotet. Res est bene praeparata et brevi  complenda. Hinc Deo dante statım post Assumptae Virginis  festum dabo me in iter » 256),  Pour l’aider, l’internonce se rendra ä Louvain en juillet 257).  Le d6part semblait donc decide et fix6. Voila cependant qu’inter-  vient un nouveau flottement. Le 16 juin, Francois Van Horenbeeck,  doyen de Saint-Pierre ä Louvain et vice-chancelier de l’universite,  s’6tait adresse& au Cardinal Altieri. Antijanseniste, il a 6crit qu’ä  Louvain et en beaucoup d’autres endroits, l’autorite apostolique est  möepris6e et attaqu6e par les amateurs de nouveaut&6s, qui ont recours  ä des opinions souvent reprouv6es. Il craint donc que cette autorite  258) FFC, doc. 64.  254) CEyvsSSENnS, La seconde periode, t. I, p. 172 ; cf. FFC, doc. 67.  255) CEYSSENS, La seconde periode, t. I, p. 187; cf. p. 186. Le 4 mai Lupus 6crivit  a Favoriti : « Cum theologica facultate coepi agere de substituendo alio ordinis nostri  doctore qui Sedi apostolicae sit firmiter fidelis, in meum locum. Et spero rem successuram  ac brevi concludendam. Hinc me paro ut circa Augusti medium dem me in iter Romanum.  Plures me graviter dehortantur ac etiam ego in me nescio quid contradietionis vix possum  exurere ; attamen veniam »; FFC, doc. 69. Le meme jour, Lupus 6crit 4 Bona : « Eminen-  tissimus D. Cardinalis Alterius vocat me ad Urbem. Et quia amplius refragari non  ausim, sum venturus, licet cum multorum offensa»; BonA, Kpistolae (edit. Passionei),  p/OR  256) FFC, doc. 74.  257) CEYSSENS, La seconde periode, t. I, p. 213.De INneO ad Urbem AaCCeEeSSu SCI1pS1 mentem 1InNneam. Ac

iın 1psa persıisto. Rem istam ene erpendere 1164 Irequentes
ınterpellatıones onı consulere dıgnetur 253)
Le 17 Mars le cardınal Altıer1 met la dısposıtion de Lupus,

DOUT les fraıs du voyagsce, Ja de cent eCcus, et protecteur
de l’ordre, 11 Iu1 eNvole l’obedience voulue 254)_ Neanmoıins, une N1UanNnce

d’incertitude persıste : Rısolvendosı rl LuptChretien Lupus  279  Tout semble d&cide. Dejä l’obedience du göneral est demand&e.  Cependant le 23 f&vrier suivant, Lupus laisse entrevoir une certaine  h6sitation.  «... De meo ad Urbem accessu scripsi nuper mentem meam. Ac  in ipsa persisto. Rem istam bene perpendere ac meas frequentes  interpellationes boni consulere dignetur » ?53),  Le 17 mars le cardinal Altieri met ä la disposition de Lupus,  pour les frais du voyage, la somme de cent &cus, et comme protecteur  de l’ordre, il lui envoie l’obedience voulue ?54), Neanmoins, une nuance  d’incertitude persiste : « Risolvendosi ıl P. Lupi ... »  Entre-temps,  Falconieri communique au cardinal-neveu que Lupus ne pourra  pas venir avant l’&t& parce qu’il doit encore r6egler sa succession  dans la facult@ 6troite de th6ologie 255). Des le 1° juin Lupus avait  Ecrit a Favoriti :  « Nec in sacra facultate loco necdum est provisum, quod unus  doctor absit, et alter aegrotet. Res est bene praeparata et brevi  complenda. Hinc Deo dante statım post Assumptae Virginis  festum dabo me in iter » 256),  Pour l’aider, l’internonce se rendra ä Louvain en juillet 257).  Le d6part semblait donc decide et fix6. Voila cependant qu’inter-  vient un nouveau flottement. Le 16 juin, Francois Van Horenbeeck,  doyen de Saint-Pierre ä Louvain et vice-chancelier de l’universite,  s’6tait adresse& au Cardinal Altieri. Antijanseniste, il a 6crit qu’ä  Louvain et en beaucoup d’autres endroits, l’autorite apostolique est  möepris6e et attaqu6e par les amateurs de nouveaut&6s, qui ont recours  ä des opinions souvent reprouv6es. Il craint donc que cette autorite  258) FFC, doc. 64.  254) CEyvsSSENnS, La seconde periode, t. I, p. 172 ; cf. FFC, doc. 67.  255) CEYSSENS, La seconde periode, t. I, p. 187; cf. p. 186. Le 4 mai Lupus 6crivit  a Favoriti : « Cum theologica facultate coepi agere de substituendo alio ordinis nostri  doctore qui Sedi apostolicae sit firmiter fidelis, in meum locum. Et spero rem successuram  ac brevi concludendam. Hinc me paro ut circa Augusti medium dem me in iter Romanum.  Plures me graviter dehortantur ac etiam ego in me nescio quid contradietionis vix possum  exurere ; attamen veniam »; FFC, doc. 69. Le meme jour, Lupus 6crit 4 Bona : « Eminen-  tissimus D. Cardinalis Alterius vocat me ad Urbem. Et quia amplius refragari non  ausim, sum venturus, licet cum multorum offensa»; BonA, Kpistolae (edit. Passionei),  p/OR  256) FFC, doc. 74.  257) CEYSSENS, La seconde periode, t. I, p. 213.Kintre-temps,
Falconıierı communıque cardınal-neveu QUE Lupus DOUITEa
Pas venIır aVant 1!  Gte  Ya qu ıl dolt ENCOTE regler SUCCESSION
ans la aculte troıte de theologıe 255) Das le Jjer ]Juın Lupus avaıt
gerıt Favonrıtı

Nec ıIn facultate loco necdum est, provısum, quod NUS
doector absıt, et alter aegrotet. Res ST ene praeparata et brevı
complenda. Hınc Deo ante statım pOoSt Assumptae Vırgim1s
festum dabo 1n ıter 256)
Pour l ’aıder, I’ınternonce rendra Louvaın Ju1lle 257)_
Lie depart sem blaıt ONC decıde et f1x6 Voilä cependant qu ’ ınter-

viıent NOUVEAaU flottement Le 16 ]Juın, Franco1s Van Horenbeeck,
doyen de aınt-Piıerre Louvaın et vice-chancelier de l’unıversıte,
s’ätaıt adresse Cardınal Altier]1. Antı]ansenıste, l aerı1ıt qu ä
Louvaın et beaucoup d’autres endroıts, V’autorite apostolique est
meprIsEeE et attaquee Par les amateurs de nouveautes, qu] 0ont TEeCOUTS

des OPIN1ONS sSouvent reprTOUVEeS. I8 eraınt ONC YUC ce autorıte

253) FFCÜ, doc.
254) UÜEYSSENS, La seconde nervode, I‚ I79 * ef. FFC, doc 67
255) UÜEYSSENS, seconde nervode, I’ 187; ef. 186 Lie mal Lupus erıvıt

YFavoriti : Cum theologıca facultate coepl de substituendo 110 ordınis nostrı
doetore qu] Sedi apostolicae s1t firmiter idelis, ın INEUMNN locum. HKiti ı a>) SU!l!  am

brevı concludendam. Hine ParQ ut CITca Augusti medium dem 1ın ıter 0Man um.
Plures gravıter dehortantur etiam CDO In nesSCcIO quıd contradietionis V1IX OSsSsSum
EXUurere attamen venlam »  ’ FFC, doc. Le meme ]Jour, Lupus Crı Bona Eminen-
tıssımus Cardinalis Alterius vocat a Urbem. Kit qula amplius refragarı 1NO.  -

ausım, Su venturus, hcet CUMmn multorum offensa » ; BOoNnA, HEyrstolae Passıonel),
61

256) FFC, doc.
257) CEYSSENS, La seconde nervode, Ii 213



8 Ceyssens
souffre du depart de upus quı la defend G1 savamment Informe

de LOUS les SECTETtS de Ja aculte ätroıte de theologıe, dl salt QuUE Lupus
S’oppoOoSe, I’iınterieur et l’exterieur, Au ETTeEUTS et Au  b entreprıses
NOC1ves et qu’ıl les detecte. Dans les CLEeSs publıcs, enseıgnant,

presıdant, dısputant, 11 fortıfıe les convıctlons de la Jeunesse
unıversıtalre DPar SeSsS doectrines solıdes et iırrefutables, et la confırme
ans ıdelite indefeectible la fo1 romaıne 258)

Cette lettre remet DOUL question. Altıer1 &erıt le Juillet
Lupus

Multorum SeTINONEe a defertur, tuum Lovanıo discessum
ingratum molestum accldere 118 omnıhbus quıbuscumque cordı
sunt Ovanılensıs academ1ae Les et tua perspecta vıirtus. Metuunt
enım 1MmMo PIO CertO eventurum affırmant ut quantum praesente
te, probı dıscıplinae doectrinae amantes 1rı
aNnımo eTeCtO fort1que SUNT adversus eOS Qqu1 1sceTe omn1a et
profanas novıtates invehere CONantur, [hı1] tantumdem CTESCAN.
audacıa et quası oblata Te1l SU4e ene gerendae OCccCas]ıone iıllıco
insurgant abhsente ve280  L. Ceyssens  ne souffre du depart de Lupus qui la de&fend si savamment. Informe  de tous les secrets de la facult& 6troite de th6ologie, il sait que Lupus  s’oppose, ä l’interieur et ä l’ext&rieur, aux erreurs et aux entreprises  nocives et qu’il les detecte. Dans les actes publics, en enseignant,  en presidant, en disputant, ıl fortifie les convictions de la jeunesse  universitaire par ses doctrines solides et irrefutables, et la confirme  dans sa fidelite indefectible ä la foi romaine 258),  Cette lettre remet tout en question. Altieri &crit le 7 Juillet ä&  Lupus :  « Multorum sermone ad me defertur, tuum Lovanıo discessum  ingratum ac molestum accidere s omnibus quibuscumque cordi  sunt Lovaniensis academiae res et tua perspecta virtus. Metuunt  enim immo pro certo eventurum affirmant ut quantum praesente  te, probi ac verae disciplinae sanaeque doctrinae amantes viri  animo erecto fortique sunt adversus eos qui miscere omnia et  profanas novitates invehere conantur, [hi] tantumdem crescant  audacia et quasi oblata rei suae bene gerendae occasione illico  insurgant absente te ... » 259).  Altieri ne se base donc pas seulement sur la lettre du doyen de  Louvain, mais il a probablement consult& sur son contenu les Peres  Van Hecke et Seraphin de Jesus-Marie. Il prie Lupus de ne pas se  mettre en route avant d’avoir pris des mesures concernant les maux  ä craindre. Il &crit dans le m@me sens ä l’internonce ä Bruxelles 260),  Vers la fin de juillet, Favoriti adressa une lettre semblable ä&  Lupus, tout en laissant le depart au choix de l’interess6e.  «... Tamen tuo arbitrio, cum si venias, magnum Eminentiae  Suae, magnum nobis omnibus gaudium (quod quidem at te  ipsum pertinet) sis allaturus » ?%1).  Vers le debut d’aoüt, Favoriti repete :  «... Pares ab Eminentia Sua amoris erga te et aestimationis  plane singularis significationes polliceri tibı potes, sive ın Belgio,  sive apud nos eris; nam esti isthic manseris, te tamen semper in  258) JADIN, Leitere di particolari, p. 205-206.  259) FFC, doc. 78.  260) Altieri demande l’internonce d’« insinuare al medesimo Padre che prenda  in ordine alla sua venuta in Roma quelle misure che vengono consigliate da’ rispetti  si gravi e dalla sodisfazione sua propria»; CEYSSENS, La seconde periode, t. I, p. 213.  261) FFC, doec. 81.259)_
Altıer1 ase ONC Pas seulement SUT la lettre du doyen de

Louvaın, maıls il probablement consulte SUr SO  S contenu les Peares
Van Hecke e Seraphın de 6sus-Marıe. 11 prıe Lupus de Das
mettre TOUTEe aVant d’avoır PrIS des eSUuTres cConNncernant les INauU X

eraındre. 11 acertıt ans le meme SeNsSs Iiınternonce Bruxelles 260).
Vers la fın de Ju1llet, Favorıtı adressa une lettre semblabhle

Lupus, LOuUt laı1ssant le depart cho1x de I’iıntäresse.280  L. Ceyssens  ne souffre du depart de Lupus qui la de&fend si savamment. Informe  de tous les secrets de la facult& 6troite de th6ologie, il sait que Lupus  s’oppose, ä l’interieur et ä l’ext&rieur, aux erreurs et aux entreprises  nocives et qu’il les detecte. Dans les actes publics, en enseignant,  en presidant, en disputant, ıl fortifie les convictions de la jeunesse  universitaire par ses doctrines solides et irrefutables, et la confirme  dans sa fidelite indefectible ä la foi romaine 258),  Cette lettre remet tout en question. Altieri &crit le 7 Juillet ä&  Lupus :  « Multorum sermone ad me defertur, tuum Lovanıo discessum  ingratum ac molestum accidere s omnibus quibuscumque cordi  sunt Lovaniensis academiae res et tua perspecta virtus. Metuunt  enim immo pro certo eventurum affirmant ut quantum praesente  te, probi ac verae disciplinae sanaeque doctrinae amantes viri  animo erecto fortique sunt adversus eos qui miscere omnia et  profanas novitates invehere conantur, [hi] tantumdem crescant  audacia et quasi oblata rei suae bene gerendae occasione illico  insurgant absente te ... » 259).  Altieri ne se base donc pas seulement sur la lettre du doyen de  Louvain, mais il a probablement consult& sur son contenu les Peres  Van Hecke et Seraphin de Jesus-Marie. Il prie Lupus de ne pas se  mettre en route avant d’avoir pris des mesures concernant les maux  ä craindre. Il &crit dans le m@me sens ä l’internonce ä Bruxelles 260),  Vers la fin de juillet, Favoriti adressa une lettre semblable ä&  Lupus, tout en laissant le depart au choix de l’interess6e.  «... Tamen tuo arbitrio, cum si venias, magnum Eminentiae  Suae, magnum nobis omnibus gaudium (quod quidem at te  ipsum pertinet) sis allaturus » ?%1).  Vers le debut d’aoüt, Favoriti repete :  «... Pares ab Eminentia Sua amoris erga te et aestimationis  plane singularis significationes polliceri tibı potes, sive ın Belgio,  sive apud nos eris; nam esti isthic manseris, te tamen semper in  258) JADIN, Leitere di particolari, p. 205-206.  259) FFC, doc. 78.  260) Altieri demande l’internonce d’« insinuare al medesimo Padre che prenda  in ordine alla sua venuta in Roma quelle misure che vengono consigliate da’ rispetti  si gravi e dalla sodisfazione sua propria»; CEYSSENS, La seconde periode, t. I, p. 213.  261) FFC, doec. 81.Tamen LUO arbıtrıo, 08 31 ven1as, INa Un Eminentiae
SDuae, Mashuhn nobıs omnıbus gaudıum (quod quıdem 91 te
1psum pertinet) SIS allaturus 261)
Vers le däbut d’aoüt, Favorıtı repete280  L. Ceyssens  ne souffre du depart de Lupus qui la de&fend si savamment. Informe  de tous les secrets de la facult& 6troite de th6ologie, il sait que Lupus  s’oppose, ä l’interieur et ä l’ext&rieur, aux erreurs et aux entreprises  nocives et qu’il les detecte. Dans les actes publics, en enseignant,  en presidant, en disputant, ıl fortifie les convictions de la jeunesse  universitaire par ses doctrines solides et irrefutables, et la confirme  dans sa fidelite indefectible ä la foi romaine 258),  Cette lettre remet tout en question. Altieri &crit le 7 Juillet ä&  Lupus :  « Multorum sermone ad me defertur, tuum Lovanıo discessum  ingratum ac molestum accidere s omnibus quibuscumque cordi  sunt Lovaniensis academiae res et tua perspecta virtus. Metuunt  enim immo pro certo eventurum affirmant ut quantum praesente  te, probi ac verae disciplinae sanaeque doctrinae amantes viri  animo erecto fortique sunt adversus eos qui miscere omnia et  profanas novitates invehere conantur, [hi] tantumdem crescant  audacia et quasi oblata rei suae bene gerendae occasione illico  insurgant absente te ... » 259).  Altieri ne se base donc pas seulement sur la lettre du doyen de  Louvain, mais il a probablement consult& sur son contenu les Peres  Van Hecke et Seraphin de Jesus-Marie. Il prie Lupus de ne pas se  mettre en route avant d’avoir pris des mesures concernant les maux  ä craindre. Il &crit dans le m@me sens ä l’internonce ä Bruxelles 260),  Vers la fin de juillet, Favoriti adressa une lettre semblable ä&  Lupus, tout en laissant le depart au choix de l’interess6e.  «... Tamen tuo arbitrio, cum si venias, magnum Eminentiae  Suae, magnum nobis omnibus gaudium (quod quidem at te  ipsum pertinet) sis allaturus » ?%1).  Vers le debut d’aoüt, Favoriti repete :  «... Pares ab Eminentia Sua amoris erga te et aestimationis  plane singularis significationes polliceri tibı potes, sive ın Belgio,  sive apud nos eris; nam esti isthic manseris, te tamen semper in  258) JADIN, Leitere di particolari, p. 205-206.  259) FFC, doc. 78.  260) Altieri demande l’internonce d’« insinuare al medesimo Padre che prenda  in ordine alla sua venuta in Roma quelle misure che vengono consigliate da’ rispetti  si gravi e dalla sodisfazione sua propria»; CEYSSENS, La seconde periode, t. I, p. 213.  261) FFC, doec. 81.Pares a‚h Eminent1la Sua aMOTIS CI9a te et gestimatıon1ıs
plane sıngularıs sıgnıf1catıones pollıcerı tıbı potes, S1Vve 1ın Belg10,
SI Ve apud 105 erS; 1a est1 isthıc mManserI1ıs. ve amen SCHLDEI ın

258) JADIN, Lettere dı nartıcoları, 205-206
259) FFC, doc
260) Altieri demande I’internonce dA’'« insınuaTe a ] medesımo Padre che prenda

In ordiıne alla SUÜU:  <w venuta In Roma quelle misure che VENSONO consiglıate da rıspettı
1 gravı dalla sodisfaziıone SU:  < PrOPTI18 » ; UÜEYSSENS, La seconde nervode, 1, 213

261) KFC, doc. sı



Chretien Lupus 281

hıbris tu1ıs qu1 omnıum manıbus teruntur et OTe laudantur, Praesch-
tem habemus. Dies 1psa te NS docebit quı1d expedlat. Kgoquıdem, 31 utu INeO res gereretur, dıffieultates
praecıderem, Pater OChristianus Lupus quamprımum eXC1-
peretur splendıde magnıf1ce, ut eTetur 1n palatıo apOoStO-lıcoChretien Lupus  281  libris tuis qui omnium manibus teruntur et ore laudantur, praesen-  tem habemus. Dies ipsa te ac nos docebit quid expediat. Ego  quidem, si nutu meo res gereretur, omnes difficultates morasque  praeciderem, ac Pater Christianus Lupus quamprimum exei-  peretur splendide ac magnifice, ut meretur in palatio aposto-  lico ... » 262),  Mais dans l’entre-temps, Lupus avait d6jä fait savoir ä Favoriti  son opinion sur les raisons all&guges par Van Horenbeeck et les autres :  « Plures, nescio quos, qui de mea avocatione seripserunt Eminen-  tissımo D. Cardinali Alterio, admodum admiror. Et certe unde  sciant Lovanıi esse periculosae doctrinae fautores, penitus ignoro.  Ego sane talem non novi; ex ista parte nullum video periculum.  Praeter rationes quas ex Italia acceptas rogavi per D. Huber-  tum Fabri secreto communicari, non sunt nisi duae : prima est  quod theologica facultas habeat paucos doctores; altera est quod  plures amici me studeant retinere in Belgio, iam per omnia  afflictissimo. Caeterum iam me parabam ad iter. Etenim in  omnibus parere volui Eminentissimo D. Cardinali et illustrissimae  vestrae in me benevolentiae, quam absit ut vel in minimo offen-  dam. Quare haec omnia submitto prudentiae vestrae, factura  quo ipsa iusserit » 263),  Contrairement ä ce que Lupus pouvait esperer, la d&cision attendue  de Rome ne vint pas. Il est ä croire que la crainte du jans&nisme en fut  262) FFO, doc. 82.  263) FFC, doc. 83. Le 17 aoüt suivant, Lupus 6crivit largement au cardinal Altieri.  I! nie qu’a Louvain il y ait des fauteurs de doctrines dangereuses. Il connait pourtant  les secrets de la facult6 de th6ologie, Il prie le cardinal de n’6prouver ni soupcon ni  crainte. Il est vrai qu’il y a des esprits plus s6veres; mais c’est une cons6&quence du  climat du nord; Lupus ne peut y apporter aucun rem@de et le Saint-Siege ne doit en  craindre aucun inconvenient. Il y a cependant des raisons qui le retiennent A Louvain  ol s6journent si peu de docteurs de th6ologie et oı il peut 6tre un compagnon de douleurs  pour ses confreres et ses collögues en ce temps de calamit6s. La faculte ne veut pas donner  un remplacant, mais bien lui r6server sa « place » dans la facult6 6troite, avec tous les  avantages, jusqu’a la fin de ses jours. Il se d6clare tout ä& fait indiffe&rent et demande  au cardinal de d6cider ce qu’il faut faire. JADIN, Lettere di particolari, p. 208-209.  Le 17 aoüt, Lupus 6crit ä Bona : « Credebam adhuc videre Eminentiam Vestram  ac praesens venerari, at nescio quae ex Belgio relationes intervenerunt quae Eminentis-  simo D. Cardinali Alterio crearunt alias cogitationes. Ego sum illarum inscius. Et de  rei statu D. Cardinalem iam instruxi. Ego obedientiam professus sum, et semper studui  agere ex superiorum arbitrio. Existimavi ipsum esse iudicium. Quare et in hoc negotio  quidquid D. Cardinalis censuerit, eadem mente exequar. Et hoc si occasio obtulerit,  dignetur illi insinuare Eminentiae Vestrae benignitas »; BonA, Epistolae (edit. Passionei),  p- 68-69.262)
Maıs ans l’entre-temps, Lupus avaıt dejä faıt Sa VOIT Favorıtı

So  e opınıon SUur les rTalsons alleguges Par Van Horenbeeck et les aUTTres

Plures, nesCc10 Q UOS, qu1 de 1Inea avocatiohe serıpserunt Eminen-
t1ssımo Cardınalıi Alterı1o, admodum admIıror. KEit Certe nde
sclant Lovanı ecSSe perıculosae doectrinae fautores, penıtus 18NOTO.Kıgo SsSane talem 11011 OVI ista parte nullum v1ideo periculum.Praeter ratıones QUAasS Itahlıa aCCcePtas rOgaVı DE Huber-
tum Habrı SECTETLO COMMUNICATI, NON sSunt 181 u4a€e prıma est,
quod theologıca facultas habeat PauCcOos doctores : altera est quodplures amıcı studeant retinere 1ın Belg10, 1am PEI omn1]a
affhetissımo. Caeterum 1aAM parabam a ıter. Etenım ın
omnıbus ParerIe voluı Eminentissimo Cardınalı et iıllustrissımae
vestrae ın benevolentlae, QUam a,hsıt ut vel In mınımo offen-
dam Quare 2aeCc omn1a. SUDMITTO prudentlae vestrae, actura
QUO 1psa 1usserıt 263)
Contraırement UU Lupus pouvaıt esperer, Ia deeısıon attendue

de Rome ınt Das {1 est CTOITE Qque la eraınte du ]Jansenisme fut

262) FFC, doc.
263) FFC, doc. Le 17 aout sulvant, ‚UPUS erıvıt largement cardınal| Altier].

nlıe qu ’a Louvain 11 aılt des fauteurs de doectrines dangereuses. connaıt pourtan
les secTets de la aculte de theologie, prıe le cardına| de n eprouver nı SOUPCON nı
eramınte. est vral qu 1 des sprıts plus severes; ma1ls c’est uUuNe cCOoNsequence du
climat du nord ; upus peut Oorter remede et le Saint-Siege doit
craındre inconvenient. cependant des Talsons quı le retiennent Louvaın
O11 seEjournent 1 PCU de docteurs de th6ologie et Ol 1l peut tre COM PagNOoN de douleurs
POUT Ses conireres et Ses collegues eMPS de calamıiıtes. La aculte veut Pas donner

remplacant, mals 1en Iu reserver place » dans la aculte etroite, ‚VEC LOUS les
avantages, Jusqu ’& la fın de SEs ]Jours. declare LOUT faıt indıtferent et demande

cardınal de decider qu’1l faut faire. JADIN, Lettere dr nartıcoları, 208-209
Le aoüt, Lupus eerıt Bona Credebam uUuC vıidere Eminentiam Vestram

venerarIl, at nesCcIl0o UUa Belg10 relationes intervenerunt quae Eminentis-
S1IMO Cardinali Alterio erearunt allas cogıtationes. Kgo Su. illarum INSCIUS. HKit, de
rel STAatu Cardinalem 1aM instrux]. Kıgo obedientiam professus Su. et SCHDEI studu1
JA super1orum arbıitrıio0. Kxistimavi 1psum SSe iudieium. Quare et 1n hoc negot1o
quıidquid Cardinalis censuerit, eadem mente CACUYUQL., Kt hoc Sl 0CCaslo obtulerit,
dignetur Ilı InsiınuarTe Eminentiae Vestrae benignitas »S BONA, Knıstolae (edit. Passionei),

68-69



289 Ceyssens
la Maıs aılleurs attrıbue une influence specıale Mıiıchel
Van Hecke, assıstant general de Germanıe, Qu1 ätaıt tres famıher AVEC

le Cardınal Altıerı1, devenu protecteur des augustins.
Un correspondant venıtien de Maglıabecchı, qu1 mal COMPTIS

qu’1l venaıt d’entendre, 6ertI1It

So peTO certamente che questo assıstente 1910741 aCCONSeENTE che
parta [l upo];, perche il Lupo quello solo che ella. Fıandra
mantıene la dı Iu1 autorıta ıIn gyul1sa che eglı partısse, ullo pIU
avrTebbe dı stima PE ESSeTE OMO TO fantastıco POCO aMatOo
da quel Fratı 264)

interpretatıon des faıts est inacceptable. upus n etaıt
certaınement Pas amı auxıllalrtTe de Van Hecke I1 est poss1ıble
QUE celu1-ecı alt d’abord cherch6 ecarter upus des Pays-Bas POUTC
]Jouer plus facılement SO  w röle ans Ja provınce relıg1euse, et qu ensulte,
quan l’affaıre commencaıt chauffer, 11 desıra Das Qa VOILT Lupus

cote de Iuı Rome.
Pour I1nır, upus regretta de Das etre partı. 11 &erıt le Ar f& vrıer

1675 Favornrıtı

uı KEminentissımo Cardınalı persuaseruntg relınquı 1ın
Belg10, haud dubıe TECTO fıne et, anımo fecerunt. Attamen
multıs et publıcıs et priıvatıs calamıtatıbus fecerunt ob-
nox1ium 265)
L’annee suıvante, yan et alu proviınclal, et, ayan de]a eXDET1-

mente les diıffieultes de Ia fonetion, l q’&eTtTIE : Utnam Irıennı0
Romam venıssEmM Exemptus ab hisce MLSCTULLS 266)

LUCIEN ÜRYSSENS(a SUVTE)

264) ARGIONI TOZZETTI, Clarorum V enetorum Ant Maglıabechvum...
enrstolae,

265) FFC, doc.
266) Ibid., doc 111


