
Supernaturalitas obiectiva justificationis
atque gratiae habitualis apud

Gregorium Ariminensem, (+

Quaestio de supernaturali In CNEIEC, et de supernaturalitate
obiectiva gratijae praesertim abitualis SC sanctificantis, ultimis de-
cennıs admodum agıtata fuit, ıdeoque actualis est Non a  Ca stucdia
hujus quaestı1on1s ın doctrina Scholasticorum In lucem prodierunt,
quocırca Opportunum, ımmo et necessarıum est In hac
quaestione doctrinam Gregor11 Ariminensis, Uunı]ıus MAX1mı1s ad-
versarıls Occamistarum atq Nominalium, vel magıs quod al  11  o
aliter atq aliter ea interpretatı SUunt

Hic consıderamus afırmationes principalium atq hodierno-
[[U doctrinae Gregorn1! riminensis interpretum % qUa«C ad SCQqQUCH-
tes reduci possunt

Sustinent Gregorium Ariıminensem nullatenus distinguere

(SRABMANN, Historia de la Teologia catölica (vers10 hispanica
Gutiegrrez, Madrid 1940, 142 dieit de doctrina Gregor1! de gratia :Supernaturalitas obiectiva justificationis  atque gratiae habitualis apud  Gregorium Ariminensem, 0. 5S. A. (+ 1358)  n  Quaestio de supernaturali in genere, et de supernaturalitate  obiectiva gratiae praesertim habitualis seu sanctificantis, ultimis de-  cennis admodum agitata fuit, ideoque actualis est. Non pauca studia  huius quaestionis in doctrina Scholasticorum in lucem prodierunt,  quocirca opportunum, immo et necessarium est exponere in hac  quaestione doctrinam Gregorii Ariminensis, unius ex maximis ad-  versarlis Occamistarum atque Nominalium, eo vel magis quod alili  aliter atque aliter eam interpretati sunt *).  Hic consideramus affırmationes principalium atque hodierno-  rum doctrinae Gregorii Ariminensis interpretum *), quae ad sequen-  tes reduci possunt :  1. Sustinent Gregorium Ariminensem nullatenus distinguere  !) GRABMANN,  M., Historia de la  Teologia catölica (versio hispanica a  D. Guti&rrez, O. S. A.) Madrid 1940, p. 142, dicit de doctrina Gregorii de gratia:  « ... y ofrece una teorfa singular de 1a Teologia de la gracia, que tiene elementos  de su peculiar agustinismo y de la doctrina de la aceptaciön ».  ?) STEGMÜLLER, Frid., Gratia sanans. Zum Schicksal des Augustinismus in der  Salmantizenserschule, in GRABMANN-MAUSBACH, Aurelius-Augustinus, Köln 1930,  p. 395-409.  Vicnaux, Paul, Justification et. predestination au XIV® si@cle, Paris 1934.  ZUMKELLER, Adolar, O. S. A., Hugolin von Orvieto (* 1373) über Urstand und  Erbsünde, in Augustiniana 3 (1953), 35-62; 165-193; 4 (1954), 25-46.  Io., Hugolin von Orvieto über Prädestination, Rechtfertigung und Verdienst,  in Augustiniana 4 (1954), 109-156; 5 (1955), 5-51.  Ip., Die Augustinerschule des Mittelalters, in Analecta Augustiniana 27 (1964),  217-223.  ALFARO, Juan, S. J., Lo natural y lo sobrenatural, Matriti 1952, p. 386-7.ofrece U: teorl1a singular de la Teologia de la gracla, qQu«e tıene elementos

de peculiar agustin1smo de la doctrina de la aceptacıon .
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ınter naturale et supernaturale (Zumkeller, A.) ideoque
hoc deducunt nominalismum In supernaturalibus (Fr Stegmüller).

Negant arı apud Gregorium gratiam obiective elevantem,
qUa propter negant In elus doctrina obiectivam elevationem hominis
justificati ad ordinem supernaturalem (Stegmüller, Zumkeller,
faro.,

Negant apud Gregorium realem mutatıonem hominis dum
ıustihcatur (Zumkeller A.)

1INC identificant octrinam Gregorn]!i CUu doctrina Occami, In
trıbus praesertim undati quaestion1bus, qUae apud ÖOccamistas
atque Nominales admodum agıtabantur, scilicet

| Natura hujus EsSs«€ et D  m Deo denominatione
extrinseca atque intrınseca Leff et Zumkeller).

Acceptatio divina (omnes ınterpretes Gregorii).
Potentia absoluta ordinata (Vignaux, Alfaro Leff)

Hıis interpretationibus qUuUam apprıme consideratis, apparet
rTu OTr modo memoratas quaestiones fundamentales
Occamı sumpsısse, atque doctrinae Gregon!i 1Imposulsse, quod ullo
absque dubio obiectivae interpretationi omnıno contrarıum est, et
obiectivam Gregornr!i doctrinam NO exhibet. Absque dubio Grego-
rus riminensis pertractat modo indicatas quaestiones, et utıitur
terminologia illius temporIıs, tamen alium qU amı Ockam llllS dat SCI]1-

su ideoque e1lus princ1pla et conclusiones doctrina Ockamıi
Nominalium radicaliter differunt. ut Leff probat

Certum eti1am est Gregorium rimınensem acdmittere possibilita-
tem justificationis absque gratjia sanctificante. tamen nullatenus ıIn
praesent!] oeconomıa salutis, se In alio qUOCUMQUE ordine hypothe-
t1c0O a praesent! distincto. Item docet hominem [9)  C UunNncCcC esse

et D  m Deo aq] vıtam aeternam denominatione extrıin-
SCCAh, tamen solum In quantum est praedestinatus, quod adcl ONSC-

quendam vıitam aeternam mınıme sufhcit N1ıSsSı habeat gratiam gra  m
facientem. Denique nega arı ıIn homine, dum justificatur, mMuUuta-

tıonem, attamen loquitur de mutatiıone qUa«eE datur In rebus materla-
libus qUO locuti sunt philosophi statuıt nıhilominu realem
mutationem. Haec omnı]1la interpretes 191>  ® adverterunt NeC conside-
ra

Praeterea NO adverterunt quod 1uxta Gregorium gratia m

LEFF. Gordon Gregory of imini, Manchester 1961, 55-196 CF 1US
dicta ın nota



Supernaturalitas obiectiva 42|

aclens, SC sanctificans, est forma supernaturalis, qUa« adeo 1N-
Irınsece intormat hominem, C I1 aristotelico, ut unl G volun-
tate hat princıpium elicıtivum actus, atq OoMmMOoO peI ea forma-
liter opereltur, quod Cu doctrina Ockamıi Nominalium
compon1ı nequıt.

Quocirca doctrinam Gregorni ın u  a indicatis fundamentali-
bus quaestionibus litteraliter curabımus, I1la solum hoc
modo Ila ut ıIn TreaPDSEC est, atq e1ıus ODpoOSsIt10 doctrinae Ockamı
et Nominalium poteriıt. Hinc sequentı1a pertractanda sunt

[Distinctio inter naturale et supernaturale.
lustificatio ıIn actualı oeconomla salutis.
F.xistentia atq natura mutatıon1ıs ıIn homine dum justificatur.
|Denominationis ıntrınsecae atq extrinsecae natura.

Natura acceptatıiıonıs divinae e]usque specıes.—— C] C\ S UN O© Potentia divina absoluta et ordinata.

[)ISTINCTIO SUPERNATURALE

Incipiendum est fundamentalı quaestione, scilicet uLirum Gire-
ZOr1Us Ariminensıiıs clare a naturale supernaturali
distinguat, vel utrum ıIn e1uUs doctrina dentur termını naturale el

supernaturale clare ınter distincti]. Sj enım Il; terminı dentur, tunc

ullo absque dubio possibile erıt inquırere realitatem naturam

ıllis contentam.
Hic obviam nobis venıt Zumkeller, quı, conferendo

doctrinam Gregorn1! Cu doctrina e1us discipuli Hugolini de &+ W
vieto, afhlırmat neutrum ınter spheram natura-

lem et supernaturalem clare distinguere, eCaSquU«EC promiscue accıpere.
Ductus enım auctorıtate Frid Stegmüller, Romeıs et

Feckes, sustıinet Nne Augustinum, plures elus discipulos
ramque spheram clare distinguere, quod doctrinae Gregoni
plicat

Z/UMKELLER, ' cıt ın Augustinıana (1954) urch diese

eigentümliche Auffassung des iıuvamentum ergibt sich bei unserem Theologe
ähnlich wıe bei Gregor ıne gewlsse Vermischung der natürlichen und über-
natürlichen Sphäre »., In ‚„Ota STEGMÜLLER, 397

]bid 42-43 « Eine peinlich genauc Scheidung zwischen natürlich
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Contra anc afırmationem allegamus saltem aliqua NO DauU-

CI1S, In quibus Gregorius naturale et supernaturale distin-
guıt

Cognitio, notıitıa, DISIO naturalis et supernaturalis.
Loquendo de cognıtione qu am de Deo habent beati angeli, dicit

Gregorius commentando Augustinum
({ Augustinus loquitur lbl de cognıtione qUua creaturae ab

angelis OgnOoscuntur ın Verbo, qUae utıque supernaturalis et
beatıifıca est De cognıtiıone VeEeTO naturali, qUuam VOCa 1pse VOS-
pertinam, iıllud NO dicit ))

lio loco loquitur et1iam de cognıtione supernaturalj
(( quantum est, dico, et scıenter licet causaliter

forte et supernaturaliter ımmıssa aliqua notıtıa aliud contingere
posset )) ”
LEit alıbi, loquendo de cognıtıone prophetica, dicit N CSSC SIN-

gu!arem Dei operatıonem, cognıtiıone naturalı: ca distin-
guıt

( Verumtamen de visıone dumtaxat naturalıiter haberi pOS-
sıbili, Na alıa, qUam singulari DDej operatıone et onO haberı:
potest, NO est ıbi e1us

Perfectio et beatitudo naturalıs el supernaturalis.
Gregorius agnoscıt naturalem perfectionem

qua distinguit perfectionem SC (( beatıtudinem supematuralem

Werke ıst Iso bei Augustinus und vielen seıner Schüler nicht Ainden Re.
mıiıttit adcl ROMEIS, Zum Begriff des Vebernatürlichen ın der Lehre des Au-
gustinus, ın (GRABMANN-MAUSBACH, Aurelius Augustinus, Köln 1930,
bes

69 dem bid
Allegamus Gregorium 1uxta ed e1IuUs Oommentarı] ın Sententiarum

1522 photostatice reproductam Ferdinand Schöningh, Paderborn 955
3-5 a., ad
E D,

3) II .5 A 45
I!bid 45
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Unam dicit supernaturalem, aliam eatitudinem naturalem bea-
HOr esse beatitudine naturali 10)

Causa et efFfectus naturalis et supernaturalis.
Haec Gregorius ene novıt, Na Ila allegat 1n Ul obiectione

contra propriam doctrinamSupernaturalitas obiectiva  423  Unam dicit supernaturalem, aliam beatitudinem naturalem : « bea-  tior esset beatitudine naturali » *°)  3. Causa et effectus naturalis et supernaturalis.  Haec Gregorius bene novit, nam illa allegat in una obiectione  contra propriam doctrinam :  « ... quia revelatum est ab eo, qui faciebat opera superna-  turalia, quae necessario arguunt causam supernaturalem, sicut  effectus naturales arguunt causam naturalem. Causa autem su-  pernaturalis Deus est » *').  4. Dona supernaturalia.  Haec bene attendenda sunt, nam directe pro nostra quaestione  faciunt.  Loquendo de gratia habituali gratum faciente atque de virtuti-  bus infusis, sequentia affırmat :  a) De dono supernaturali in genere  «  aliquod donum super-  naturale daretur homini » *°)  b) De gratia et virtutibus infusis :  «  et gratia accipiatur pro illo habitu supernaturali chari-  tatis infusae, de quo habitu est sermo » »  Et iterum  «  aliquis habitus supernaturalis charitatis  creatae  mediantibus habitibus supernaturaliter infusis » **).  5 [Illi habitus sunt formae supernaturales, supernaturaliter ani-  mam informantes.  Loquendo de gratia habituali gratum faciente seu sanctificante,  dicit : « ea informante animam » *°).  De forma supernaturali in genere dicit : « Supernaturalis actua-  liter forma informans » *°)  Charitas infusa est forma supernaturaliter informans :  na Maı LEA  ") Prologus, q. 1, a. 4, f. 5 M-N.  ız) I, d. 17,9. 1, a. 2, f. 89 L, ad 2.  a 2L E:  ”) 1L d 14160  ’  * L IR  ’  A  f. 85 L. Et pluries ibid. J-K  .  ’  .'.  16 ME.:  ') IL d. 26-28,  LE  “lq  ’  d —W  RN NMquıa revelatum est ab — quı faciebat superna-
turalia, qUa«C necessarıo arguunt aJusarn supernaturalem, sıcut
efFfectus naturales arguunt aJusaın naturalem. Causa
pernaturalis |Deus est )) 11)

Dona supernaturalia.
Haec ene attendenda sunt, 11a directe PTrO nOostra quaestione

acıunt.
Loquendo de gratia habituali gratum faciente a de virtut1-

bus infusis, sequentla aflırmat
a) De onO supernaturali ın CeNEIC aliquod donum super-

naturale daretur homıiın1ı 12)
b) De gratija et virtutibus infusiıs

(( et gratija accıplatur |9)80 1llo habitu supernaturali chari-
tatıs infusae, de qUO habiıtu est )) 13)

Et ıterum aliquis abitus supernaturalis charıtatıs
creatae mediantibus habitibus supernaturaliter iınfusiıs )) 14)

Illi habitus sunt formae supernaturales, supernaturaliter anı-

INa inJjormantes.
Loquendo de gratja abitualıi gratum facıente se sanctificante,

dicit inftormante anımam 15)
De torma supernaturali ın geENEIEC dicıt Supernaturalis actua-

liter forma informans 16)
Charitas ınfusa est ftorma supernaturaliter intormans

10) 24-25 , l ,
ll) Prologus, @# . @# M-
n) l ’ M a 89 ad

85\S) 14-16,
ll) M4 85 Ft pluries bid J-K

}16) 26-28,
16) —. m© — y A 87
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((( A ST  nısı sıt informata habitu charitatis supernaturaliter

Deo sıbı infuso )) 17)
Haec a  Ca sufhciant, na e1s evıdenter afırmationem

Adolari /umkeller Oomn1]ı fundamento ın doctrina Gregornmi A,
Na ıpse clare et inter naturale et supernaturale distinguit,
atq anc distinctionem 1ın doctrina Augustini aliquo modo 1N-
venıt. Qua propter In nOostra ınquısıtione atq interpretatione e1uUuUs
doctrinae cırca supernaturalitatem obiectivam gratiae gratum facien-
t1s, SC  e sanctificantis, justificationis, liıbera nobiıs pandıt vla,
ab 1DSO Gregorio aperta.

(IRATIA IJUSTIFICATIONIS NATURA IUSTIFICATIONIS

Giratia gratum aciens, sSec sanctıfıcans, et vırtutes intusae fıdei,
spe1l et chariıtatis sSsunt ona supernaturalia, formae supernaturales,
supernaturaliter anımam informantes.

Nunc VeTO quaerıtur utrum illae gratiae supernaturales sınt gra-
t1ae iustihicationis. S] enım ona abitualia, praesertim gratia gr -
Lum acıens atq vırtutes infusae, qUa«C supernaturales sunt, pert1-
neant ad gratijas justificationis, tunc 1DSO iustifhicatio superna(tu-
ralis CSSC debet

kcce gratiae qUas Gregorius nomıne gratiae iustificationis COINN-

prehendit
a) Nomine gratiae qua iustificamur NO solum gratja 40

[u  =] faciens, qUa«C est habitus quıdam infusus, qUam quı1cumque
habet est lustus, intelligitur,

se eti1am aliae gratiae gratis datae, 111am praevenıen-
tes vel concomıttantes ıIn anıma,

c) ( et gratuitae quaelibet motiones, et inspırationes, et
vocatıones interliores et exterlores, concurrentes vel disponentes
ad justifiıcationem peccatorıs D

Admirabilis est hic texXtus doctrinae Gregonmn. Ires enım SPC-
cı1es gratiae gratiae iustificationis dicuntur, uarum qQqUacl-
am, scıl gratiae actuales ınternae et externae, CONCUrrunt et dis

11) ]bid cıt
18) } a 109
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ponunt eccatorem ad justificationem, aliae su formaliter iust1-
ficant, scıl gratia gratum acıens e sanctificans, aliae denique COMN-

comiıttant hominem 1am justificatum, ut gratiae gratıs datae.
Notare tamen volumus unc textum exstare solum ınter Addıta

In ed . MM 1522 ommentarı! Gregoni ın et librum Sententiarum,
absque ullo dubio authenticus est, Na concordat perfecte

Cu e1us doctrina de gratja utı eftectu praedestinationis, qUa«eE tr1-
plex est

Haec gratja 1ın generali triplex est, scilicet VOCäa-

t10, justificatio et glorificatio et  2] 19)

Glorificatio enım est propter praesentiam gratiae gratum facien-
t1s ıIn homine dum vıta decedit, iustificatio At formaliter gratia Dra-
tum facıente, praeparatıo autem adcl iustiicationem inc1ıpıt 1am ab
1Dsa vocatıone, 1ve ınterna S1ve externa, qUa«E est gratija actualıs.

raeterea le textIius contormis est omnıno conceptul gratiae
Nomine autem gratiae NO solum intelligo gratiıam gratum

facientem, se eti1am gratıs datum., et unıversaliter quodcumque
Dei speciale adıutorıum adcl ene agendum, 1ve l1uvet aliquod
donum habituale infundendo, 1ve immediate per IpsSsUmM
vendo voluntatem ad ene volendum, ı1ve qUOCUMQUC alio
modo specıiali 1uvet homiınem )) 20)

Omissis gratis actualibus, qUa« disponunt ad justificatiıonem,
modo allegatis evidens est gratiam gratum facıientem, SC  r santıfı-
cantem, CSSC gratiam justificationis, CUu1us natura sequentibus
patebit.

Factum iustifiıcationis.
Factum iustificationıs apud Gregorium iındubium est, tamen

e1Us natura aliter atq aliter ab interpretibus concıpıtur. Natura
et1iam facti iustificationiıs, sSe 1DS1USs iustification1s, omnıno clara,
qUaCUMqUE caret dificultate, atq commun1ı doctrinae theologo-
Tu catholicorum etiam modernorum omnıno contormis est

Homo justificatur ın sacramento baptısmatis, se regenerationI1s,

lfl) 40, 3 ‚& 157 dem 158
20) 26-28 > a.

|Je supernaturalitate gratiae actualis E actus moraliter boni salutarıs
WOREK, A.: Doctrina Gregorit rım de necessıtate gralıaee ad actus

moraliter bonos, Calahorra |964, 25-32
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poeniıtentlae, ın quibus purgatur peCccato originali et actuali,
sanctihcatur 21) Haec omnıa perficit gratja gratum aciens

Sanctificatio et nurgatıo nO est Ine gratia gratum faciente, ut
clarum est * Giratia gratum acıens qUa«E sanctihcat hominem,
NO est alxud qUamı gratia sanctifiıcans. Purgatio peCccato et sanctı-
ficatıo Ait etiam ıIn martyrıo 23) In sacramentiıs baptısmı et poenıten-
t1ae infunditur gratia et vırtutes 24)

Functio gratiae sanctihicantis ın iustificatione adeo fundamentalıis
est, ut etiam extra sacramentum (absque dubio C voto saltem 1M-
plicito sacrament:i) OomMOo justificatur, ut Gregorius docere videtur
pOst Augustinum

(( In ıst1ıs verbis Iscil Augustini| pa quod gemitu
et dolore poenitendi At pe  T dignus misericordia scıil 1ust1-
ficationis, alias nO ss ad proposıtum intellige amen,
quod eti1am S1IC. EeEIMMENS NO est dignus iustihcatione natura
SUu1l gemitus, se ıberali ordinatione divina, qUa«E cuilibet
sufhcienter gement! disposuit gratiıam justifiıcationis largirı. nde
eit propter aAanc ordinationem divinam dicunt aliqui doctores

2I) 30-33, 2, E 115 prımum diceendum quod Augus-
tinus loquitur de sanctihcatione qUuUa«C hit secundum nem Del legem ; talis
nım est peI regeneratıonem baptismalem

qu ad perceptionem sacrament!, aut26-28, 97 (

q intusionem gratiae gratum tacıentis ))} loquitur hic de baptismo et de
poenitentla.

26-28 A, 98 C iustificatur peccator, unde gratıs iustificatur
pDCI gratiam 1PsS1us

40-41, ‚ äa. | 58 lustificatio autem includit vel exigıt rem1s-
s10Nnem peccatorum, purıtatem ab INnı labe originalis vel actualis culpae INOT-

talıs
]bid 159426  j. A. Worek  atque poenitentiae, in quibus purgatur a peccato originali et actuali,  atque sanctificatur **). Haec omnia perficit gratia gratum faciens :  « Sanctificatio  . et purgatio non est sine gratia gratum faciente, ut  clarum est » *°). Gratia gratum faciens quae sanctificat hominem,  non est aliud quam gratia sanctificans. Purgatio a peccato et sancti-  ficatio fit etiam in martyrio *°). In sacramentis baptismi et poeniten-  tiae infunditur gratia et virtutes **).  Functio gratiae sanctificantis in iustificatione adeo fundamentalis  est, ut etiam extra sacramentum (absque dubio cum voto saltem im-  plicito sacramenti) homo ea iustificatur, ut Gregorius docere videtur  .  .  post S. Augustinum  « In istis verbis [scil. S. Augustini] patet quod ex gemitu  et dolore poenitendi fit peccator dignus misericordia scil. iusti-  ficationis, alias non esset ad propositum  intellige tamen,  quod. etiam sic gemens non est dignus iustificatione ex natura  sui gemitus, sed x liberali ordinatione divina, quae cuilibet  sufficienter gementi disposuit gratiam iustificationis largiri. Unde  et propter hanc ordinationem divinam dicunt aliqui doctores  2ı) II. d. 30-33, q. 2, a. 2, f. 115 E: « Ad primum dicendum quod Augus-  tinus loquitur de sanctificatione quae fit secundum communem. Dei legem; talis  enim est per regenerationem baptismalem ».  usque ad perceptionem sacramenti, aut  K RRa RZE HLG  usque infusionem gratiae gratum facientis » — loquitur hic de baptismo et de  poenitentia.  Il. d. 26-28, q. I, a. 2, f. 98 J: « iustificatur peccator, unde gratis iustificatur  per gratiam ipsius ».  I. d. 40-41, q. I, a. 2, f. 158 O: « Iustificatio autem includit vel exigit remis-  sionem peccatorum, et puritatem ab omni labe originalis vel actualis culpae mor-  talis ».  Ibid. £. 159 D: « ... quod scil. quilibet baptizatus mundetur a culpa et susci-  piat gratiam, in qua si decedat, vitam habebit aeternam ».  RE ELE  2) J. d. 40-41, q. I, a. 2, f. 159 F: « Quid dicetur de sanctis innocentibus,  quos constat per martyrium fuisse ab originali culpa mundatos ».  Ol aı R  1, £. 85 P-Q: « Ad idem movet auctoritas Ecclesiae  dicentis extra De Summa Trinitate et fide catholica... quae dicit tam parvulis  quam adultis conferri in baptismo informantem gratiam et virtutes, esse tamquam  probabiliorem et dictis sanctorum magis conformem eligendam; per gratiam autem  non aliud quam charitas intelligi debere videtur, aut si sit aliud, iudicium idem  quantum ad hoc de utraque habendum esse apparet » (Cf. Denzinger 904 (483).  Ibid. N: « Ubi Glossa dicti huius reddens rationem, ait: Magis enim studen-  dum est huic virtuti, quae maior omnibus est. Ubi patet quod hic loquitur de  charitate 'quae est virtus, et hanc virtutem moralibus praeponit, sicut, ut prius  allegatum est, praeposuerat reliquis virtutibus theologicis, scil, fidei et spei ».quod scil. quilibet baptizatus mundetur culpa et 8USC1-

plat gratiam, ın qua 81 decedat vıtam habebit aeternam » .

22) 11 2, 107
.5 40-41, k 159 « Quid dicetur de sanctıs innocentibus,

QU OS constat per martyrıum fuijsse ab originali culpa mundatos » ,

24) A 85 iıdem MOVeEe auctorıtas Eicclesiae
dicentis extira e Summa I rinitate et fide catholica... qUa«c dieit tam parvulis
qUam adultis conterrı 1n baptismo intormantem gratiam et virtutes, 56 Lamqu am
robabiliorem et dictis sanctorum magıs contormem eligendam ; perT gratiam aute

NO aliud quam charitas intelligi debere videtur, aut 81 sıt aliud, iudicium iıdem
quantum ac] hoc de utraque habendum SsSSCc apparet » (Cft Denzinger 904

I!bid C  C UÜbi Gilossa dicti hulus eddens ratıonem, aıt Magis nım studen-
dum est huic virtutı, qUuUäa«c ma1ılo0r omnibus est Ubi patet quod hic loquitur de
charitate qua«c est viırtus, hanc virtutem moralibus praeponit, sıcut, ut priıus
allegatum est raeposuerat reliquis virtutibus theologicis, scil hidei et spel
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quod sufhciens attrıtıo necessarıo hit contritio, qUa«C est
charitate formatus )) pa
In iustihcatione OoOMOoO accıpıt praeterea Spirıtum Sanctum atq

e1Us dona, ınter qUae«e principales sunt, praeter gratiam sanctifican-
tem, tres vırtutes infusae fidei, spe1l et charıtatis. Ftiamsi ona Spir1-
[US Sanctı realiter ab Eko distincta sınt, tamen siımul SCINPDECI dantur

Prima est |conclusio| quod 1Dsa peTrsoNa Spirıtus Sancti
secundum datur hominı, et NO tantum ona e1us.

Secunda, quod quandocumque datur Spirıtus Sanctus, datur
et1am aliquod donum e1lus scıil. gratia gratum faciens, et CCOIl-

Ö, quandocumque Ila datur, datur et1am Spirıtus ancCcC-
t[us -

tsı inhabitatio specılalis Spirıtus Sancti ın creaiura rationalıi
lusta, qUa«E inhabitatıio est personalis et ontologica atqg dinamica
psychologica, incomprehensibilis sıt nobis, Ttamen ab ınhabıitatione
totıus { rinitatis In omnıbus creaturıs differt, et posterlor1 aliquo
modo innotescıt.

Per inhabitationem Spiritus Sancti OomMOo hıt templum Del,
sımul DECT gratiam sanctihcantem hit membrum Christi et Eicclesiae,
ht de UuUImnMneTO et statu Aliorum Dei, et denique DeT SDECIMN heres vıtae
aeternae Spiritus Sanctus producit Conservat ıIn homine habi-
tus supernaturales, et ftacıt hominem merıtorie |Deum et proximum
diligere.

CCe singula 1pS1USs Gregor1l dictis roborata, nostrae afırma-
tiıones gratultae censeantu

a) Inhabitatio Spirıtus Sanctı ın 1ustıs est personalıis, ontologica.
prımum respondeo quod, sıcut dicit Magister

1/ dist., persona Spirıtus Sanctiı duobus modis est ın rebus qu1-
dam modus est, qUO est ın omnıbus creaturıs generaliter alius,
qUO tantum est ın creaturıs rationalibus ıustıs et sanctıs specla-
liter, propter qUECIN modum essendi Spirıtus Sanctus dicitur ıllas
inhabitare, el 1l dicuntur habere Spırıtum Sanctum, auod NO

dicıtur de alns 27)
F, videntissıme habetur ist1s, auod He Spiritus Sanctus,
Deus, M1SSUS est ac| discipulos secundum seipsum et per

25 40-41 8 160
26'  i a 14-16 l , 83 e ceterıs donis Spiritus Sancti loquitur

ın 29, 107 ß
27) 14-16, I a LA R O
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praesentiam matestatıis, et NO tantum Der gratiam visıtationis
et operatıonI1s, ıta quod NO deo tantum dicitur mi1ssus Aposto-
lis, quıa aliquid sıt operatus ın e1s, ut gratiam et alia dona, s1cut
aliqui opınatı uerunt, se quıa 1Dpsa elus PeTrsoNa, divinitas et
elus malestas, licet modo inefabili et incomprehensıibili e1ls est
ata et mıssa )) 28)

b) Homo lustus est templum Dei, membrum Christi et Eccle
s1lae

({ In quibuscumque em est gratija gratum acjens, illos 1N-
habıtat Spiritus Sanctus, nde et dicuntur templum Dei un-
dum iıllud primae ad Cor Nescitis quod templum Dei estis, et
Spirıtus Dei habitat ıIn vobis ”

( Constat autem quod PDeCT baptismum et1am INEeNMN-
bra Christi 30)428  J. A. Worek  praesentiam maiestatis, et non tantum per gratiam visitationis  et operationis, ita quod non ideo tantum dicitur missus Aposto-  lis, quia aliquid sit operatus in eis, ut gratiam et alia dona, sicut  aliqui opinati fuerunt, sed quia ipsa eius persona, divinitas et  eius maiestas, licet modo ineffabili et incomprehensibili eis est  data et missa » *®).  b) Homo iustus est templum Dei, membrum Christi et Eccle-  siae  « In quibuscumque autem est gratia gratum faciens, illos in-  habitat Spiritus Sanctus, unde et dicuntur templum Dei secun-  dum illud primae ad Cor  Nescitis quod templum Dei estis, et  Spiritus Dei habitat in vobis » **).  « Constat autem quod per baptismum sumus etiam mem-  bra Christi » °°).  « ... qui participatione sacramentorum incorporati sunt Ec-  clesiae, et facti templum Dei » *).  c) Homo iustus est de statu et numero filiorum Dei atque he-  res vitae aeternae.  « Quicumqaue habet Spiritum Sanctum, est de statu et nu-  mero filiorum Dei » ®?).  «  quia in quocumque est Spiritus Sanctus, ille pertinet  ad numerum filiorum Dei, qui per spem sunt heredes vitae ae-  ternae » ®°).  d) Inhabitatio est dinamica, psychologica.  Loquendo de habitu charitatis infusae, dicit : «  cum ille  sit immediate a Deo in nobis, et ab eo solo conservatur » **)  Charitas increata et creata  « Prima est qua ipse nos diligit,  alia qua nos diligimus eum. Prima est increata et Deus ipse,  alia est quaedam forma existens in nobis, quae non est Deus sed  creatura... Nam dilectio creata est qua formaliter diligimus, sive  actus diligendi, i.e. diligere quo fratrem diligimus » *°).  « Nam, ut dicit Magister dist. 17, tunc nobis dicitur mitti  ») d a 1, E 0B  ” D EL LE W  ”1 a WE K Z DA  . d. 36 8 Ka LL  18 1M616; 4 Ka 7E E,  *) Ibid. a Z 0Q  107 S N  *\ Jid; q Aa L Aquı partıcıpatiıone sacramentorum Incorporatı sunt Ec-
clesiae, et factı templum Dei 81)

C) Homo ı1ustus est de sSLia et umero Ailiorum Dei atq he
Ics vıtae na

Quicumqaue habet Spiritum Sanctum, est de statu et
InNCTO filiorum Dei )) 32)

( quıa ıIn qQqUOCUMQqUE est Spiritus Sanctus, lle pertinet
ad NUIMNETUMM filiorum Dei, quı DCT SPCIN sunt heredes vıtae
ternae )) 88)

d) Inhabitatio est dinamica, psychologica.
Loquendo de habiıtu charıtatis infusae, dicit ( CUu Nle

sıt immediate Deo ıIn nobis, et ab solo CONsServatur 34)
Charitas ıncreata et creata ((( Prima est qua 1pse NOS diligit,

alıa qua NO diligimus eu Prima est increata et Deus 1pse,
alia est quaedam forma exıstens ıIn nobis, qUa«e NO est [ )Deus sed
creatura ... Nam dilectio creata est qua formaliter diligimus, Sıve

diligendi, 1.e. diligere qUO Tatrem diligimus 85)
(( Nam ut dicit Magister ıst 17 tunc nobis dicitur muıtt]!

28) Ibid A |, 84
2‘) 2 + a, 107
!0) 40-41, 159
!l) $ ®
82) 14-16, } ; W

8!) ]bid
ld) L17, ® 2, 115
35) ]bid. &; A-B
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Spirıtus Sanctus, Cu ıta est ın nobis, ut faciat nOs diligere
Deum et proximum dilectione scil. meritorla. Non quod hoc
sıt Spirıtus Sanctus arı vel datum eEsSsS«€e nobis, quod est 1psum
facere NO  CN diligere DDeum et proximum, Ne  ® hoc dixit Magister,
sed e1us dictum debet PEeT concomittantıam intelligi, qula In
quibus Spirıtus Sanctus exıstıt llo secundo modo speciali, Il
per 1psuUum possunt meritorie diligere DDeum et proximum )) 86)

Hoc est factum catholicissımae doctrinae Gregornl! de iustifica-
tıone, Stegmüller, Zumkeller et Alfaro, exceptıs Vignaux et

Leff nullam e1uUs mentionem acıunt. Totam enım interpretationem
doctrinae Gregonm elaborant undatı In quibusdam expressionibus
Gregon1l, communibus et1iam Occamiıistıs atq Nominalibus, sumptıs
nO ıIn en Gregonll, qUECIM detegere nO curarunt, se e No
minalium, qUEIM Gregor10 Der nefas ımposuerunt. VeIO obiectivae
interpretation!] repugnat, et deformatıonem doctrinae constitulnt.
manıfestum est, Na quaestiones de possibilitate iustification1ıs abs

qUe« gratia sanctifiıcante, de possibilitate eSsS«C et acceptum adc|
vitam aeternam de potentla [Jei absoluta et denominatıone extrıin-
SCCa, accıpıunt NO en Gregonm se Occamıstarum, atq ıllum
SECNSUMI ın prımo ponunt loco, doctrinam vero e1lus, modo exposıtam,
vel absoluto praetermittunt sılencio, vel VIX quidem fugaciter INEINO-

rant.

Natura gratiae iustifiıcantis sScC  , sanctificantis.

In prıma par hulus studii vidimus quod gratja sanctificans est

forma supernaturalis, supernaturaliter anımam iınfTMmMans Haec doc-
trına Gregor concordat perfecte Cu doctrina Tridentinı, quod ter-

minologiam arıstotelicam In hac quaestione adhibet. Praeterea Gire-

YOTr1US achuc profundius progreditur, na exponıt, ets] breviıter
tamen concıse, auomodo gratia sanctificans informat hominem 1US-

tum

Gratia sanctificans Cu voluntate principium elicitivum

actus meritor:  .  bar atque homo formaliter operatur.
Hoc punctum adeo ınter principalia e1lu doctrinae emınens est,

ut 1psum solum sufhceret ad destruendas omnes interpretationes,
Nominalium identificant,

qUa« ea Cu doctrina Occamı a

IO) ]bid M a.,
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In doctrina enım Occami atque Nominalum 1uxta hactenus

vigentem elus intellectum gratia sanctificans extrinsece dumtaxat
informat hominem, absque qUOCUMQqUE ıIn e1us actus intrınseco 1N-
uUXu, qUO, tam lle qUuUam e1lus actus, obiective ad ordinem UuDEerTr-
naturalem elevati essent Homo UuUoSs us solis naturalibus
virıbus agıt, quı propter externam assıstenti1am gratijae gratum fa-
cıentıs ad vıitam aeternam accıpıuntur, ut docet ota theoria de
ceptatione.

Apud Gregorium nıhiıl horum, 1Immo omn1ı1a his contrarıa sunt
CGiratia enım sanctificans adeo hominem 1ustum etrat, ut fiat una
Cu e1lus voluntate princıpı1um elicıtivum actus vıtae rnae merTr1-
tor11. Actus hominis ustificati, ets] ratıone gratuıtatıs gratiae sanch-
ficantis qUae est e1us princ1ıpıum, gratuıtum donum Dei sıt, tamen
obiective el vere vitam aeternam de condigno, e sıcut dignus est,
meretur. In hac quaestione interpretationes Clari Leff et praesertim
Adolarıi /Zumkeller plane doctrina Gregoni dissonant.

Left Constanter sustınet gratiam habitualem (c habit of a y}
insufhcientem atque ineficacem C SsSs«e ad ıungendum hominem vıtae
aeternae, iıdeo Deus anc insufhcientiam supplet, acceptando elus
actus gratuılte ad vitam aeternam 37) Haec interpretatio admodum
subtilis est, qulia Leff loquitur de gratia habitualı, de homine lusto,

Vera tamen valorem intrınsecum gratiae nımıs mınunt. tem 7 um
keller eundem valorem ad Occamismum reducit ıIn doctrina Gre
0711 38) deo necessarıum est octrinam Gregor1 ıIn hac quaestione
scrutarı ©: ut a  a utrum gratia abitualis hıc
sanctificans sıt sufhciens atque efhcax ad elevandum hominem
intrınsece ad ordinem supernaturalem, proportionatum vıtae aeier-
ac, qUae est beatitudo supernaturalis, ut 1am vidimus ®

Prius tamen duo advertenda sunt Primum, quod Gregorius NO

sequıtur opınıonem, tunc temporıs satıs U  Agı M qUaeE gratiam

87) LEFF, Gregory of Rimini, 193 nstead, the whole emphasis 1s upon
the intrinsec inefhcaciousness of habit tOo leve hat Ca only oOmIe from od’s
311 Acceptance by for Gregory for Ockham ıst the operatıve term eic

38) ZUMKELLER, cıt., dans Augustiniana (1954) 143 « Unser Theologe
|Hugolinus de Orvieto, A., discipulus Gregorii] hat damit die Gefahr eıner
ockamistischen Erweichung des Rechtfertigungsbegriff gemieden... Aehnlich w1e
Ockam und manche selıner Schüler bezeichnet nämlich Gregor 1ıne Rechtfertigung,
die hne Eingiessung des Gnadenhabitus durch die blosse göttliche Akzeptatiıon
VOTr sich gehen würde, als ıne Rechtfertigung denominatio extrinseca
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401 facientem CUu charıtate infusa identificat a Secundum,
quod INnNıXxus doctrinae Apostoli atq Augustin]ı ostendit contra

| ombardum virtutem charıtatıs infusae Spirıtu Sancto realiter dis-
tingul 40)

[)istinctio realis ınter virtutem Gidei et spel, atq utrıusque
vırtute charıtatıs infusae, evıidens est apud Gregori1um, sıcut et dis-
tinct10 realis Spirıtu Sancto gratiae sanctifiıcantıs a vırtutıs
charıtatıs. Praeterre et1am videtur distinctionem realem gratijae
sanctihficantıis vırtute charıtatıs iınfusae. Spiritus Sanctus est charı-
tas ıncreata, vırtus vero charıtatıs infusae est charıtas creata. Cum
omo ı1ustus diligit |Deum et proximum meriıtorIie, NO diligit chari-
tate ıncreata, Na |)Deus nullatenus potest ess«Cc forma hominıs, sed
charıtate creata, particıpata 41)

Cum Cergzgo Gregorıius agıt de dilectione meritorl1a Dei et proxim1
(idem valet de qUOCUMQUEC alio actu vitae aeternae meritorio), a
quaerıt radıcem meriıt1l, tunc clare docet actum nOoO essec meritorıum

bonitate naturalı vel moralıi, se voluntate ınformata charıtate
et gratia gratum faciente (quae disposıtione divina ın actuali

ıne Ila nullus Nnuncoeconomıla est princı1pı1um actus meritori1i)
potest darı actus vıtae aeternae meritorl1us. Haec est doctrina (Gire-

gOor11 de actuali 01  ®onomı1a salutis, qua«C clarıus patebit ıIn  ®  fra, agendo
de merıto.

ttamen, quıa 1pse achlmüittit possibilitatem iustifica-
tHon1ıs et salutis absque gratija gratum facıente, ideo et1iam docet

quod de potentla Dei absoluta, NuncC se ın quolibet alio ordine

hypothetico ab actuali distincto, posset omo diligere meritorıe

l.) 17, ‚# X gratiam autem nO aliud qu amrı
iudicıum iıdem, quantum acl hoc

charitas intellig1 debere videtur, aut 81 sıt aliud,
habendum ese

Iscil quod infunditur ın baptısmo, CF notam 241 de utragu

apparet
40) ]bid. cıt., 85 Reiciendo doctrinam MagzistrI1, qu]1 charıtatem creatam

CUu: increata identificat, sustinet Cu Apostolo et ‚Augustino, quod realiter

Spirıtu Sanco distingultur charıtas, sıcut A‘ides et SDCS sunt habıtus suDer-

naturaliter infusi ») Quanviıs aut haec opin1o ecıtata sıt solemnis propter
communiter doctores oppositum opınantur. Eit un

auctorıtatem Magistrı
Cu e1s puto contrarıum sSS«C D,

no roboratur aliqua necessarl]a]bid « Quia ergo op1nı10 Magıstr
formarı [confirmari] dictisprobatione, et opposıta op1n10 magı1s videtur C

anctorum, ut pate per praemissa, et Doctoribus communliter tenetur, eo Cu

ıllis de commun! opinione consenti0
_ Ct dicta Gregorn! ın nota 35 36
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Deum et proximum absque gratia sanctificante et charite infusa 42)
Sed hic statım facıt sıbıimet obiectionem, ın qUua quaerıt undenam
tunc merıtum actus provenıret. ÖObiectio respons1o satıs PTO-
lixae sunt, iıdeo Cas ıIn ota allegamus 4'£)

luxta responsıionem Gregorni! uae dumtaxat possibiles essent
radices meriıtı

Solae vıres naturales hominis.
VveTrTo reıicıt, quıa est haeresis pelagiana. Praeterea videtur

ene Prae oculis habere octrinam Occamistarum octriınam Pelagıi
renovantem, quam tam strenue A ut pate ıIn l 26-29

Specialis assıstentia et influentia divina, ıIn productione AaCtIius
vıtae aeternae merıtor1] COODPECTAaNSs.,

ttamen aec specılalis infÄluentia duplex est
a) Actualıis, gratja actualis. Haec tamen gratia ets1 eCcCEeSs-

sarıa sıt hominı 1usto ad uem«cCcCUumMmddgUE actum merıtorıum NO

sufheit, Ne inde Ila potest C6 sSsecec raclix meritı, se necessarla est
gratja habitualis gratum acıens sSe sanctifıcans, qUae ordinatione
divina est princıpi1um actus vıtae aeternae meriıtoril.

Habitualis, sec gratia sanctihcans atque charıtas infusa.
Hanc Gregorius DLtaL, quıla solum lla est radix merıtı, et produc-
t10N1s us merıtorı1. Deus enım producit ın anıma hominis donum
supernaturale (sic explicite) scıl charıtatem infusam (loquitur DTO-
mıscue de charitate et gratia, dum alıbi ic aflırmat de sola gratia

42) 17, 86 Tertia |conclusio] quod possibile est alıquem,
nNnO habendo charitatem, diligere DDeum meriıtorie ” Loquitur hic de charitate
infusa « charıtatem infusam » (Ibid.)

48) I]bid cıt., a, Sn « Contra hoc potest argul: qula 81 conclusio
PEsSsEC veräa, aut hoc PeEsSse [1] qula homo Su1s naturalibus, absque aliquo bono
[dono] supernaturali ıb collato, posset elicere dilectionem mer1tor]lam : [2] aut

propter pecialem assıstentiam et infÄuentiam Dei coagentis homini ad actum iıllum
Primum 1C1 NO potest omittimus hic | lineas additas ın ed 15272 qula

nıhil OVI continent] quia hoc videtur detfender. errotrem Pelagıi dicentis, quod
homo V1 propril arbitrii poterat merer]1, implere divina Traecepta.

Nec secundum etiam dici potest, qula  :  * [a] aut eus cCoagere homini DIO
ducendo immediate ı1psam dilectionem., [b] aut producendo aliquid aliud ın volun-
tate hominis quod esse princıpium elicitivum dilectionis... |Omissa allegabimus
infra]

Relinquitur Crgo secundum, et per ONSCqUECNS habetur propos!tum contra
conclusionem. Nam illud tale. ın voluntate Deo causatam, EsSseC aliquod donum
supernaturale, et charitas quaedam infusa.

Respondeo dieendum quod modo
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gra faciente), qUae est princıpILUmM elictivum., un Cu voluntate.
aC) meriıtoril.

Hoc princıpıum actus merıtor1ıl1, aAanc radicem meritı achmüittit
(Giıre ZOr1USs Respondeo dicendum quod 20 modo )) . Haec Crgo est

e1us doctrina, strıcte arıstotelica, doctrinae Occamistarum radica-
liter opposıita.

Antequam TOse€qUamur ın exposıtione doctrinae Gregoril, -
tare opporte singularem e1us interpretatıonem Claro Leff datam.
Hıc enım auctor Jungıt ultimam responsionem Gregornll Respon-
deo dieendum quod modo Cu secundo modo principalıi ijuvandı
ad actum merıtorıum (Cf£ u  a 23 tamen habiliter omuttit, et PUNC-
HS substituit duplicem specificationem hu1lus specialis inAÄuentiae et

assıstentlae (supra indicata sSu a) et b)) Hoc enım modo eliminat
doctrina Gregori1l essentiale elementum., scıl gratiam habitualem

(sanctificantem) utı princıpiumM elicitivum actus meri1tor11, quod abs-
que dubio obiectivam et scientihicam interpretationem dedecet, na

doctrinam gravıter mutilat d‘)
Redeamus adcl doctrinam Gregornl.
Facta Ila distinctione ınter duo speclalia auxilia (necessaria

hominı 1usto acl acC vıitae aeternae merıtorıum, c  I gratia
actualis, qUa DDeus immediate per se1psum movet voluntatem, et

gratja abitualis sanctificans, qua mediante DDeus eu juvat) statım
ıpsemet Gregorius adducit quaedam inconvenıentla, uorum unum

max ımı est ıIn nostra quaestione moment!], Na procedit doctrina
Philosophi

Utr sıt mer1tor1us, nNneCessec est ut omo formaliter operetur
sSec agat 1la actıone, etenım 1uxta Aristotelem nıhil agıt formaliter
aliqua actıone »  nısı princıpı1um iıllius actionıs sıt forma e1ıus Sed Deus,
quı 1uvat hominem ı1ustum ıIn actu meritor10 duplici speciali acliuto-
r10, c  c actuali., qUOo ıpse immediate movet voluntatem, et habi-
tuali, qUO mediante etiam adiuvat, nO potest eEssecCc forma hominıs ‘.5)

ll) LEFF, cıt., 193 nO! At S1C mutilare deinde interpretar-f et COT1-

cludere NO aliud est quam doctrinam detormare.
tem notare oportet quod Le eodem modo mutilat doctrinam ynoseologicam

Gregorii omittendo partem unl1us textus, ın qua loquitur de abstractione essentaae.
Ct WOREK, Jos ' A gustinismo aristotelismo omista la doctrina
gnoseolögica de Gregorio Ariminense., ın La Ciudad Dios, 1964) 641

S Primum [productio Deo ımmediata dilec-
ti1on1]s: ‚& } textum ın nota 43 adnotatum [2] bjlI 110 est possibile, tum qulia
sequeretur quod homo nO diligeret ]la dilectione formaliter, quod est oppositum
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Gregorius respondet quod ut creatum agat formaliter,

sufhcit vel ut 1psum sıt partiale princıpı1um actıon1ıs, ut ın actionibus
naturalibus CUlUusCUMquUeE ausae creatae, vel ut aliquod princıpı1um,
ab 1DSO distinctum, sıt forma eIus.

nde ıIn nOostra quaestione de modo ijuvandı ad actum merı1to-
r1um.,. NO est Deus 1pse qu1ı est ftorma hominis, a nequidem forma
accıdentalis creaturae 65356 potest, sSe donum e1lus habituale, scil
gratia gratum aciens el chariıtas infusa, est e1us forma (certe ACC1-
dentalis), qUa«€ eu informat intrınsece, et ht un &43 voluntate prın-
cipium elicitivum actus merıtor1n1. Duo princıpla partialia eiusdem
effectus, scilicet OomOo justificatus, et Deus l1uvans mediate, mediante
c  c gratja abituali gratum faciente ..

proposıit!. Consequentia ate quı1a nıhil dicitur formaliter aliqua actıone,
181 princıpı1um ıllius achoniıs sıt forma elus, dans Jlı .5e formaliter, sıcut ate'
6 De anıma, ubi hoc quod anıma est princıpıium quoO Vvivimus et!  ] concludit
Philosophus quod 1psa est torma ın nobis.

Constat autem quod Deus al @ est, NC potest SsSse forma alicuilus dans 1l;
formaliter sSsSec

T1um qula talıs dilectio nO ESsE merıtorla, et per onsequens Ne nO dili
Deum meritorie.

Assumptum probatur : qula nulla actıo fit meritorla, nısı sıt ın potestate agen-
tis : nulla qUOQUE est ın potestate agentis, 181 princı1p1um ıllius actonıs sıt forma
1USs Nam s1 sıt aliquod extrinsecum assıstens, 110 erıt ın potestate 1USs
sıcut Ne': assıstentia ıllius extrinsec! est ın potestate illius.

Relinquitur CrIZOo 2m IC$f ın ota 43 adnotatum [b] ] et per CONSCeEQqUE N
habetur propositum contra conclusionem : nam ıllud tale, ın voluntate Deo
causatum, EeEsSse' aliquod donum supernaturale, et charitas quaedam habitualis.
Responde dieendum auod 20 modo 5: Allegavimus hic ıterum partem textus

ecıtatı ın ota 43 doctrina Gregoril melius PTrac oculis habeatur.
l°) A 89 probationem consequentlae dICO. quod

nO portet quod quodlibet princıpıum actıonıs sıt ftorma dans 11i agent] ESS:C, sed
sufheit quod [a] ve]l 1psum sıt principlum, b} vel aliquod princıpi1um partiale
achonıs 1USs sıt torma elus, alioquin NE€E*\ calor, NC 1g9n1s diceretur calefacere, Cu

Deus, gul est partiale princıp1um calefactionis, Ol sıt torma 19N18 vel caloris: el

iıdem iudicium esse de INnı agente creato

secundum NCgZO consequent.am. Eit ad probationem dico, quod ut actıo
eıt ın potestate agentis, 10 oportet quod quodlibet princıpıum 1US sıt forma
agentis, alioquin nullus AaCtius voluntatis bonus vel malus, meritori1us vel demc-
ritori1us esset ın potestate nostra, Cu [Deus cuiuslibet sıt princıplum productivum.
nde secundum ıimagınatıonem argument:! ıta oporteret quod aliquod donum
supernaturale daretur homini ut potentiam elicere actum demerior1um, sıcut
oportet, secundum 1psum, ut possıt elicere mer1tor1um, quod est absurdum.

tem S1 ratıo valere, achuc posıta charitate, sequeretur quod dilectio eliciıta
mediante 1psa \916) esse' meritorla, Cu Deus, qul est partiale principium dilec:
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Mutatio realis ıIn homine iusto.

Quaestio de reali mutatıone ın homine, dum justificatur, viderı
possıt SUDETVAaCanCcCa, Na doctrina Gregoni modo exposıta haud
obscure sequıtur Ca rCapse dari, etenım gratija sanctifıcans, qUa«C
est forma supernaturalis ut 1a vidimus, adeo ıntrınsece ınformat
hominem, ut Cu hat princıpiıum elicitivum AaCctus merı1tor11, quod
procul dubio aliquam producıit mutatiıonem. Sed nunquid aecCc
tatıo sıt realis En quaestlo.

Zumkeller, A ‚ afhırmat ıIn doctrina Gregon nullam aArı
veraäa et realem mutatiıonem ıIn homine dum justificatur, SC dum

peccatorıs ac] statum 1ust]ı transıt, se adnumeratio-
NC externam ad vitam aeternam, en videlicet (OQccamı 47)

t10n1s, nO sıt torma homuinis, Na hoc auod charitas est ın anıma, nO

excluditur Deus productione dilectionis » et:  z}

Gregorius, sıcut etiam hodie communliter, exigıt ın homine iusto praeter
gratiam abitualem etham actualem ad unumquemMqUeE actum meritorium : gratiam
P  ’ qUua«E est mot1o0 praevla, SC applicatio voluntatis, « quası instrumentaliter
ut exponit ın acı quam hic remitt:t « Dico quod ımmediate comprodu-
cendo dilectionem, et ovendo voluntatem adcl producendum, Be faciendo i1psam
producere dilectionem, 1uxta modum qu1 dicetur ın » (loc cit., 89

In 26 SQ9., adcl 12 |2m dico quod licet
eus frequenter i1uvet hominem ad bene agendum per aliquod habituale donum
quod causat ın anıma, nOoO 'amen tantum 81C 1uvat, SE et1am 1uvat 1psum actum

causando, et adc ıpsum immediate movendo potentlam. nde homo habens etiam
gratiam gratum facientem, et aliud quodcumque habituale Dei donum, acdhuc ad
bene operandum indiget lio speciali auxilio Dex secundum doctrinam beatı
Augustin! etic

Ratio eTrTO necessitatıs gratiae actualis etiam ın homine 1usto, gratiam sancti-
ficantem habente, duplex est apud Gregorium : Prima, debilitas virıum peccafto
originali causata, qUa«l talis est quod « per nullam appositionem habitualis gratijae
adiuvantis suppleri potest potentla elus, H  181 Cu hoc perfecte ab infirmitate sane-

tur, quod nulli; ın hac ıta de commun1ı ege contigıt » (II 29, n »
105 Secunda, gratia habitualis, utı habitus, \9108) mMovet potentiam licet

coagat motae : C S nım homo per habitum gratiae et iberum arbitrium resistit,
1 NO vult consentire [tentation1], c habitus NO moveat potenti1am licet
adiuvet coagendo, noO poterıt 1C1 auod [Deus moveat voluntatem ad agendum
181 lio moda speclali cCONcCcurrat gratiıs et misericorditer, ut dicebatur ın TaccE-
denti quaestione ın responslone acl obiectionem 2am (II SQY-,
[  € 102

i1) ZUMKELLER, cıt., ın Augustiniana (1954) 143 « Ja leugnet, dass
der Vebergang VO. ıngratum KRIS zu gratum sSse ın diesem Falle 1 Ge-
schöpf irgendeine eränderung nach sich Z  zoge. Diese Art menschlicher Recht-
fertigung bestünde Iso ın einen reıin äusserlichen Anrechnen VO: seıten (iottes D,

Ct otam
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Sed hic auctor legit solum unam partem doctrinae Gregorii, et

statım definitive ca interpretatus est, tamen NO legit alteram, ın
qUa indubitanter mutatıonem realem In homine 1usto acmiüuttit. Verum
omnıno est quod Gregorius mutatıonem ın homine dum 1IN-
C1pıt habere Spirıitum Sanctum, e dum eu acquıirıt, de qUO satıs
dısputat, tamen Joquitur en qUO locutj sunt philosophi Imprimiıs
Aristoteles, c  [= de mutationıbus qUa«e dantur In rebus materiali-
bus hoc enım en Ooru mutatıones spiritualibus applicarı striıcte
NO pOossunt Haec est prıma Dars e1lus doctrinae.

Secunda VeTrTO Pars, quam /Zumkeller NO advertit, statım post
1llam sequıtur CCe utraque

a) Quia tamen ıst] ermiını mutarı et mutatıo cCommun1ı usu

accıpıuntur, secundum quod signifiıcant mutatıones, quales V1-
demus ınter creaturas, et nulla talis est In proposıto, DUuto
1US ut \9108) concedatur ıbı CSSC mutatıo,

b) quamvıs ubi intellectus verbi habeatur, NO sıt
de verbis curandum )) (B)

ubi intellectus verbi.Haec ultima adnotatio Gregorn
scıl mutarı et mutatıo, habeatur, NO est curandum de vocibus,
nıhil aliud significat qUuam quod 1pse achmuittit realem mutatiıonem ın
homine lusto, tamen NO unıyocam mutationibus In allis rebus, quod
alia elus dicta, alibi fere In eadem quaestione posıta, manıiıfestant

(( Dieendum quod Commentator loquitur de mutationı:bus
corporalibus, NO autem spiritualibus Constat autem quod
Philosophus 110 loquitur lbl e  n1ısı de corporalibus mutationıbus,
Nne  ® uaee probationes possunt spiritualibus adaptarı )) 49)

Hinc afırmationem Adolari /Zumkeller aperte PUgNAaTE
Cu doctrina Gregori qu1ı explicite aflırmat wl Magistro

((436  J. A. Worek  Sed hic auctor legit solum unam partem doctrinae Gregorii, et  statim definitive eam interpretatus est, tamen non legit alteram, in  qua indubitanter mutationem realem in homine iusto admittit. Verum  omnino est quod Gregorius negat mutationem in homine dum in-  cipit habere Spiritum Sanctum, seu dum eum acquirit, de quo satis  disputat, tamen loquitur sensu quo locuti sunt philosophi imprimis  Aristoteles, nempe de mutationibus quae dantur in rebus materiali-  bus ; hoc enim sensu eorum mutationes spiritualibus applicari stricte  non possunt. Haec est prima pars eius doctrinae.  Secunda vero pars, quam Zumkeller non advertit, statim post  illam sequitur : Ecce utraque  a) « Quia tamen isti termini mutari et mutatio communi usu  accipiuntur, secundum quod significant mutationes, quales vi-  demus inter creaturas, et nulla talis est in proposito, puto me-  lius esset ut non concedatur ibi esse mutatio,  b) « quamvis ubi verus intellectus verbi habeatur, non sit  de verbis curandum »  48) G  ubi verus intellectus verbi,  Haec ultima adnotatio Gregorii  scil. mutari et mutatio, habeatur, non est curandum de vocibus,  nihil aliud significat quam quod ipse admittit realem mutationem in  homine iusto, tamen non univocam mutationibus in aliis rebus, quod  alia eius dicta, alibi fere in eadem quaestione posita, manifestant :  « Diceendum quod Commentator loquitur de mutationibus  corporalibus, non autem spiritualibus  . Constat autem quod  Philosophus non loquitur ibi nisi de corporalibus mutationibus,  nec suae probationes possunt spiritualibus adaptari » *°).  Hinc patet affırmationem Adolari Zumkeller aperte pugnare  cum doctrina Gregorii qui explicite afırmat cum Magistro  « ... quia cum Spiritus Sanctus datur homini a Deo, mutatio  fit in illo cui datur, non in dante » °°).  Nunc alia venit quaestio, scil. in quo consistit haec realis muta-  tio, quamvis dumtaxat spiritualis sit ?  “ 14164 1 C DE WE  1.d.8,qg. 1, a. I, f. 76 L: «... quoniam cum vocabula sunt ad placitum, ubi  constat de re, non est curandum de vocibus ».  ”M E E E ET  ”1a Un al LUqula Cu Spiritus Sanctus datur homin!] Deo mutatio
In lo CUu! datur, NO In dante )) 50)

Nunc alia venıt quaestI1o, SC1  1 ın qUO consıistit aec realis muta-
t10, quamvıs dumtaxat spiritualis sıt

IU) 14-16 ; 85
A 76436  J. A. Worek  Sed hic auctor legit solum unam partem doctrinae Gregorii, et  statim definitive eam interpretatus est, tamen non legit alteram, in  qua indubitanter mutationem realem in homine iusto admittit. Verum  omnino est quod Gregorius negat mutationem in homine dum in-  cipit habere Spiritum Sanctum, seu dum eum acquirit, de quo satis  disputat, tamen loquitur sensu quo locuti sunt philosophi imprimis  Aristoteles, nempe de mutationibus quae dantur in rebus materiali-  bus ; hoc enim sensu eorum mutationes spiritualibus applicari stricte  non possunt. Haec est prima pars eius doctrinae.  Secunda vero pars, quam Zumkeller non advertit, statim post  illam sequitur : Ecce utraque  a) « Quia tamen isti termini mutari et mutatio communi usu  accipiuntur, secundum quod significant mutationes, quales vi-  demus inter creaturas, et nulla talis est in proposito, puto me-  lius esset ut non concedatur ibi esse mutatio,  b) « quamvis ubi verus intellectus verbi habeatur, non sit  de verbis curandum »  48) G  ubi verus intellectus verbi,  Haec ultima adnotatio Gregorii  scil. mutari et mutatio, habeatur, non est curandum de vocibus,  nihil aliud significat quam quod ipse admittit realem mutationem in  homine iusto, tamen non univocam mutationibus in aliis rebus, quod  alia eius dicta, alibi fere in eadem quaestione posita, manifestant :  « Diceendum quod Commentator loquitur de mutationibus  corporalibus, non autem spiritualibus  . Constat autem quod  Philosophus non loquitur ibi nisi de corporalibus mutationibus,  nec suae probationes possunt spiritualibus adaptari » *°).  Hinc patet affırmationem Adolari Zumkeller aperte pugnare  cum doctrina Gregorii qui explicite afırmat cum Magistro  « ... quia cum Spiritus Sanctus datur homini a Deo, mutatio  fit in illo cui datur, non in dante » °°).  Nunc alia venit quaestio, scil. in quo consistit haec realis muta-  tio, quamvis dumtaxat spiritualis sit ?  “ 14164 1 C DE WE  1.d.8,qg. 1, a. I, f. 76 L: «... quoniam cum vocabula sunt ad placitum, ubi  constat de re, non est curandum de vocibus ».  ”M E E E ET  ”1a Un al LUquon1am Cu vocabula sunt ad placitum, ubi

constat de nO  - est curandum de vocdibus ; P

‘l) 3 45
_ 14-16 F
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Nullibi ın dotrina Gregorii ınvenıtur responsl1o explicita et

professo uı1CcC quaestıion1, iıdeo e1ıus solutio quaerenda est ın linea
elus doctrinae arıstotelicae.

iıdimus enım quod gratja gratum acijens est forma UuDCTI -
naturalis, supernaturaliter hominem informans, qUa«cC un Cu volun-
tate ht princıpıum elicitivum Gregorius hic strıcte ariıstotelicus
est, Na ad Philosophum explicite appellat, ets]ı implicite et1am

I homam sequatur. luxta octrinam arıstotelicam Gregornil, qUa«l-
CUMQqUE ftorma, substantialis vel accıdentalis (naturalis vel SUDECTINA-
turalis), necessarıo producıt termınum formalem ın subiecto quod
informat. I erminus le eiusdem est naturae torma

In iustificatione OomMo p  a peccatıs et sanctificatur
Spirıtu Sancto. ut 1am vidimus.

Sanctificatio et purgatıo NO est ıne gratija ta-
cıente, ut clarum est 52)

Eit ıterum In nemiıne autem inhabitat Deus, quem antea
i918) purget Spirıtus Sanctus n

Sanctificatio et iustıtıa est, analogice ad mutatıones corporales,
termınus formalıs qUO, ad auem, dum OomMoO ı1ustus est termınus tor-
malis quod, qU1ı 54  —

Ulterius, uaeCUmMdqUE forma dat eEsSs«Cc subiecto quod informat,
1uxta naturam tormae. Forma substantialis dat eEssec substantiale, per

quod subiectum est hoc vel illud ftorma vero accıdentalis dat e sse

accidentale, qUO subiectum est ale Utrumque CESsSSC est termınus et

eftectus formalis forma productus )5) nde et1iam gratja sanctı-

51) 7-8, * k 83 ad C Accidentales eTrTO tormae, qula dant
sSse tale vel tale, album vel alidum et huiusmodi, quod ere competit subiecto
tormae, ıdeo dicı debet quod SUUIMN eftectum formalem dent subiecto

a.,. R 133 « Nam , qul1a album est album formaliter per

albedinem sıbi formaliter inhaerentem ıdeo Cu dicitur de aliquo quod 1psum est

album significatur quod albedo eı formalıiter insıt

.'|2) 107

.'Sl) ]bid

.‘lu\) A Similiter generatıon1s accidentalis, puta V. Sr

dealbationis, termınus formalıis quod est album, scil. compos1itum subiecto et

albedine, p Metaph., erm1ınus er quo est ıllud, quUO actualiter album
illud est album

8, ä, S, ( Sicut homo ıustus est ıustus DeT alıquam quali-
atem, ab 1USs essentia distinctam et iınformantem eu quae iustitia dicitur etic

55) C textum allegatum ın nota
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ficans, qUae«eE est forma supernaturalis certe accidentalis dat
hominı esse accıdentale supernaturale, quod OoOMOoO dum erat PEC-
cCator NO habuit. Hoc OV CesSse supernaturale constıtuit realem
iıllam mutatıonem spirıtualem, de qua Ocutus est Gregorius.
Ulterius, hoc OV esse est (( dispositio propter quam omo est
Deo aTru: et ad vitam aeternam a  ptus etiam le quı NO est PTre-
destinatus, ut videbimus infra agendo de acceptatıone.

At nondum nıs Ettenim NOVa dispositio, OV EeSsSse uper-
naturale secumtert alıud elementum., c  DE facultatem oDverandı
cundum naturam formae qUae hoc OVU CsSse producit, operandı
c  c supernaturaliter 11a forma egreditur operatlo. nde
dicitur quod operatıo facıt scıre ftormam )) Hanc ob ausäarm Gire-
gor1us dicit, ut 1am u  a vidimus, quod OoOMO lustus agıt formaliter
DeT gratiam gratum facıentem supernaturalem.

Haec est doctrina Gregorili, Cu1us explicatio per aliam e1us doc
trınam arıstotelicam nullam constıtuıt abhb e1lus mente deflexionem.
1la est strıcte arıstotelico-thomistica, doctrinae cCommun1, et1am
dernorum, perfecte contormis. Purgatio enım, sanctifıcatio, inhabıi-
tatıo Spiritus Sancti, gratıia sanctificans forma supernaturalis CT-
naturaliter informans, qUae un Cu hominis voluntate hit PrIINCI-
pıum elicıtivum actus merıtor11, DET qU am OoOMOoO tormalıiter operatur,
10 sunt InNneTa nomına, se realitates entıitatıve anımae inhaerentes,
radıicaliter doctrina Occamı Nominalium distinctae. In luce
huijus doctrinae, evidenter antıocamısticae, Ne e1uUs ınterpreta-
tıones, qUae ea Cu doctrina Occamı atque Nominalium iden-
tificant, praesertim Frid tegmüller et Zumkeller, omnıno gratuıtae
evadunt.

56) } d @

f. a.,. 87 X Non nım est possibile quod aliqua Ies ODETE-
tur per aliıquem tamquam PST princıplum, quin per ıllum aliquo modo habeat
. | ' J ıta generaliter pPer nullam formam aliquid potest P 181 habeat SsSsSCcC

per ıllam D,

Ka C caommunıiıter distinguitur de duplidi princ1plo,
11a est princıpıum quod agıt, et est princıpı1um quo agıt. Exemplum prıml :
ın naturalibus 1gn1s est princıp1um quod 1gnıs genit], calor ero est

princıpıum quo formaliter agıt
Eit bid quıa INNe producens aliquid PeI SuAamIn actıonem, producit sibı

simijle quantum ad tormam qua agıt
princıp1um quoO est forma, constituens, vel pnerficiens 1psumIbid (

princ1p1um quod » . Gratia perficit naturam 3-5, 45 C438  j A Worek  ficans, quae est forma supernaturalis — certe accidentalis —, dat  homini esse accidentale supernaturale, quod homo dum erat pec-  cator non habuit. Hoc novum esse supernaturale constituit realem  illam mutationem spiritualem, de qua locutus est supra Gregorius.  Ulterius, hoc novum esse est « dispositio » propter quam homo est  Deo carus et ad vitam aeternam acceptus etiam ille qui non est pre-  destinatus, ut videbimus infra agendo de acceptatione.  At nondum finis. Etenim nova dispositio, novum esse super-  naturale secumfert aliud elementum, nemoe facultatem overandi se-  cundum naturam formae quae hoc novum esse producit, operandi  nempe supernaturaliter «  nam a forma egreditur operatio. Unde  dicitur quod operatio facit scire formam » °°). Hanc ob causam Gre-  gorius dicit, ut jaam supra vidimus, quod homo iustus agit formaliter  per gratiam gratum facientem supernaturalem.  Haec est doctrina Gregorii, cuius explicatio per aliam eius doc-  trinam aristotelicam nullam constituit ab eius mente deflexionem.  Ila est stricte aristotelico-thomistica, doctrinae communi, etiam mo-  dernorum, perfecte conformis. Purgatio enim, sanctificatio, inhabi-  tatio Spiritus Sancti, gratia sanctificans forma supernaturalis super-  naturaliter informans, quae una cum hominis voluntate fit princi-  pium elicitivum actus meritorii, per quam homo formaliter operatur,  non sunt mera nomina, sed realitates entitative animae inhaerentes,  radicaliter a doctrina Occami atque Nominalium distinctae. In luce  huius doctrinae, evidenter antiocamisticae, omnes eius interpreta-  tiones, quae eam cum doctrina Occami atque Nominalium iden-  tificant, praesertim Frid. Stegmüller et Zumkeller, omnino gratuitae  evadunt.  W E S A  II. d. 16, q. I, a. 1, f. 82 G: « Non enim est possibile quod aliqua res opere-  tur per aliquem tamquam per principium, quin per illum aliquo modo habeat  esse... et ita generaliter per nullam formam aliquid potest agere, nisi habeat esse  per illam ».  LA 1a4 La Z WLr  communiter distinguitur de duplidi principio,  nam est principium quod agit, et est principium quo agens agit. Exemplum primi:  in naturalibus ignis generans est principium quod ignis geniti, calor vero est  principium quo formaliter agit ».  Et ibid. «  quia omne producens aliquid per suam actionem, producit sibi  simile quantum ad formam qua agit ».  principium quo est forma, constituens; vel perficiens ipsum  Ibid. Q: «  principium quod ». Gratia perficit naturam II. d. 3-5, q. I, a. 3, f. 45 P: «... et  quamvis gratia perficiat naturam » etc.et

quamVIıs gratija perficiat naturam etc
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Haec sufhcerent ad ostendendum doctrinam Gregoni de jJust1-
ficatione nullatenus Cu doctrina Occamı et Nominalium iıdentihicarı

Attamen, qula omnes . hodiern: ıinterpretes huius doctrinae
Gregorn1l ea exponun 1INN1x1 quibusdam elıus dictis ıIn quaestionibus
proprils Nominalibus, scilicet denominationıiıs, acceptatıonıs, nNn-
ti1ae divinae absolutae et ordinatae, deo NeCESSE est e1us doctriınam
ın illis inquırere atq re.,. Ratio VeTrO hujus necessıtatıs ın
est, quod quiıdam interpretes, ut Stegmüller, /umkeller, Altaro
sumunt quaedam dicta Gregornr! 19109)] e1us en sSe en Nomina-
lium, ın prımo plano collocant, d ( e1s elus doctrinam
ınterpretantur, doctrinaeque fundamentalis, m0d0 exposıtae, nequl-
dem mentionem acıunt. Vignaux, Paul, Uunıcus est quı anc doectri-
Na principalem et fundamentalem exponit, etsı deficienter, tamen

eadem Gregorn1i dicta ın u  a indicatıs quaestion1bus, NO e1us se
Nominalium intellecta, Cu principalı fundamentalı
e1lus doctrina miscet, sSICque oftfam elus doctrinam corrumpıt.

[11

QUAESTIONES NOMINALES

Hic consiıderantur solum ıllae quaestliones, qUas Gregorius PEeT-
ractat, videlicet

Denominatıo extrinseca et intrınseca.
Acceptatıo divina hominıis et e1Us actus

Potentia Dei absoluta et ordinata.
Videamus singulas apud Gregorium.

Denominatio extrinseca et iıntrınseca.

Quaestio de natura denominatıonıs extrinsecae et intrınsecae ın

parvı est moment!], tamen neCECSSC est ea propter duo
primo, quıa est PaIrs quaestion1s de acceptatione cdivına secundo,
qula Zumkeller, A 9 INN1ıXus dictıs Gregonll cırca denomiınatıo-
1915 extrinsecam et intrınsecam, aflırmat nullam ın e1lus doctrina arı
realem mutatıonem ın homine dum justificatur, sed solum INeTEC

ternam, en Nominalium, ad vitam aeternam acdnumeratiıonem.
Videamus octrınam Gregonmn.
Agendo de miıssıone temporalı Spirıtus Sanctı, ınter cetera ponıt
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uas conclusiones, qUarum INa est De potentıa Dei absoluta
possibile est quod detur Spiritus Sanctus homini absque gratja Sancd-

tihcante aliisque donis e1lus 57) Deinde argult contra anc aflırma-
tıonem, Na sequeretur quod OoOMO esset Deo aru ad vitam aeter-
na absque gratia gratum faciente, quod tam impossibile est, sıcut
impossibile est ut album sıt album absque albedine Respondendo
Uu1C obiection] dat duplicem sSEeNSUMmM iıllius CsSse gratum

((( secundum 1C0O quod aliquis potest 1C1 duplı
cıter

a) ((( Uno modo, denominatione intriınseca ab habitu scıil.
gratiıae informante |informantis| anımam e1lus

b) ({ Alio modo, enominatione extrinseca voluntate
divina acceptante 1IPpsamMm ad vıtam aeternam, - P  nısı 59) postea ıpse
peccaverit.

TIunc Cu arguıtur quod aliquis posset esse gratus sıne
gratıa, S] accıplatur gratus 20 modo et gratija accıplatur DPTO Ho
habitu supernaturali, de quUOo habıtu est TINO, concedo oNnsS«C-

HNC exemplum de albedine est ad proposıtum, Cu de
nomiınatıo qua aliquid dicitur album sıt iıntrınseca.

S] em accıplatur gratus prımo modo, NCgO NSCqGUCI-
tı1am, Nne probatıio procedit ın sto 1L  9 se ın alio 60)

Primus modus, scıl enominarı gratus, nullam contıinet difhcul-
Na OoOmMOoO ıntrınsece denominatur gratus propter gratiam

gratum facientem SCUu sanctificantem, qUuUae«eE est habiıtus supernatura-
lis ut aflırmat Gregorius, et intrınsece intormat anımam
elıus.

14-16 f 83 Q-84 « Llertia |conclusio] quod possibile est

dari Spiritum Sanctum, absque quod tunc dentur 1US dona Quarta, quod COMN-

a possibile est dari dona Spiritus Sancti, absque quod tunc detur Spiritus
Sanctus. Eit loquor de potentja Dei absoluta ın his duabus ultimis conclusionibus

58) ]bid ® 2, 84 « Secundo contra tert1am conclusionem. Sı nım eıt

veräa, sequeretur quod aliquis posset a Deo gratus sıne gratlia, quod videtur
impossibile, sıcut est impossibile quod alıquis sıt albus sıne albedine. Conse-
quentla patet, quıa ın qUOCUMIQGUE est Spiritus S5anctus, Jle pertinet ad num er um

Aliorum Dei qu1 per spem sunt heredes vıtae aeternae, 81 S1C permaneanı(, et per

OoNsEqUECN: est [Deo ad consequendam ıtam aeternam, 81 8S1C ın

nem permanserıt hoc autem est sSs«ec Deo gratum
50) LEFF., cit., 189 ota loco X 181 PerTONESE habet ( ubi » , na 181

excludit peccatum, ubiji » VeIro, S1ve sıt adverbium temporI1s s1ve loci, ponıt tac-
tu!  3 peccatı, quod erte totaliter doctrinae Gregoril, qu1 hic intelligıt
de perseverantıa finalx absque peccato mortalı.

IU) 14-16 $# a, . D-
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Secundus veTro modus difheilior est, deo determinandus est
1uxta mentem et loctrinam Gregoril, statım 41} (Occamı et No
minalium accıpılatur. Hıc modus duo contınet elementa scıl volun-

divinam aCC  antem hominem ad vitam aeternam, quod
(Q)ecamısmum sapıt ; praeterea, contıinet aliud elementum, c  €
nıs]ı OoOMOoO postea peccaverıt, quod absque dubio Occamismo aperte
contradıcıt, na ut videbimus, 1uxta Gregorium [Deus DOsset de
potentıa absoluta acceptare hominem ad vitam aeternam absque
gratja gratum faciente, tamen absque peccato mortalı.

In natura denominatıoniıs stat solutio hujus quaestion1s ın doc-
trına Gregornl Denominatıo autem nıhil aliud est qUam praedicatio,
grammaticalıis vel philosophica, vel modus dicendiı quid vel quale
sıt hoc vel ıllud nde pa quod denominatıo solum adest ın
subiecto denominante, dum e1Us tundamentum datur 1ın obiecto de
nomiınato, vel ın alio.

Praetermittimus ne intrıncatas distinctiones Gregonm ınter
praedicarı denominatıve 1ın quid ), ın recto eitc., quıa nımı1ıs
longum esset, el venımus statım ac} exemplum, ab 1DSO Gregorio
posıtum, quode denomınatıonem perfecte iıllustrat.

(( Verbi gratia, Socrates est MUSICUS, quantum ad ıntriınse-
Ca denominatiıonem, et simiıliter Oomo est anımatus.

Eit quantum ad extrinsecam lapis est VISUS SC COogn1-
tus )) ßl)
nde ıd propter quod qu1s denominatur denominatıone intrın-

SCCa, adest ın vel ut quid essentiale, vel ut accıdentale.
LEcontra, ın denominatıone extrinseca nullum horum, propter

qUae€eE denominatur, iınest obiecto denominato, se ın alio Sic enım
V1S10, cognıtı1o, lapıdis, parıetıs etc acdest solum ıIn vidente, ın COgNOS-

NO VeTO ın V1ISO ve]l cognıto. quod ınest SC inhaeret
biecto, 9124 quod denomıiınatur id vel tale, producit ın UuUuIN efftec-
tum formalem, ıdeo intrınsece denomıiınatur. Eicontra, ın denomina-
tiıone extrinseca, id qUO denomiınatur adest ın alio, deo ın subiecto
denominato nullum producıt effectum se termınum formalem, ut

1ıpse Gregorius alıbi aflırmat44|  Supernaturalitas obiectiva  Secundus vero modus difficilior est, ideo determinandus est  juxta mentem et doctrinam Gregorii, ne statim sensu Occami et No-  minalium accipiatur. Hic modus duo continet elementa  scil. volun-  tatem divinam acceptantem hominem ad vitam aeternam, quod  Occamismum sapit ; praeterea, continet aliud elementum, nempe  nisi homo postea peccaverit, quod absque dubio Occamismo aperte  contradicit, nam, ut videbimus, iuxta Gregorium Deus posset de  potentia absoluta acceptare hominem ad vitam aeternam absque  gratia gratum faciente, tamen absque peccato mortali.  In natura  denominationis stat solutio huius quaestionis in doc-  trina Gregorii  . Denominatio autem nihil aliud est quam praedicatio,  grammaticalis  vel philosophica, vel modus dicendi quid vel quale  sit hoc vel illud. Unde patet quod denominatio solum adest in  subiecto denominante, dum eius fundamentum datur in obiecto de-  nominato, vel in alio.  Praetermittimus omnes intrincatas distinctiones Gregorii inter  praedicari denominative « in quid », « in recto » etc., quia nimis  longum esset, et venimus statim ad exemplum, ab ipso Gregorio  positum, quod utramque denominationem perfecte illustrat.  « Verbi gratia, Socrates est musicus, quantum ad intrinse-  cam denominationem, et similiter homo est animatus.  Et quantum ad extrinsecam  lapis est visus seu cogni-  tus » ®).  Unde id, propter quod quis denominatur denominatione intrin-  seca, adest in eo vel ut quid essentiale, vel ut accidentale.  Econtra, in denominatione extrinseca nullum horum, propter  quae denominatur, inest obiecto denominato, sed in alio. Sic enim  visio, cognitio, lapidis, parietis etc. adest solum in vidente, in cognos-  cente, non vero in viso vel cognito. Id quod inest seu inhaeret su-  biecto, per quod denominatur id vel tale, producit in eo suum effec-  tum formalem, ideo intrinsece denominatur. Econtra, in denomina-  tione extrinseca, id a quo denominatur adest in alio, ideo in subiecto  denominato nullum producit effectum seu ‚terminum formalem, ut  ipse Gregorius alibi afırmat :  « ... dieendum quod effectus formalis [scil. productus a  forma ut terminus formalis] alicuius potest dupliciter accipi  (1°) « Uno modo, pro causato formae...  Ndieendum quod effectus formalıis Iscil productus
forma ut termınus formalis| alicumus potest dupliciter accıp]ı

(1°) Uno modo, PTO causato ftormae...

fll) 8, a.,.
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(2°) lio modo, potest accıpı eftectus formalis, licet mul

tum improprie, PIO denominatione subiecti ab aliquo... Patet
enım quod V1S1O, qua parıes vıidetur, 110 est ın parıete, amen
ab 1pse |ıpsa ] denominatur et dicitur V1ISUs |visa ] aEit alio loco

Sıic ıgıtur praedicatio alia est quae vere inhaerens inhae-
recre praedicatur, alıa quae quamvıs forma inhaerentium flat.
tamen ıta exterioribus datur, ut nihil aliud inhaerere intelli;-

Haec 1pse.
Ubi pate quod NO praedicatur per talem praedicationemalıa forma inhaerens subiecto, se —  N extrinseca tantum 63)

Lrgo, Cn aliquis intrinsece denominatur ad vıitam aeter-
na dicitur talıs propter gratiam sanctificantem supernaturalem,
qUae«e producit ın uum termınum ftormalem c  I justıt1am,
qUam quıicumque hic et NUNnC habens, est Deo et ad vitam
aeternam acceptus. Carus VeTrO denominatione extrinseca dicitur ta-
lis voluntate divina eu acceptante, QUa«e \910) ıIn se ın Deo
est, deo ab hoc 1l; extrinseco extrinsece denominatur. Hıic est aru

et ad vıtam aeternam aCcceptus, se solum S1 abs4que peCCato mortalıi
vıta mıgrat. Hic conceptus ın sequentibus ulterius determinabitur.

Natura acceptationıs eiusque specIes.

Gregorius rımiıinensis acdhibet SCINDECT expressiones Occamista-
ru Deus a  pla hominem, accepta e1us actus ad vitam aeter-
na Interpretes e1ıus doctrinae scıl tegmüller, Zumkeller, Alfaro
et Leff ets]ı hic moderatior sıt ıllis accıpıunt aec dicta ın e 11

Occamı absque ınquısıtıone OoTru SCNSUS ın doctrina Gregornl 64)
Qua propter unc SECNSUM apud Gregorium detegere O  DO Pro
cedamus per partes.

n_
fl!) 6, ), 47
Bwl) STEGMÜLLER, : 401 An Stelle eıner ontischen Metaphysik

der Vebernatur trıtt ıne mehr psychologische Aufftassung der UVebernatur, VOCI-

bunden mıt der nominalistischen Acceptationstheorie
ZUMKELLER, negando explicite (Cf 1USs dicta allegata ın ota 38) mutatıonem

realem ın homine 1Uso, statuıt adnumerationem externam, sSe acceptatıonem.
LEFF, H.. 192-193
Afhırmationes Joannis Alfaro, ın fine huijus stuch; videbimus.
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Conceptus acceptationis divinae.

Acceptatıo divıina dup!icem habet signiıficatıionem
|) Generalem, ın quantum [Deus diligit omnıa uaeCUmMqUCEC

fecıt. Hic conceptus nlhll hic iınterest.
2) Specialem, ın quantum [Deus diligit hominem tam praedesti-

natum ad vitam aeternam, qUam eu quı (sive sıt praedestinatus
1ve on) hic et NUNNC est ın dispositione, peCr gratiam gratum taciıen-
tem, ın qUa S] decederet vitam aeternam obtineret. raeterea aec
significatıo dicıt et1iam acceptatıonem actuum bonorum ad viıtam
ternam, se solum hominıs quı est ın gratiae sanctificantis.
qUa«C est racix meritı.

Acceptatio hominis ad vıtam aeternam.

Conceptus acceptation1s homiııs, simul Cu conceptibus modo
indıcatıs, Coplose continentur ın sequentibus dietis Gregorn11443  Supernaturalitas obiectiva  A. Conceptus acceptationis divinae.  Acceptatio divina duplicem habet significationem  1) Generalem, in quantum Deus diligit omnia quaecumque  fecit. Hic conceptus nihil hic interest.  2) Specialem, in quantum Deus diligit hominem tam praedesti-  natum ad vitam aeternam, quam eum qui (sive sit praedestinatus  sive non) hic et nunc est in dispositione, per gratiam gratum facien-  tem, in qua si decederet vitam aeternam obtineret. Praeterea haec  significatio dicit etiam acceptationem actuum bonorum ad vitam ae-  ternam, sed solum hominis qui est in statu gratiae sanctificantis,  quae est radix meriti.  B. Acceptatio hominis ad vitam aeternam.  Conceptus acceptationis hominis, simul cum conceptibus modo  indicatis, copiose continentur in sequentibus dictis Gregorii  K ı QICD  quod vel hoc nomen acceptatio sumitur sim-  pliciter in eadem significatione et consignificatione cum hoc no-  mine dilectio, et tunc.  (1) « vel dilectio sumitur generaliter prout omne bonum,  inquantum bonum est, Deus dicitur diligere, iuxta illud Sapien-  tiae : Diligis enim omnia quae sunt, et nihil odisti eorum quae  fecisti.  Et sic dico quod maior est falsa, qua dicitur quod aliquando  acceptat animam, aliquando non. Nam semper quamlibet ac-  ceptat et diligit, etiam si sit actualiter in peccato, sicut patet ex  auctoritate inducta Scripturae et determinatione etiam Magistri,  ex auctoritate Augustini, 3 libro dist. 31.  « Vel dilectio sumitur specialiter, quemadmodum prae-  (2)  destinatos tantummodo dicitur diligere, iuxt  a illud ad Roma-  nos : Jacob dilexi, Esau odio habui.  Et tunc etiam est falsa, quoniam nullum aliter diligit nunc  quam ab aeterno et semper dilexerit.  (3) « Si vero nomen illud : acceptatio non sumatur sicut in  eadem significatione et consignificatione cum nomine dilectionis  sed ultra id signant [significatur] dilectio primo modo accepta,  consignificat talem, qui dicitur acceptüs, esse in dispositione,  in qua si perseveraverit, habebit vitam aeternam ; in qua signi-  ficatione accipitur in praesenti quaestione. Et tunc ipsa vera est,  sed non sumitur sub maiore » [scil. obiectionis cui hic Grego-  rius respondet] °°).  MLa Tl aslik WD q1C0O quod vel hoc en acceptatıo sumıtur S1mM-

pliciter ın eadem significatione et consignificatione Cu hoc
mıne dilectio, et tunc

(1) vel dilectio sumıtur generaliter Drou OINNe bonum,
ınquantum bonum est, |J)eus dicitur diligere, ı1uxta ıllud Sapıen-
tı1ae Dıiligis enım omnı]ıa qUa«cC sunt, et nıhil odistiı qua«cC
fecıstı.

Ft S1C. 1C0O quod ma1lo0r est falsa qua dicitur quod aliquando
acceptat anımam., aliquando NO Nam semper quamlibet —_

ceptat et diligit, etiam S1 sıt actualiter ın peccato, sıcut Da
auctorıtate inducta Scripturae et determiıinatıone et1iam MagıistrI1,

auctorıtate Augustin1, libro ıst
Vel dilectio sumıtur specialiter, quemadmodum Prac-(2)

destinatos tantummodo dicitur diligere, uxt illud ad Roma-
11O:  CN Jacob dilexıi, Fsau 0d10 habuı

Eit tunc et1am est falsa quon1am nullum alıter diligit NUNC

qUamı ab aeterno et semp«er dilexeriıt.
(3) S] VeTO emnm ıllud acceptatlıo NO sumatur sıcut ın

eadem significatione et consignificatione Cu nomıne dilectionıs
se ultra ıc sıgnant [significatur] dilectio prıimo modo accepta,
consignificat talem, quı dicıtur acceptus, CSSC In dispositione,
ın qUua sS1 perseveraverit, habebit vitam aeternam In quda SigNI-
fiıcatione accıpıtur ıIn praesentı quaestione. Ft tunc 1psa vera est,
se NO sumıtur SsSu malore Iscil. obiectionıs CUul hic Grego-
r1us respondet] 65)

IU) , 6& 87 sSq
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Eıx hıs omnıno evıdens est doctrina et INCNsSs Gregonii Cırca

acceptatiıonem divinam hominis ad vıtam aeternam. Quicumque
enım praedestinatus, ıIn quantum hulusmodi, abhb aeterno et SsSCMDETidentico modo est dilectus et us ad vitam ae  rnam, ets]ı hic
et unc sıt ın peccato mortalı. Vitam tamen rTrnam le NO obti-

S] A  )  D vıta ıIn SLaLiu peccatı mortalis, SC Cu obice gratijae 66) ıd
est arens gratija sanctifiıcante, mıgraret.

Praeter anc acceptatiıonem datur al  la, scıl hominis quı hic el
UuUnc est ın dispositione SC ın StaAatiu lustitiae et gratiae gratum fa
cıentis. Quicumqaue enım OmMoOo, Sıve praedestinatus ı1ve 110 DTrae-
destinatus ad vitam aeternam, dum est ın STtaAaLiu gratijae est ptus,
atque vitam aeternam obtineret S] ıIn Ilo SLTAaLu vıta mıgraret.

Sensus CTIgOo doctrinae Gregornii omnıno clarus est, atq doc
trına Occamistarum toto coelo distat. |uxta Occam Deus de poten-
tıa SWl absoluta potest acceptare ad vitam aeternam peCccatorem,
atq a  m vıta aeterna proemıiare, ut videbimus agendo infra
de potentıa Dei absoluta. luxta Gregorium nullus peCccator, etiamsı
sıt aeternaliter praedestinatus, vitam aeternam ingredi potest, sed
tantummodo le quı est in statu gratiae gratum facientis SC sanctı-
ficantis. Etenim vıta aeterna debetur solum gratliae, qUa«C adeo 1IN-
compatibilis est C peccato mortalı, ut ubj 1Ula adest, destruit tota-
liter a  m, et econtra, ubij adest m, iıllud destruit totaliter
gratiam. Solum enım gratia sanctificans dividit absolute filios perdi-
tıonıs aeternae Ailııs vıtae aeternae 67) Peccatum enım mortale NO

ßß) 40-41, A ; %* 159 « Quinta conclusio est, quod nullus est
aeternaliter reprobatus, qula praevisus finaliter fore Cı obice gratiae S1Ve Or1g1-
nali S1Ve actuali ]DEM, ibid., | 58

01) 17, . R 115 Probando quod charitas noO potest m1inu]
pPer Aactus demeritorios, dicit : « qula 81 posset S1C minu!l, vel contingeret per
peccatum mortale, vel DeT veniale. Non mortale, qula illu.d totaliter tollit chari-
atem, NO permuittit aliıqguem gradum 1US. Alioquin sequeretur quod
em homo simul PESSE| dignus morte SC damnatione aeterna, et gloria SC ıta
aeterna, quod est ımpossibile, quıa Sl ın talı decederet, simu]l haberet +4(0]
ram aeternam, et ıllam NO haberet. Eit consequentla ate qula peccatum 11NOTI -

tale est PDECTI quod homo mMeretur mortem aeternam, ut dicit Magister Sent
dist Sola eTrO charitas dividit iınter filios regn] aetern], et hılios perdition1s
aeternae, dicit Augustinus | e T rinitate.

tem NO potest miınul per peccatum veniale, alioquin pOosset quis, habens
charitatem, absque peccato mortali per venijale praecıise damnari, quod est falsum.
Nam peccatum venijale est quod hominem ad reatum erpetuae mortis on

gravat, verumtamen POCNAas meretur, sed tacıle indulgetur, ut dicit Magister ubi
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solum meretur mortem aeternam, prıvatiıonem V1IS10N1S Dei, POCHNAaIN
SsSCNSUS, se et1am omnimodam adnıhilationem 88)

Haec doctrina Gregornli cCommun1ı theologorum catholicorum doc.
trinae plane conformis est, Nn  C mınımum quidem indicıum Occa-
mısm1ı ın invenıtur, 1a 1Dsa et1iam acceptatıo denominatione
extrinseca nullam dicit iustıt1iam externam, ımmo 910} obstante -
tione hujus acceptatıonıs, scıl praedestinatlionIis, ex1gıt necessarı1o0
statum gratiae et absentiam peccatı mortalis, ut huiusmodi omo V1-
ta  3 aeternam ingredi possıt 69)

Acceptatio actus meritoril.

Hic agıtur de obiectivitate meritı vıtae aeternae, sSe  — beatitudi-
nıs supernaturalis, praescindendo merıto temporalı. In qUO nıhil
melius quam ab 1DSI1S dictis Gregor1 incıpere

D Quod sententıa Apostoli confırmatur, An ad Corinth dicit de ©‘

qu1 P undamentum aedcdificat lignum, ftenum, stipulam, peI quae®e, ut ıbi dicit
(Glossa auctoriıtate Gregor!i! 40 Dialogorum, Apostolus intelligit peccata venialia,
quod ıpse salvus erıt, 81C amen quası per ıgnem, scil. purgator11 ) 7

Consulto hunc textum integrum allegavımus, uta quanta 1ncurıa ınter-

pretatur haec, sıcut et reliqua, doctrina Gregor1l, CU. Schüler affırmat : kennt
keine veniale Sünden 1 Unterschied den Totsünden, sondern wWEelss wıe das
Urchristendum NUu  — VOoO eiıner Sünden schlechthin » (Prädestination, Sünde und
Freiheit bei Gregor DO  3 Rimini, Stuttgart 1934, 120)

Praeter modo doctrina Gregoril allegata, ın \llis quae«e immediate SEQUUN-

Cur, fere pDer columnas, plus qQquam 20 vicıbus nomiınat unumquodque peccatum.
Responsionem ad afırmationem Schüler, ct apud WOREK, Jos
Doctrina Gregorii Ariminensis de necessıtate gratiıae ad actus moraliter bonos,
Calahorra 1964 ota

68) 2, 116 « Eit addo quod omn1ıs culpa mortalis ı9(9)

solum eretiur absolute (considerata 1US malitia) carentiam V1s10N1Ss divinae, et

privatiıonem totı1us gratiae praehabitae, et oenam SC SUS aeternam, se. et1am

privationem totius CS5SC, sS1ve omnimodam adnihilationem : et quod eus nO ad
nihilat peccatorem, est 1US misericordia, ıuxta ıllud Trenorum: Misericordiae
Domin!1, qula je(0e) consumpt!.

Eit etham ratione, qula Der culpam mortalem IMEeTEeTrEINU priıvarı mmnı

beneficio Dei, considerata magnitudine offensionıs, qUua« aestimanda est un-

dum magnitudinem offensae, ut ıcıt Chrisostomus Math tiaam

ingratitudine qUäamm habemus adcl Deum Fsse autem nostrum Dei beneficium est,

CIg privarı dignus est, quıcumque eu. offendit mortaliter : 1MMO, NC 81C

torsitan plene punıretur, quamVvıs amplius punirı nO possıit
69) C$ SuUupra notam CU: llo 181 postea peccaverıt ex1ig)t semper

perseverantjam finalem
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Cum enım merıtum dicatur ın ad proemium, el

proemıum sıt duplex SC1  1 aeternum et temporale, S]ve beatifi-
Cu el DNO beatiıfiıcum, In Droposıto NO est quaest1o .  Nnısı de di
lectione merıtorı.ia proem1ı aetern]ı — beatifıci, quod est vıta
aeterna. Secundum hoc Crgo lNe dicitur diligere Deum merıtorIie,
quı Pro dilectione qua diligit Deum proemiabitur proem10 er-

S] finaliter salvabitur, SIVe proemılaretur S] finaliter salvare-
tur )) 10)
Ante omnıa notanda est asymetrıa ınter demeritum et merıtum

aeternum , qU am Gregorius, sequendo Apostolum SIC statuıt

Stipendia peccatı IMNOFTS, gratia autem vıtae aeterna Ubhi
retributionem peccatı, qUa«e est INOTS damnationis aeternae,
quıa PTO pDeccato debite redditur, dicit esse stipendium peccatı,
vitam autem rTnam (quia nNnoO debito PTIOo bonis operibus
redditur se gratıs datur) VOcCa gratiam. unc intellectum
exponiıt Augustinus textum iıstum 7l)
Praetermittimus brevitatis au ratıonem hujus asymetrıae 1N -

ter demeritum et merıtum aeternum, atque alia In quibus Gregorius
afırmat quod Deus qUOCUMQqUE alio bono, ab aeterno onO distincto.
actus factos Cu charitate sufhcienter proemlare DOsset, et aiten-
dimus Ila qUa«eE essentialia sunt, scıl quod ocna aeterna debito
inflingitur, vıta VeTO aeterna NO debito se gratlia, SC gra-
tuıte datur Deus gratıs acceptat ad proemı1um aeternum actus In
charitate et gratja sanctificante factos. ut Gregorius fere SCINDECT
afırmat.

nde Nne interpretes iıdentificant doctrinam Gregon!i Cu

ceptatiıone Ockamistarum 72) Eit rCapse adsunt NO auca apud
Gregorium, qUae u1cC interpretationıs favent. En aliqua.

nullus potest naturalı: vırtute, Nne etiam aliquo
supernaturali ONO merer] de condigno vıitam aeternam ıta,
quod quibuscumque actıbus posıtıs Deus NO possıt de oten-
tı1a Su absoluta 1ne inıustıtı]a NO velle proemilare us ıllos
proem10 vıtae aeternae )) 18)

aäa.,.

Ibid 87 „ 88
STEGMÜLLER, eit.. 396446  J. A. Worek  « Cum enim meritum dicatur in respectu ad proemium, et  proemium sit duplex scil. aeternum et temporale, sive beatifı-  cum et non beatificum, in proposito non est quaestio nisi de di-  lectione meritoria proemi aeterni seu beatifici, quod est vita  aeterna. Secundum hoc ergo ille dicitur diligere Deum meritorie,  qui pro dilectione qua diligit Deum proemiabitur proemio aeter-  no si finaliter salvabitur, sive proemiaretur si finaliter salvare-  tur .27°  Ante omnia notanda est asymetria inter demeritum et meritum  aeternum, quam Gregorius, sequendo Apostolum sic statuit :  « Stipendia peccati mors, gratia autem vitae aeterna. Ubi  retributionem peccati, quae est mors damnationis aeternae,  quia pro peccato debite redditur, dicit esse stipendium peccati,  vitam autem aeternam (quia non ex debito pro bonis operibus  redditur sed gratis datur) vocat gratiam. Ad hunc intellectum  exponit Augustinus textum istum » ”').  Praetermittimus brevitatis causa rationem huius asymetriae in-  ter demeritum et meritum aeternum, atque alia in quibus Gregorius  affırmat quod Deus quocumque alio bono, ab aeterno bono distincto,  actus factos cum charitate sufficienter proemiare posset, et atten-  dimus illa quae essentialia sunt, scil. quod poena aeterna ex debito  inflingitur, vita vero aeterna non ex debito sed ex gratia, seu gra-  tuite datur  Deus gratis acceptat ad proemium aeternum actus in  charitate et gratia sanctificante factos, ut Gregorius fere semper  afhırmat.  Inde omnes interpretes identificant doctrinam Gregorii cum ac-  ceptatione Ockamistarum ’’). Et reapse adsunt non pauca apud  Gregorium, quae huic interpretationis favent. En aliqua.  «  nullus potest ex naturali virtute, nec etiam ex aliquo  supernaturali dono mereri de condigno vitam aeternam ita,  quod quibuscumque actibus positis Deus non possit de poten-  tia sua absoluta sine iniustitia non velle proemiare actus illos  proemio vitae aeternae » ”°).  Y e a La  ') I!bid. £f. 87 Q - 88 A.  ?) STEGMÜLLER, op. cit., p. 396: « ... die Verdienstlichkeit lediglich in einer  acceptatio von seiten. Gottes bestehen lässt,  nicht  aber  in einer  innerlichen  elevatio ».  Quantum ad Zumkeller et Leff vaieni dicta in nota 64,  LA aadie Verdienstlichkeit lediglich ın eıner

acceptatıo VOo seıten CGiottes bestehen lässt, nicht ber ın ıner innerlichen
elevatio

Quantum ad Zumkeller et Le valent dicta ın nota

78) 17, n a.
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Eit ıterum post Augustinum
quia Nne operatıones nostrae, secundum charita-

te  =] factae, et omnıa nOostra merita sunt ona Dei, ut dicit Au:-
gustinus | 3 De [ rinitate 74)

deo merıtorıi1aSupernaturalitas obiectiva  447  Et iterum post S. Augustinum  «  quia omnes operationes nostrae, secundum charita-  tem factae, et omnia nostra merita sunt dona Dei, ut dicit Au-  gustinus I3 De Trinitate » ’*).  Ideo opera meritoria  « ... non sunt condigna ut eis [vita aeterna] tamquam debita  reddatur, sed gratis tantummodo donatur, ita quod gratia gra-  tiae additur » ”°).  Hinc quodcumque opus meritorium  «  potest a Deo sufficienter proemiari proemio minore  quam sit vita aeterna ; ergo animam pro suo actu meritorio Deus  gratis acceptat ad vitam aeternam » *°).  Hi sunt textus doctrinae Gregorii, qui radicalem sensum doc-  trinae Occami exhibent, quosque consulto inter ceteros elegimus,  nam interpretes eos allegant atque ex eis acceptationem sensu Oc-  cami deducunt.  Sed statim quaeritur, id quod interpretes inquirere non curave-  runt, scilicet utrum gratuita acceptatio actuum ad vitam aeternam  eundem apud Gregorium ac apud Occamistas habeat sensum. Huic  quaestioni respondemus omnino negative. Gregorius enim dicit ac-  tum gratis ad vitam aeternam acceptari propter duas rationes.  Prima. Quia radix meriti est gratia gratum faciens omnino gra-  tuita.  cum cuiuslibet  Id enim Gregorius aperte docet cum dicit : «  actus meritorii gratia sit principium » ’). Iam enim vidimus quod  ijuxta Gregorium gratia gratum faciens, seu sanctificans, atque cha-  ritas infusa fit cum voluntate principium elicitivum actus meritoril.  Sine gratia gratum faciente et sine charitate infusa, actus non  potest esse vitae aeternae meritorius, ut etiam clare docet :  «  maxime quia una circumstantia actui meritoria, secun-  dum legem a Deo positam, est quod eliciatur mediante chari-  tate » 7°).  74) Jbid. fol. 88 B. Ipem I. d. 48, q. 1, a. 1, 8 e  * IM &. eit.  ’0) Ibid. C.  y Ibid. q. 5; 822; 12116 B.  7s) Jbid. q. 1, a. 2, f. 89 G.noO sunt condigna ut e1ls |vita aeterna] tamquam debita
reddatur, se gratıs tantummodo donatur, ıta quod gratia
tı1ae additur )) 75)

Hinc quodcumque OPUS merıtorıum

potest Deo sufhcienter proemıları proem10 mınore
qUammn sıt vıta aeterna Crgxgo anımam DPTO Su actu merı1tor10 Deus
gratis accepfiat a vıitam aeternam 16)

Hi sunt textus octrinae Gregonil, quı radicalem SECeNSUM doc-
trınae Occamı exhibent, qUOSQUE consulto ınter ceteros elegıimus,
Na interpretes 6O  N allegant e1s acceptatıonem en a Ü
aAmı deducunt.

Sed statım quaerıtur, ıc quod interpretes inquırere NO UTaVC-

runt, scilicet utrum gratulta acceptatıo actuum adcl vıtam aeternam

eundem apud Gregorium apud (OQ)ccamıstas habeat SeNSUmM Huic
quaestion1] respondemus omnıno negatıve. Gregorius enım diceit -
tum gratıs ad vitam aeternam acceptarı propter uas ratıones.

Prima. Quia raclix meritı est gratia gratum acıens omnıno gra-

tunta.
Cu cujuslibetenım Gregorius aperte docet Cu dicit ((

meritorı] gratjia sıt princıpıum 71) lam enım vidimus quod
1uxta Gregorium gratia gra aciens. SC  g sanctificans, a cha-
rıtas infusa ht Cu voluntate princıp1um elicıtiıvum AaC meritor1l.

Sıne gratia gratum faciıente et ıne charıtate infusa, actus nNnO

potest EsSS«C vıtae aeternae meritor1us, ut etiam clare docet

maxıme quıa un circumstantıa actu1 meritoria, eCUNMN-

dum legem [)Deo posıtam, est quod eliciatur mediante charı-
tate )) 18)

]bid to DEM 181

75) J]bid cıt
16) ]bid

I]bid a 116
ll) Ibid E
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Propter gratuıtatem gratıjae, qUae est raclıx merıitı, docet CuAugustino

gratija VCTO , P  nısı sıt gratıs data, gratia NO est ntelli-gendum est CIgZOo etiam 1Dsa hominis ona merıta ©CSSe Dei
NneTa, quıbus Cu vıta aeterna redditur, quid aliud N1ısı gratia
PTO gratja redditur Haec AÄugustinus Ö
Hic 1am In hoc PUnNnCLO Gregorius essentialiter abhb Ockam differt,

Na 1uxta Ockam omo facıt OPDUS bonum solis virıbus naturalibus,
et Deus gratıs pla propter assıstentiam gratijae gratum tacien-
tıs, qUaeE nullum intrınsecum influxum In actus productione exercet
Apud Gregorium gratija gratum faciens, utı habitus supernaturalis
ut 1am vidimus, elevat hominem, quem intrinsece informat., ad OT -
dinem supernaturalem, atque hit un Cu voluntate princıpıum eli
cıtıvum actus merıtorn1.

Secunda. Absentia proportioniıs quantıtavae inter actum meriıto-
rium et proemı1um TInum

enım manıiıfestant sequentıa448  J. A. Worek  Propter gratuitatem gratiae, quae est radix meriti, docet cum  S. Augustino  «  gratia vero nisi sit gratis data, gratia non est. Intelli-  gendum est ergo etiam ipsa hominis bona merita esse Dei mu-  nera, quibus cum vita aeterna redditur, quid aliud nisi gratia  pro gratia redditur ? Haec Augustinus » ”°)  Hic iam in hoc puncto Gregorius essentialiter ab Ockam differt,  nam iuxta Ockam homo facit opus bonum solis viribus naturalibus,  et Deus gratis acceptat propter assistentiam gratiae gratum facien-  tis, quae nullum intrinsecum influxum in actus productione exercet.  Apud Gregorium gratia gratum faciens, uti habitus supernaturalis  ut jam vidimus, elevat hominem, quem intrinsece informat, ad or-  dinem supernaturalem‚ atque fit una cum voluntate principium eli-  citivum actus meritorii.  Secunda. Absentia proportionis quantitavae inter actum merito-  rium et proemium aeternum.  Id enim manifestant sequentia  « ... quia nullus actus meritorius est tantum vel tam grande  bonum quam est vita aeterna, et ita non aequalens sibi, ac per  hoc non ex debito iustitiae debetur tantum proemium » ®°),  Inde, quia actus meritorius, in se absolute consideratus, non  adaequat seu non est aequalis quantitative proemio aeterno, ideo  hac ratione dicitur gratis acceptari. Adest tamen in actu meritorio  aliqua dignitas relate ad proemium aeternum, sed eo multo inferior,  ideo « secundum sanctos quemlibet bonum actum Deus remunerat  ultra condignum, et quemlibet malum punit citra » ..  Quantum deficit actus a quantitativa condignitate ad proemium,  tantum Deus supplet sua misericordia, qua ordinavit tales actus  proemio aeterno remunerare  «  comparando eas [poenas et proemium] secundum sta-  tutum divinae misericordiae... quilibet punitur vel proemiatur  secundum condignum, i.e. secundum quod ex statuto divinae  misericordiae puniri vel proemiari pro suis meritis vel demeri-  tis dignus est » ®?).  7) id. 1 0, ( 08 A,  ” M, C  ”) Ibid. q..3, 8.2,€ 150 D d a 2 8 Q.  *) Ibid. f. 116 G et H,quı1a nullus actus merıtorius est tantum vel tam grandebonum quarmı est vıta aeterna, et ıta nNnoO aequalens sıbı, DEeThoc NO debito lustitiae debetur tantum proemıum 80)
nde quıa actus merı1torlus, ıIn absolute consideratus, NO

adaequat 53©  - NO est aequalis quantitative proem10 aeterno, iıdeo
hac ratıone dicitur gratıs acceptarı. Adest tamén In actu merı1tor10
aliqua dignitas relate ad proemıum aeternum, se multo inferior,
ıdeo (( secundum sanctos quemlibet bonum actum Deus remunerat
ultra condignum, et quemlibet ma]um punıt cıtra :

Quantum defeit actus quantıitatıva condignitate ad proemı1um,
tantum Deus supplet Su miısericordia, qUa ordinavit tales actus
proem10 aeterno InunNnera

(( comparando Cas |poenas et proemium | secundum sta-
um divinae misericordiae. .. quilibet punıtur vel proemilatursecundum condignum, 1.e secundum quod statuto divinae
misericordiae punırı ve]l proemıuarı Dro SU1Ss merıtıs vel demeri-
tıs dignus est )) _

7') ]bid cıt
80) ]bid
Bl) !bid A, 115 [DEM, bid a.,. 78
!I) !bid 116 et
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Eitsi actus merı1tor1us, C charıtate et gratia sanctihicante fac-
tus, absolute consideratus vıtae aeternae condignus 19108} sıt, quı1a
quantıtatıve tantum proemı1um simpliciter NO adaequat, tamen acd
Cita ordinatione Cdivına hit condignus, et proemıum aeftfernum 1ust1-
t1a debetur. Haec est solutio definitiva quaestion1s de realitate merıt],
qUam ıpse Gregorius dat In sequentibus

(( 4m dicendum quod Cu justıt1a sıt Uunıculque reddere
quod UUn est, 1.e sıbı debitum, secundum sententiam Augus-
tını | De libero arbitrio, SIC vıta aeterna ıuste redditur meT1-
torıe operantı, et dicitur Oron«a ıustitiae sıcut el debita est PpPro
talibus operibus meriıtorıs.

E.IS autem NO est simpliciter debita natura 1PSOorumM,
se gratulta ordinatione ei |Gregorius NUNnNgUamIn loquitur
de promissione , quı abundantia misericordiae uae statutt
tales actus vıta aeterna proemuare, propter qUamı stia  am legem
sıbj debita dicuntur, et ıuste retributl. Er secundum anc COonsı-
derationem potest dici stipendium bonorum vıta aeterna 88)

Fvidens CIg est quod Gregorius nega solum aequalitem et
lustit1iam simpliciter, sSec considerando merıtum et proemı1um abso-
lute ıIn actu prımo, am consıderando un Cu ordinatione di-
vina, aperte docet quod vıta aeterna est Oorona lustıtlae, stipendium
bonorum ODECTUM, et ı1uste retribun. Verbo Gregorius docet c\are
IU et reale merıtum.

1NC e1us doctrina plane cCommun1ı catholicorum doctrinae COIMN-

formis est 84) et omnıno doctrina Occamistarum et1am In hac UuUacCS-
tıone diftert. VCTIO e1us interpretes Stegmüller, Zumkeller, et  £]

ı9109} adverterunt, 1a acceptatiıonem divinam 19108) ıIn en Gregonl
sed Occamı acceperunt.

!8) Ibid A 88 -
40-41, M | 58 BUE « Eist igiıtur determinatio Apostoli, quod

praecıse secundum QUaC ftecit qu1s merıta, et simili modo secundum Peuü sSsum

Iscil bonum liberi arbitrii] qUueM) habuit praecise duxm vixıt, praemiabitur V etc

!l) Sit exemplo BOYER, Carolus T ractatus de divina gratia, Romae
938 390 « Ergo homo nequit relate acl Deum titulum iustıtiae simpliciter
acquirere.

Attamen ratıo meritı, ubi nO adest simpliciter, potest. in venır1ı secundum ali
qUam proportionem, ıta ut habeatur merıtum proprie dictum, mer1ıtum,
q  m NO est meritum simpliciter, sE| praeordinatione divina
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Potentia divina absoluta et ordinata.

Etiam aec quaest10 magnı est apud Gregorium Ariıminensem
moment!, 11a aliqui investi1gatores hac quaestione otam e1us
octrinam interpretantur. At naturam potentlae absolutae et ordıi-
natae 1uxta doctrinam Gregornll determinare nO ıntentaverunt, sed
potıus .1 ıIn Cı (Q)ccamıiıstarum acceperunt atq doctrinae Gre-
ZO11 imposuerunt, ut Vignaux et Alfaro. Leff vVvero rectıus procedit,
na ets] naturam utrıusque potentıae 1uxta doctrinam Gregor1 NO  -

inquısıverıt, tamen optıme demonstravıt radicalem, ut dicit, difteren-
t1am ınter Gregorium et Ockam ın e1ıus applicatione.

Incipiamus conceptu potentıjae absolutae et ordıinatae, quem

Gregorius 1pse clat ın prolixo
Respondeo et praemıtto quamdam usıtatam distinctionem,

videlicet quod |Deum [9)  C hoc vel ıllud facere, potest intelligi
dupliciter

(1°) Uno modo, secundum potentiam ordınatam,
(2°) (( et alio modo, secundum potentiam absolutam.
Non quod ıIn |)eo sınt uae potentıae un ordinata et alia

absoluta, ne hoc volunt significare doctores, se ]la dicıtur
Deus, adcl intellectum recte intelligentium, [0)  C de potentl1a
ordinata, quod potest stante ordinatione et lege aeterna, qUa«
NO est aliud qUamı Su voluntas, qua aeternaliter voluit aec
vel Yla et tale ve! tale ESSC facturum.

[Nlud autem dicitur 9}  I= de potentla absoluta., quod simpli-
cıter et absolute potest.

Ercontra, iıllud 19(09)] dicitur [9)  I de potentla ordıinata, quod
NO pnotest stante ege et ordinatione Su qUa« NUuncCcC est

Ilud VETO NO o  C de potentla absoluta, quod simpliciter
NO potest

Relatio ınter utra  e potentiam, qUa«C qQUamMm maxıme Nn-

denda est Prosequitur GregorIi1us
Patet autem quod simpliciter et absolute. absque SUuppOSI-

tione contradıction1s, Deus multa potest, qua«cl nO potest stante
e1us lege et voluntate qua voluit S1IC. facturum.

Et hoc ideo, quıla la et S] sınt simpliciter possibilia, sunt
tamen incompossibilia ordinationı divıinae.

Verbi gratia. Constat quod, simpliciter loquendo, Christus
potulnt NO incarnarı et NO moOT1, 1uxta verbum e1us Potesta-
tem habeo ponendi anımam et ıterum Oblatus est, qula 1pse
voluıt et amen istud nO tnoterat stante ordinatione Su qua
aeternaliter proposuit per uam mortem redimere uma-
nNnUu
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unt enım aec incompossibilia Deus proposult MoOT1-
turum, et Deus NO morletur, referendo adc| iıdem temDpus.

Quamyvis autem ısta sınt incompossibilia, qula tamen Ila
ordinatio NO est necessarla, 1.e i9108) est necessarıum Deum SIC
ordinasse, quınımmo possibile est 1pPsum ordinasse et voluisse
contrarıum, iıdeo iıllud quod solum est impossibile supfPosl-
tione ordinationis, utpote el incompossibile, NO est absolute
impossibile, se possibile, et simpliciter loquendo ıllud Deus
potest facere 7

Concordantia C distinctione antıquorum.
Huic distinctionı satıs concordat alia antıqua, qua dictum

est quod quaedam Deus NO potest de lustitla, qUuUa«E potest de
potentıa.

Cum enım nıhil sıt ı1ustum y IR  nısı quod est conforme volun-
tatı divinae, qUa«C est prıma et lex lustıtlae, 1uxta iıllud
Anselmi. Soliloquiorum, [Deo dicentis Illud solum ı1ustum est
quod VIS, et 19109} 1ustum quod NO VIS ıllud dicıtur repugnare
divinae lustıtlae, quod repugnat divinae voluntatı.

[Nlud CI90O dicitur Deus 110 de lustitla, quod est In-

cpmpossibile uU4ad® ordinationi et voluntati, qUAa«E est Drıma 1ust1-
t1a

INud autem est OMmMNe, CUulus opfrosıtum Deus vult, qua
qUam 1psum sıt secundum possibile simpliciter 85)

[DDivisıo qUam ın hoc tam prolixo eCcimus, intelligibiliorem
reddit Gregori! doctrinam.

Natura potentıae divinae absolutae et ordinatae, Nominalıi-
bus tantopere agıtatae et ab (Occam q  c ad arbitrarıetatem PCTI-
ductae, magnı est ıIn doctrina Gregonli momentı propter uas
tiıones prımo, ad recte intelligendam e1lus doctrinam ; secundo,
quıa traditionaliter en Occamı accıpıtur et Cu e1us doctrina
iıdentificatur.

Potentia divina un est, se duplici e1UuUs consıderatione 1C1-
t[ur absoluta et ordinata. Potentia divina consıderata ıIn S praec1-
sıone facta qUaCUMQq UE aeterna determiıinatıone dicıtur absoluta
hac Deus potest uaeCUumdqUE ıIn possibilia sunt Dicitur VeTO OT -

dinata ıIn quantum consideratur Cu aeterna determinatıone et rd  1-
natıone divıina, qUua actualem ordinem et salutis statuıt hac
potest solum qUa« ab aeterno statuıt et ordinavıt 86)

85) 42-44, a.,. 162
Rfl) Relinquimus ulteriorem exposiıtiıonem conceptus naturae potentiae abso-
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Summi moment:ı est relatio ınter utramque potentlam. luxta

Gregorium omn1ıa possibilia de potentla Dei absoluta (quae arı
pDOossent In qUOCUMQqUE alio ordine), S] distincta sunt rebus 1am
statutıs, sunt e1s incompossibilia, 1.e NUnNC arı NO DpOossunt Princi-
palis et fundamentalis doctrina Gregor!i de justificatione, de gratia
sanctificante atque de salute, est de potentıa Dei ordinata qUae
nobis iınnotescıt per SaCTas Scripturae et Ecclesiae auctoriıtates 8'I)
Ila eTO omnıa possibilia de potentıa Dei absoluta NUunCcC arı NO

possunt
Fıx his pate quod quıdam Gregornli interpretes NO Ce-

dunt, Cu ofam e1us octrinam D  nt unıce e1s qUae«e de
potentıa absoluta docet, nn tamen Occamı 11O Vero e1lus intel-
lecta, et elus doctrinae fundamentalis de salute ın actuali ordine
sSe de potentia ordinata, nullam ve]l VIX aliqualem mentionem fa-
cıunt.

Stegmüller (idem Zumkeller e1uUs sequax) nullam doctrinae Gire
gor1l de potentlıa absoluta mentionem facit, am aliunde ea tO-
taliter deformat, ut ın fine huilus studch; dicetur.

Vignaux exponıt quidem aliqualiter fundamentalem Gregonll
doctrinam de actuali oeconomıla salutis (propter quod quıidam 1Xe -
runt u nımıs Crga Gregorium benignum 68830 quası Oomn1s c

NO obiectivus, se implacabilis EsSsS«C deberet), am el immiscet
qUa«C docet de potentıa absoluta, et SIC. NO aru e1us octrinam

corrumpit.
In interpretatione Car Leff potentı]a absoluta est medulla, est

ota dominans : tamen notandum est unc auctorem primum eli

hactenus unıcum CSSC, qu1ı totalem diferentiam Gregornril ab Occam
ın natura potentıae absolutae atq ıIn e1UuUs applicatione iırrefutabi-
liter demonstravit 88)

Alfaro qu1 speclali modo naturam supernaturalis
Ihoma adcl Caietanum investigavıt, Gregorium breviter et indirecte

Iutae et ordinatae tempore Gregor1! usitatum, quem 1pse CUu. antıaquo conceptu
identificat. Placet hic allegare qUa«c RAP' Aug * B at: Nonnumquam
auctores M1INUS recte mentem Gregor1 assequ!ı videntur, dum el tamquam pPTO-

prıam X antıquam distinctionem adscribunt, CU. contra llam ad recentiorem
distinctionem potentiae orclinatae et absolutae reducere satagit C$ De gratui-
tate ordinis supernaturalis apud Theologos Augustinienses et  o ın Analecta Augus-
tinıana, XAXI Num {11 (1950) 217-265 praesertim 256, nota 125

lT) 17 Respondeo 85
ll) LEFF. cit., 90-105 55-196 Ct notam
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interpretatur, sequendo SC1.  1 Paulum Vignaux, qUO tamen solum
lla accıpıt, qUa«e Gregorius de potentla absoluta docet, en Oec-
camı intelligit, et deinde otam Gregor!i octrinam Cu ıllius doc.
trına identificat, nulla menti.one ftacta fundamentalis doctrinae de
natura iustihicationis et gratiae habitualis In praesent: ordine salutis.
Afhrmat enım simplicı proposıtiıone qUa m, ut aıt, exprimıtur
Gregorius plene a doctrinam Occamı de potentla et volun-
tate divina. Visio beatifıca ın qUaACUMQqUE hypothesi omnıno gra-
tuıta est, et NEeCqUaQqQUaAM gratia dependet. Nominalismum VeTO ın
tota doctrina Gregoril inde deducit, quod ıIn hypothetico Casu omı1-
nıs NUnNnNCcC absque gratia et absque peccato mortalıi decedentis respOoN-
det, sıcut Holcot, quod [Deus posset quidquid vellet posset are el
gloriam qula peCccafto, vel s damnare quıla cCare gratlia,
tamen absque o  a SCNSUS, qUO, aıt Alfaro, Gregorius doctrinam
Occamı alıquatenus mıtıgat .

Nulla hıs aflırmationıbus Cu obiectiva doctrina Gregonm
cConsona Non prıma, quıa | eff 1am demonstravıt Gregonmi doectri-
Na de potentıa absoluta racdicaliter doctrina (O)ccamı difterre ..
Absolutam VEeTO NUNC dependentiam V1S10N1S beatificae gratia 1ıpse
Gregorius explicite en

4m concedo quod
(a) (( aliquis nosset CONsequı vitam aeternam, i9109) habendo

Ki) ALFARO, Juan, Lo natural lo sobrenatural, 386 ((( Su actitud e]

problema de la gratuidad de la v1sıon beatifica de la posibilidad de no-elevacıon
de hombre ella, puede condensarse U:  V sola trase: accepta plenamente la

concepcion ocamısta AaCEeICcCa del poder la voluntad divina. Con sto stäa dicho
todo.

que la naturaleza creada 3 6. concedi la visıöon beatifica depende,
POT lo anto, ünıcamente de la divina voluntad toda hipötes]1 ; tan gratulta sıgue
siendo ULn VE que el hombre recibe la gracla sanctificante, COMMO antes de reC1-
birla 108 puede de potencla absoluta dar la gloria qguien stuvliese

gracla. De igual modo podria [Dios qUuerer dar unNncCcCa la gloria quıen estuvlese

gracla... Reconoce la posibilidad de estado iıntermedio entre el estado de la

gracı]a el pecado, al PTropONerse, COMIMO Holcot la cuestion uäl serla la tra

ıda e] estado del hombre que murlese sın gracla nı pecado alguno, da U:  V solu-
C10N tipıcamente nominalista I] hıos podria hacer de el lo qU«E quislıera destinarlo

la gloria condenarlo para sıempre. Arıminense SUAaAV1Zza la COIMN-

secuencla de la concepclön ocamısta, anadiendo qU«E ese tal sufriria pena de
entido, PUCS habria 6l pecado alguno digno de tal pena

I0) LEFF, cıt., exposita difterentia iınter Gregorium et Occam, afırmat
187 W i;ith Gregoy, however, neither the saAamne prem1sses not the conclusions

held
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Spiritum Sanctum modo qUOo dicitur habitarı ab homine, qQUan-
do temporaliter mıiıttıtur et datur el,

(b quamvVvIıs de tacto, et de potentla ordinata, nullus CON-

Sequ possıt vitam aeternam, NO habens Spirıitum Sanctum et
gratiam, quıa S1IC. Deo placuit ordinare 91)

Haec doctrina communı apud hodiernos etiam theologos doc
trınae contormis est, 1a 1uxta ‚A0)  N UuncCcC absque gratjia sanctificante
Ne  ® dimitti, Ne OoMmMOoO justificari, NEeEqUE beatitudo OoNse-

quı potest, amen etiam docent aec omn1ı1a possibilia eEsSs«€C ıne 9gra-
tıa, saltem speculative loquendo -

Nunc alia venıt quaest1o, videlicet utrum 1uxta Gregorium,
dem modo apud ceteros catholicos communiuıter, gratia relationem
ad visıonem beatificam natura Su habeat., solum ordina-
tiıone divina externa, ut apud Nomiuinales. Quaestio ponıtur quod
Lef anc quaestionem NO ponıit ne deo solvit, et

altera parte afhırmation]ı Joannis Alfaro favere videntur sequentıa
Gregornl

quıa tam charitatis habiıtus, qUamı beatitudo, sunt DTO-
ducibiles immediate Deo, el neutra essentialiter intrınsece
dependet ab altera et per ONSCqUECNS DOosset alteram produ-
CeiTe NUuNgUam alteram producturus ; quidquid autem potest
facere, potest velle tacere., arec et  o 93)

nde 1CO quod Omnı1ıs crea natura sSu. acceptabi-
lis est acceptatiıone generalı, qua Oomn1ıs entitas actualis vel
potentialis acceptatur Deo, ut dicetum est, se nulla est
acceptabilis ad concedendum vitam aeternam aut aliquod aliud
proemı1um Deo, se InNCTAaA ordinatione et voluntate divina...
Nunc autem NO est quaest10 de prıima acceptatıone, se de
secunda 0‘)
At aec dicta Gregorli constı:tuuntne negatıonem cCommun1s doc.

trınae de relatione gratijae ac beatitudinem natura sSu et p-
tatıonem doctrinae Nominalium quod aec relatio est 1991402

ordinatione et voluntate divina Ratio huijus quaestion1s ıIn est,

qUO ın aliis quaestionibus expressiones CM expressionibus Nomina-

ll) 14-16, a. 85
(GONZÄLEZ, Sev Sacrae Theol Summa . Matriti 1940 11

ır ‚ 8 179 ARIAS, Aloisius, (Decanus Salmanticensı1s), Grratia Christiana,
Matrıti 1964 83

98) 17 a, M
'A) ]bid H- ]



Supernaturalitas obiectiva 455

liıum identicae realitatem omnıno distinctam continent, ut alıbi Osten-
dimus 95)

Praeter alias ratıones et exempla, quibus ad Ila afırmanda Gre-
ZOr1US inducitur, datur un qUa«C nobis fundamentalis videtur

Alioquin Cu anıma habens Spirıtum Sanctum et charı-
creatam sıt accepta, S] habens praecıIise Spirıtum Sanctum

NO posset S1C acceptarı, 1am charitas creata natura Su ali
qUam dignitatem ın respectu ad vitam aeternam trıbueret Aanı-
Ma°e, quam nullo modo posset sıbı DEr se1ıpsum trıbuere Spiri-
[US Sanctus, quod NO puto aNle dictum 96)

Haec ratıo NeqUaqUamM utilis es  — Valet autem ın quaestione
de potentıa absoluta apud Gregorium et de possibilitate apud cete-
LO  77 theologos, ubi Spiritus Sanctus posset arı absque gratia et €

na ut dicit Gregorius, ona Spiritus Sanct] sunt realiter
ab LEo distincta. ttamen, tam 1uxta Gregorium qUamı secundum
191 catholicos ın actualı oeconomıla salutis

quandocumque datur Spiritus Sanctus, datur eti1am ali-
quod donum e1uUs, scıl gratia gratum aciens, et CONVEIS

quandocumque Ila datur, datur etiam Spiritus Sanctus 97)
Praetera Gregorius clare docet

In nemiıne inhabitat Deus, qUuem NO antea sanctificet et
purget Spiritus Sanctus _

Factum Crgo relationis gratiae ad eatitudinem ıIn actualı O6CCO-

nomıa salutis indubium est apud Gregorium. deo Cu ne anc
relationem e sSsSe«EC natura gratijae, consıderat potıus gratiam ın sSu  4M

origine, scıl quod ea NO habet independenter eO, se quod
Deus voluit, statuıt seC ordinavıt talem gratiae naturam Creare, ut

anc relationem habeat. In VCTIO NO est facıle reicere. anc ergo

fl.’t) In quaestione necessitatıs gratiae actualis ad ACctius moraliter bonos Grego-
T1USs Ariminensis traditionaliter utı PTaeCUursor Lutheri habetur, quod plane I1TO-

CcUum est Ct WOREK, . A.. Doctrina Gregorii Ariminensis de necessı-

tate gratiae ad actus moraliter bonos, Calahorra 964
In problemate de universalibus et1iam ut) Antesıgnanus Nominalium Gregorius

eputatur, tamen 1US doctrina est stricte augustimlana et aristotelica. Ct WOREK,
c A., A gustinismo aristotelismo ‚omısta la doctrina gnoseolögica

de Gregorio Ariminense, ın La Ciudad de 108 (1964 435-468 et (1964)
!o) f

14-16 E 83
08) 29, # D 107
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ratıonem aflırmat quod gratia habet relationem ordinatione et
voluntate divina u beatitudine, consıderando 6a scıl antece-
denter ad e1lus factum secundum ordinationem divinam, ut
etiam onceptu potentılae absolutae, a exposıtae.

Quia VGIO aecCc adhuc en Occamı et Nominalium aCccıpı
possent, iıdeo quaerıtur UunNncCcC aec ordinatio divina sıt solum
externa ıllorum videlicet DBır Hic apparet omnımoda Gregorni!i ab
Occam difterentia.

luxta Occam, supposıta gratia SIC. Deo creata, et eti1am SUD-
posıta e1us supernaturalitate, elus relatio Cu visıone beatıiıhica IneTe

externa est Etenim gratia gratum acıens solum extrinsece inftormat
hominem, nullum infiÄluxum ıntrınsecum ın actus merıtorı1. produc-
tione eXercet, ideo Ne  ® hominı Nn e1us actibus dispositionem et

dignitatem ıntrınsecam relate ad vitam aeternam trıbuıit, quocirca
Deus omnıno gratuıta ordinatione externe a  a homiınem et e1lus
S, quı solis virıbus naturalibus et1am absque gratja actualıi
fiunt, iıdeo PUTre naturales ın sunt [Deus acceptat propter exter-
Na assıstentiam gratiae gratum facientis.

In doctrina Gregorni omnıa ıllis contrarıa sunt CGiratıa sanctı-
ficans intormat hominem intrınsece, hit princıpı1um elicıtivum actus

merı1tor11, trıbuit hominı atq elıus actiıbus dispositionem intrinse-
Ca OoOMO ftormalıiter operatur. Absque 1la dispositione intrın-
SCCa 9124 gratiam, nequidem praedestinatus SC denomina-
tiıone extrinseca, potest vitam aeternam CONSEQqU. Eit i9108) solum ıIn
actualı oeconomıa salutis 1la disposit10 et digniıtas intrınseca acl salu-

10 ordine de potentıatem consequendam requiırıtur, sed et1iam ın
absoluta possibili. Eam ıbı DDeus alio 1NUNNC modo ın homine
praepararet, ıIn qua omo Analiıter DETSCVCIAaATIC deberet ut vitam COIl-

sequatur.456  J. A. Worek  rationem affırmat quod gratia habet relationem ex ordinatione et  voluntate divina cum beatitudine, considerando eam seil. antece-  denter ad eius factum secundum ordinationem divinam, ut patet  etiam ex conceptu potentiae absolutae, supra expositae.  Quia vero haec adhuc sensu Occami et Nominalium accipi  possent, ideo quaeritur nunc utrum haec ordinatio divina sit solum  externa illorum videlicet sensu. Hic apparet omnimoda Gregorii ab  Occam differentia.  luxta Occam, supposita gratia sic a Deo creata, et etiam sup-  posita eius supernaturalitate, eius relatio cum visione beatifica mere  externa est. Etenim gratia gratum faciens solum extrinsece informat  hominem, nullum influxum intrinsecum in actus meritorii produc-  tione exercet, ideo nec homini nec eius actibus dispositionem et  dignitatem intrinsecam relate ad vitam aeternam tribuit, quocirca  Deus omnino gratuita ordinatione externe acceptat hominem et eius  actus, qui solis viribus naturalibus — etiam absque gratia actuali —  fiunt, ideo pure naturales in se sunt. Deus acceptat propter exter-  nam assistentiam gratiae gratum facientis.  In doctrina Gregorii omnia illis contraria sunt. Gratia sancti-  ficans informat hominem intrinsece, fit principium elicitivum actus  meritorii, tribuit homini atque eius actibus dispositionem intrinse-  cam, homo ea formaliter operatur. Absque illa dispositione intrin-  seca per gratiam, nequidem praedestinatus seu acceptus denomina-  tione extrinseca, potest vitam aeternam consequi. Et non solum in  actuali oeconomia salutis illa dispositio et dignitas intrinseca ad salu-  7  1  io ordine de potentia  tem consequendam requiritur, sed etiam in a  absoluta possibili. Eam ibi Deus alio ac nunc modo in homine  praepararet, in qua homo finaliter perseverare deberet ut vitam con-  sequatur.  « ... quoniam si non est necesse beatum praehabuisse habi-  tum charitatis [Gregorius loquitur promiscue de gratia et de  charitate infusa], ergo Deus posset aliquem, non habentem  habitum charitatis, praeparare, et ordinare ad dandum illi vitam  aeternam, ita quod si perseveraverit in illa dispositione, dabit  illi vitam aeternam. Talis enim dicitur carus et acceptus, ut  supra dictum est » °°).  Haec dispositio causatur effiicienter nunc gratia sanctificante,  *1 Na LLLquon1am S] NO est ECCECSSC beatum praehabuisse habı
tum charitatis |Gregorius loquitur promiscue de gratia et de
chariıtate infusa|, CISO |)eus posset aliquem, NO habentem
habitum charıtatiıs, raejfÖparare, et ordinare adcl dandum Uli vitam
aeternam, ıta quod sı pnerseveraverıt ın 1la dispositione, dabit
Ili vıtam Talis enım dicıtur elt acceptus, ut

u  a dicetum est 99)
Haec disposıit1o causatur efhcienter NUNCcC gratija sanctificante,

99) 7, M
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ın alio ordine alio modo Super ea solum accedit acceptatıo di-
vına

( nde praecisa au huijlus dignitatis, est voluntas Dei
acceptans )) 100).

Eko scil quod Ila dignitas NO est aequalitatis striıcte quantıta-
t1vae ad viıtam aeternam, iıdeo |Jeus proemılat ultra condignum.

Hinc pa afırmationem Joannis Alfaro aperte Cu doctrina
Gregonmn PUgnare, Na Ne NUnNCcC 1  ® ıIn alia oeconomıla salutis V1S10
beatifıca independens est totalıter gratia, 1MMoO contrarıum ev1-
denter Gregorius docet.

Eit tandem ultima quaest10 de relatione peccatı mortalis adc| gIra-
t1am et beatitudinem. Hıiıc Gregorius totaliter et1iam ab Occam diftert.

luxta Occam peccatum est tale prohıbıtione divıina, deo
|Jeus posset acceptare peccatorem ad vitam, et peccatu TrTEINUNEC-

rare Apud Gregorium multa unt peccata qula prohibita, se eti1am
sunt quıa sunt peccata, qUa« Oomo NUuNgqgUam ene geI«Cc

test, ut pOost Philosophum docet, se agendo semper peccat 101)
Peccatum mortale., utı offensa e qUa«C et1iam totalem achnihi

lationem meretur, repugnat gratijae et eatitudini, ut sequentıa sal
tem demonstrant.

(( Similiter cupidıtas actualis ventalis 10 est contrarıa for
maliter charitatı, se compossibilis est @1, licet cupiditas InNOT-

talis actualis potest 1C1 formaliter contrarıa charitati, quod
102).Ili nO est compossibilis ))

Peccatum mortale nOoO mınult charıtatem quıa iıllud tota-
liter tollit charitatem, et NO permittit SCu aliqguem gradum
elus 108)_Supernaturaiitas obiectiva  457  in alio ordine alio modo. Super eam solum accedit acceptatio di-  vina  « Unde praecisa causa huius dignitatis, est voluntas Dei  acceptans »  100).  Eo scil. quod illa dignitas non est aequalitatis stricte quantita-  tivae ad vitam aeternam, ideo Deus proemiat ultra condignum.  Hinc patet affırmationem Joannis Alfaro aperte cum doctrina  Gregorii pugnare, nam nec nunc nec in alia oeconomia salutis visio  beatifica independens est totaliter a gratia, immo contrarium evi-  denter Gregorius docet.  Et tandem ultima quaestio de relatione peccati mortalis ad gra-  tiam et beatitudinem. Hic Gregorius totaliter etiam ab Occam differt.  Iuxta Occam peccatum est tale ex prohibitione divina, ideo  Deus posset acceptare peccatorem ad vitam, et peccatum remune-  rare. Apud Gregorium multa sunt peccata quia prohibita, sed etiam  sunt quia ex se sunt peccata, quae homo nunquam bene agere po-  test, ut post Philosophum docet, sed ea agendo semper peccat __  Peccatum mortale, uti offensa Dei quae etiam totalem adnihi-  lationem meretur, repugnat gratiae et beatitudini, ut sequentia sal-  tem demonstrant.  « Similiter cupiditas actualis venialis non est contraria for-  maliter charitati, sed compossibilis est ei, licet cupiditas mor-  talis actualis potest dici formaliter contraria charitati, eo quod  102).  illi non est compossibilis »  Peccatum mortale non minuit charitatem « quia illud tota-  liter tollit charitatem, et non permittit secum aliquem gradum  eius »  108).  « ... quod aliquis sit sine obice culpae originalis et actualis,  100) Jbid. K.  *5 . &. 389 La 21 VON: «  multa ex se sunt peccata et non  praecise quia prohibita, quinimo posito quod non forent prohibita, adhuc taliter  agens peccaret ».  Mhid. £. 9 3: «  multa potest homo facere, quae ipse nunquam potest  bene facere ».  Ibid. K: « ...probatur idem... auctoritate Philosophi 2 Ethic. post verba supe-  rius allegata: Haec omnia, et quae talia dicuntur secundum seipsa mala esse sine  medio adjacentis, sed non superabundantiae ipsorum neque defectus; non igitur  est unquam circa hoc dirigere. i.e. recte agere, sed semper peccare » etc,  T E 9 S87 LE HITQ  7a 2 ORquod aliquis sıt ıne obice culpae originalis et actualis,

100) ]bid
lßl) 34-37, 118 multa SC sunt peccata et nO

praecise qula prohibita, quinımo posıto quod nO torent prohibita, achuc t+aliter

peccaret &—

]bid 119 « multa potest OMO facere. qUa«c ıpse nunquam potest
bene tacere

]bid C ‚..probatur iıdem.. auctoritate Philosophi Eithic pDost verba SUDC-

r1USs allegata : Haec omn1a, et qUuUa« talia dicuntur secundum se1psa mala sSsSe 81n e

medio adjacentis, 86d NO superabundantiae 1ıpsorum ie| detectus: nO igitur
est UuNgUuam Ccırca hoc dirigere. 1.e. recte s SE sCINMPCI DECCAaATE et  C

101) D, a.,. 111
108) ]bid a. 115
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talıter quod 9109) impediatur consecutliıone salutis aut sıt e1us
indignus, est efftectus divinae praedestinationis )) 104).

Na CUu Deus uemMCcCUmMqUE DpTtat, gratıs at,
potest ECINCUMQgUE acceptare, n1sı habeat In aliquid —-
Pugnans, quale nıhıil aliud est quam peccatum, aut aliquid bea
titudin]ı incompossibile 105).

quıa peccatum mortale est Per quod omo eretur
mortem rnam, ut dicit Magister Sent ıst Sola VeCIO
chariıtas dividit ınter filios regn1 aetern] et filios perditionis er-
Nnac, ut dicit Augustinus 15 De I rinitate )) 106).
Gregorius admiuittit possibilitatem alicuius status intermedii, sed

NO ın actualı oeconomıa

( quon1am quidquid sıt de potentıa Dei absoluta
posset esse aliquis status medius ınter statum acceptatıonıs et
reprobationis, noO est tamen neccesse SIC CsSse«e ımmo secundum
legem Dei ordinatam nullus est talıs status medius )) 107).
Re vera le status ın alia oeconomıla i910) esset medius nN1sı

ın comparatıone ad actualem oeconomlam, ubiji duo tantum sunt sta-
tus, Na ıbı eti1am duo essent SC1.  1 damnationis propter p  a
et absque praeparatıone dignitatis alio modo, et salutis absque
peccato et Cu praeparatıone dignitatis.

Has propter ratıones Gregorius relinquit voluntati divinae, qUa«e
SCINDECT 1usta Sss!| iıllum hominis quı UuUnc absque gratia et

absque peccato mortalıi decederet \910) ınvenıt ıIn Sul. doctrina 16S-

ponsionem taxatıyam. ıx hoc em deducere, ut Alfaro, Nomi-
nalismum ıIn tota elus doctrina mınıme obiectivum et logicum est

Notandum est quod 1uxta Gregorium prıma gratia est omnıno
gratulta

NEeEINO potest merer]ı prımam gratıam de condigno, NeC
eti1am de CONSTUO, cContra aliquorum sententiam moderno-
TIu )) 108).
lla enım producitur operato ın sacramentiıs, vel PTrae-

habita confirmatur et augetur

104) 40-41, 5 äa,. 158
ı 0.‘5) E: '‘‚ dem
106) f %. A 115
101) ]bid E a,

l°l) 26-28, X ä, 93
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(( Constat quod exıstens ın charitate, percipiendo Eucharis-
t1am percı1ıpıit OV gradum charitatis, qUO hit Deo Carlor, et S1C
peTr aliorum susceptionem sacramentorum )) 109).

Quantum ad secundam partem de sacramentiıs neganda
est consequentlıa, quı1a licet NO plus mereatur AaCtiu exter10r1,

tamen operata, scıl. sacramento, confirmatur sıbi gratıia,
et pPeT ONSCqUCHNS est sıbj melius, sıcut et ueTro recıplenti
cramentum, quamVvıs 1pse nullum agat merıtor1um, bo-
nNnu est sacramentum suscıpere propter 1NSIUS efiıcaciam acrda-

ment: ın 1DSO 110).

Haec Crgo est gratjia 1uxta Gregorium pDer qUamm (( venıtur ad
gloriam lll) Actibus VeTO Cu gratija ftactıs meretur augmentum
gratiae et gloriae

(( Solum autem pPeT mer1tor10s meretur augmentum
gratiae ın praesentı et gloriae ın futuro ll2).

Gratia Cergo sanctifiıcans pertinet adcl salutem. Stegmüller amen

ponıt utı ftundamentum uae interpretationıs doctrinae Gregornil,
quod auxıilium speciale apud Gregorium \918) est donum gratuıtum
et supernaturale, contradistinctum naturalı, nNne pertinet ad salutem.
se est complementum necessarıum creatıon1s. raeterea gratija ha-
bitualis NO est elevans, 11a Gregorium ca ıgnorat ın e1lus proprio

et ın en hodierno. nde acceptatıo Nominalium ın doctrina
Gregornil. Quia ecTrTO nNne  ® gratia actualis est elevans, deo Stegmüller
confugit ad aliud artificium, scıl quod supernaturalitas aCctus est

subiectiva, psychologica provenıens 1llo g propter Deum
ultimate. nde primatus gratiae actualis PTac habitualıi, psychologis-
INUSs et naturalismus, et tandem Nominalismus ın supernaturalibus
ıIn doctrina Ariminensis 118).

100) a. ® 111
uo) II 42-44, l, M 129
lll) 9 116 14
ll!) ]bid
lll) STEG  LER, cit.. 401 X Hätte Gregor die gratia habitualis elevans

ın heutigen Sinne gekannt... ob 3e1nNn System somıiıt nN1C.  ht eın Stück Naturalismus
enhalte

]bid Man vermiısst bei iıhm die gratia actualis elevans, eil 1a  -} uch die

gratia habitualıis elevans ım heutigen Sinne vermisst. hre Stelle ımmt dxe carıtas

und acceptatıo eın
]bid 398 « Das auxilium speciale gehört also schon als notwendiges
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At quam gratuıte et arbitrarie aec omnıa dicta sınt, NneMmMo est

quı NO videat 81 antummodo legerit dicta Gregon!i ın decursu huijlus
studiıiı allegata, uorum Stegmüller nullum retert.

5’5 0, 0 . 0)])  5 .3  0, 0, 0 HO78

Iuxta Gregorium omo peCccato mortalıi eretur POCNAaIM aeter-
na damnı: et SCI1SUS In quaestione de infantibus ante baptiısmum
morientibus Gregorius tradıtionaliter * 1 ortor intantium dicitur ;
Vvero qUOCUMGUE fundamento ın e1lus doctrina Ettenim pOSL-
qUuam exposuerıt tunc de hac quaestione vigentes opınıones, S1C.
uam neutralitatem manıftfestat

({ Quia huius quaestlionı1s NO V1  di partem alıquam
determinatam ab Ecclesia, et tremendum miıhj videtur

negare auctorıtatem sanctorum, econtra NO est uLum contraıre
Commun!ı opınıon1ı et contession]ı magı1ıstrorum nOstrorum, ıd
CIrCo neutrı patrı alteram praeferens, dijudicationem lec.
torı relinquo » ll‘).

Komplement ZUFr Kreaturordnung, nıcht er  A als donum gratuıtum ın die Erlösungs-
ordnung

]bid 401 « [)a das Meritorische bei Gregor nicht ın dem Habituellen des
elevans gründet

!bid 402 Das hat ber Folge, dass weder d1e gratia elevans och
die gratia 8Anäans Vo Gregor ın ihrer LEigenart erkannt 4  ıst

]bid [Jas W esentliche des UVebernatürlichen sieht Gregor ın dem propter
Deum ultimate

]bid460  j. A. Worek  At quam gratuite et arbitrarie haec omnia dicta sint, nemo est  qui non videat si tantummodo legerit dicta Gregorii in decursu huius  studii allegata, quorum Stegmüller nullum refert.  00000000000000000008  luxta Gregorium homo peccato mortali meretur poenam aeter-  nam damni et sensus. In quaestione de infantibus ante baptismum  morientibus Gregorius traditionaliter ‘ Tortor infantium dicitur ’  Id  vero quocumque fundamento in eius doctrina caret. Etenim post-  quam exposuerit tunc de hac quaestione vigentes opiniones, sic  suam neutralitatem manifestat :  « Quia tamen huius quaestionis non vidi partem aliquam  expresse determinatam ab Ecclesia, et tremendum mihi videtur  negare auctoritatem sanctorum, econtra non est tutum contraire  communi opinioni et confessioni magistrorum nostrorum, id-  circo neutri patri alteram praeferens, dijudicationem earum lec-  tori relinquo »  114).  Komplement zur Kreaturordnung, nicht erst als donum gratuitum in die Erlösungs-  ordnung ».  Ibid, p. 401: «Da das Meritorische bei Gregor nicht in dem Habituellen des  elevans gründet »...  Ibid. p. 402: « Das hat aber zu Folge, dass weder die gratia elevans noch  die gratia sanans von Gregor in ihrer Eigenart erkannt ist ».  Ibid.: « Das Wesentliche des Uebernatürlichen sieht Gregor in dem propter  Deum ultimate ».  Ibid. p. 39%: « ... das hindert Gregors Acceptationslehre »,  Ibid, p. 397: « Gregors Nominalismus im Supranaturalen ».  Ibid. p. 401: « Gregors Gnadenlehre hat also ein doppeltes Gesicht: eine:-  seits ein gewisser Psychologismus, ein Primat der gratia sanans über die gratıa  elevans, andererseits eine unmittelbare Berührung des Menschen mit dem absolut  transzendenten Gott selbst ».  N LD ELE LE OR  Agendo de praedestinatione ‚dicit de infantibus: « Ad hoc est insolubile  argumentum, quod etiam ibidem in Enchir. tangit Augustinus, de pueris morien-  tibus ante baptismum » (I. d. 40-41, q. I, a. 2, f. 159 Q).  Adhaesionem Gregorii Ecclesiae, Scripturae et Traditioni nuper ostendit  O’MALLEY, John W., S. J.. 4 note on Gregory of Rimini: Church, scripture, tra-  n  dition, in Augustinianum 2-(1965) 365-378.  DenırLe, H., O. P., afırmat Gregorium Aristotelem, et in plerisque quaestio-  nibus theologos saec. XIl sequi. Cf. Luther und Luthertum, Mainz 1904, I  p; 567 a’ DE  LAnc, A., sustinet Nominalismum in scholam Augustiniensium non nisi  distinctionibus et discussionibus penetrasse, quae eorum doctrinam obscuraverunt.das hındert Gregors Acceptationslehre
]bid 397 Gregors Nominalismus 1m Supranaturalen
]bid 401 Gregors Gnadenlehre hat Iso eın doppeltes Gesicht eıne!-

se1its eın gewi1sser Psychologismus, eın Primat der gratia Sanlans über die gratia
elevans, andererseits eine unmittelbare Berührung des Menschen mıt dem absolut
transzendenten CGiott selbst

ll‘) I1 30-33, 116
Agendo de praedestinatione dicit de infantibus: hoc est insolubile

argumentum, quod etiam ıbidem ın Enchir tangıt Augustinus, de puer1s morien-
tibus nte baptismum 40-41, 2 159

Adhaesionem Gregoril Ecclesiae, Scripturae et I raditioni P ostendit
MALLEY John W ote Gregory of Rimini: Church, scripture, ira-

dition, ın Augustinianum 2-(1965)
DENIFLE, M.. P.., afırmat Gregorium Aristotelem, et ın plerisque quaest10-

nibus theologos Sac6cCcC. X11 sequ]l. Ct Luther und Luthertum, Mainz 904 |
567 et 576
LANG, sustinet Nominalismum scholam Augustiniensium NOTr  '3 n1ıs1ı

distinctionibus et discussionibus penetrasse, quae doctrinam obscuraverunt.
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|_ ectores tamen his NO obstantibus eu 1 ortorem infantium
fecerunt. At qua ratiıone, qua interpretation1s lege ? Forte simıili;
qUamm acdhibet Altfaro, quı postquam dixerit notam eEsSse opınıonem
Gregornl, quadam insecurıtate ductus adiungıt quod Gregorius
“ occulte sympathizat Cu opınıone rigida, POCNAaIMM SECeNSUS ıllis 1N-
fantıbus assıgnante l]5). Mira est aec afırmatio, na difhcile, 1MMO
impossibile est detegere ‘ sympathiam ' praesertim ‘ occultam ; CUl1S-

qUamm saeculis demortul, vel magıs quod 1pse ua posıtlo-
Nne scr1pto manıtestavıiıt. Credendum est confession1, qU am detor.
INaTe NO licet.

eon (Espana). Joseph WOREK,

Ct Die Wege der Glaubensbegründung bei den Scholastikern des Jahr.
hunderts, Münster 930 190 et 210

LEFF, afırmat Gregori1um, exceptis paucıs innovationibus, doctrinam traditiona-
lem sequ1. Ct cıt., 185-196 et 235-242

llö) ALFARO, cıt., 387 nO! « Es conocida Su opinlıon
de estado de los nınOos de limbo, la probabilidad aun ocultamente sS1MM -

patıza CO  - la tes1s de que sufren pena de sentido


