
Le controversıe teologiche nel
secolıi XVII-XVIII H  v gli Agostiniani

Durante 11 generalato de] Agostino C101a (  ) °}
Scuola teologica Agostinjana g]unse all’'epopeo sS1a della SU. tor
mazlıone codificazione sıa della crıtıca che la dipingeva (0)9891>

vy]lansenısta almeno hılogiansenista. ale crıtıca NO CTa merıtata,
65 peroö la CONSCZUCNZAa una lunga, lenta 5SPECSSO CVÖO-

uzlone, maturata dall’inizio della Scuola ne] 300 attraverso la
questione della doppia g1ustificazione, difesa al Concilio Iridentino
dal cardınale agostinı1ano Girolamo Seripando, alle liti De Auzxiltiis
divinae gratıiıae. Queste liti COomınclarono la fine de] 500,
quando S iniziarono le dispute tra Domenicanıi Gesuiti, C10€e tra
1 omismo (Baniez) Molinismo (Suarez). Ne partecıpava INn modo
speclale l’agostiniano Nufnez Coronel, che CIa 4 secretarıo della
Congregazione De Auxiliis ;)

Nelle diverse provıncıle agostinıane Ia teologia S1 sviluppava In
modo OVO teologi dell Ordine FEiremitano aprıyano delle

OVEe vıe, davano UOVa vıta alla teologia. Questo ftatto NO S51
realizzava CIMZza scontrı, CI1za calunnie, eCMNNZza denuncie altrı urı
event]. 1a 1} grande teologo spagnolo, ] ’agostiniano Uul1s de eon
ha sofferto 11 CarIcere au delle novıta che ditendeva DCI l’uso
della lingua vernacula nel rıguardi della Bibbia Anche 4 padrePedro Manso UuUO1 seguacı hanno cCOonoscıuto sperıimentato la
forza degli avversarı. 1 lotta ıntorno a] cardınale Enrico Noris

Y VAN LU1JK, Der Augustinereremit A gostino (1101a. General und V isıtator
Apostolicus, Würzburg 959

“) Vedere la OÖOCe ERRY, ict de T’heologie Catholique, AIV
(3RABMANN - D_ (GUTIERREZ, Historia de la teologia catolica, Madrid 1946,

CUul viene data un sıntes] della stor1a teologica ESA 216-219 228230 254-256
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culminö nella condanna cl; alcune SUÜUl! [  c scientifiche da par
dell Inquisızıone Spagnola.

Nella UOVa provıncıa belgica, detta della Fiandra separata
della provıncıla dı Colonia 11 1680 glı studi teologicı furono
promossı dal padre Christianus de Wolt da uUO1 confratelli
Michael Va Hecke, Michael Va de Broeck, lgnatıus Dycker, Ber-
nardus Desirant Jan Va Rivieren 2) SS1 AaVEeEVallO de1 rapportı
ıntımı 0 | unıversiıtä di LOovanıo, CUul maestrı realızzavano
rınnovamento che, della affinıitä alla dottrina dı CGlansen10,
Ba sospettLo d’eresia 1ın molti circoli scolasticı. Questo sSOspetLLO S1
difuse 1n modo specıale 911 ] attegg1amento della Nunzıjatura dı
Bruxelas Vıa la Francıa la Corte spagnola anche alla (Curja Ponti-
hcia. De teologi gallicanı mobilizzavano CONLrO 9 OVO sviluppo
anche alcun; centr]ı scientificı nella (iermanıa nell Austria. Questo
NONOsStLaAnNnTie la SPCSSO rıpetuta decısıone papale, che iındisse 4 silenz10
nelle dispute diventate LLORPPO acerbe, scortesı] personalı. In modo
speciale allarmavano la chiesa iıtaliana, nella quale S1 sentıvano
varıe VOC1 110 nell ultimo luogo PCI W F deglj agostinologı CC

mıtanı, che sollecitavano la rinnovazıone della dottrina scolastica
ıntorno alla orazla. Alcuni di loro segulvano la scolastıca 11Za

condannare la teologia pOositıvo-storıca In tuttı SUO1 amı Y altrı
perÖö C112 disprezzare la scolastica In CHEIEC ditendevano la LEO-

logla storıca PTOMUOVEVAaLO L introduzione lo studı0o delle sclenze
ausıliatrıcı CO la patrıstıca, la stor1a ecclesjastica le lingue
antiche.

Un moderno 21Ud1Z10 SstOr1CO suglj; eventi, sulle CEMNSUIC CCUSC

sullo sviluppo d; queste controversıe teologalı (D inızıato
da diversi autor1. Fra questi ne] a  O del (ansenıismo 4 padre

Ceyssens prende dji pr1ımMmoO ordine. Lgli ha UOVa

luce sullo sviluppo ın Belgio ed 1n modo particolare sull atteggıia-
Mento degli agostinıanı belgi nelle SUu pubblicazıonı generalı sul
Giansenismo, 1a da altrı In riıliıevo ıIn questo volume lu]
dedicato 3} Lgli ha scrıtto alcun]ı studi particoları padr] Desirant,
Va Hecke., Va de BI‘OCCI{ altrı °

® loro OM1 latinizzati 10810 reSp. Christianus Lupus, Michael Heckius,
Michael Paludanus, Igynatius Dyckerius Joannis Rivius.

Vedere "introduzione la dedica Af questo volume.
iarıum Romanum Ua Bernardus Desirant S, antijansenistisch

gedeputeerde DVDan de belgische bisschoppen ıIn Rome, S ın Rulletin de
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ccanto quest] uO1 stud] quell; d’altre DETSONEC fuor] del
Ceio eremıtano, anche glı agostinıanı hanno inızıato delle indagını
CO [ 31a vgeneralı sS1Aa particolari, OM Paulus Sladek,
Kosmas Schmalfus, FEin Beitrag Z kirchlichen Aufklä
rung, Dissertation. Praha 1931 S Dominguez-del Val, Caracter
de la teologia segun la escuela agustinıana de los siglos HL XKX,
1n La Ciudad de Dios 66-68 (1950-52) Dominguez-Carretero, La
escuela teolögica agustintıana de Salamanca, ıb 1956) Cal
tıerrez, Del origen caracter de la escuela teolögica hisfpano-agus-
Hintiana los siglos AA AÄUVII, ıb e 1941) Miguelez,
Jansenismo Regalismo Espana, Valladolid 1895 : de la
Pinta Llorente, Historia interna de los indices expurgatorios CeSsfaA-
noles, In Hispania 14 S Bocxe, Introduction TO the teaching
o} t+he italian augustinians o} the X VIItER centiury the nature of
actual ace, In Augustiniana > Martinez., Introducciön
la teologia del Cardenal Enrique NOT‘IS SDantiago Chile 1946

Capänaga, La teologia agustinıana de la gracıa la historia de
las COoONnNvVersiones. Eiscorija] 1933

ntorno al teologi agostinıanı es1ıstono deglj; studcij composti] da
sclenzı]at]ı tuor; dell’ Ordine SSs1 hanno S5SPECSSO una lunga

persıistente tradizione Cerio pregiudizio oli eremiıtanı.
Per alcun; la au ql questLOo attegg1amento un consultaziıone
parzlale unılaterale delle fonti DerC10 hanno pronuncılato delle
conclusion1. che Orma NO ONO DpIU ın sosten1:bili

l’Institut historique belge de Rome 1) Bernard Desirant
de « Fourberie » Ua  + Leuven, a  '3 1n Jansenistica, Mechelen 1953,

231-304 Michael Üa  3 Hecke wes aar Rome, 1ın Augustiniana 1952
248-274 ; 1953) 03273 Michel Paludanus. SCS attitudes devant le Jansenisme, In
Augustiniana 1955 125-162, 205-240, 323361 Documents romaıns concernant
certains Augustins belges (DA l”’epoque du premıer Jansenisme, 1n Augustiniana
1958) 200-236, 328-355

MATTEUCCI, Il Giansenismo, Roma 054 RENWART, Augustiniens du
VIIIe sıecle et « Nature PUure », Paris 1948 : PEREZ-GOYENA, Las escuelas
teolögicas espanoles. La Escuela Agustiniana, IN Archivo Agustiniano 1929)

308-320 : [)AMMIG, Il movimento giansenıista Roma nella seconda meta
del secolo (Cjttä de Vaticano 1945 JEMOLO, (‚1ansenismo In
Italia prıma della rivoluzione, Bari;i 928 ;: BOLLA, Enrico Noris, Bologna 193 ]

GRIGIONI, La ıta le jal del nadre Giorgi, agostiniano, In La
Romagna., Revista di Storia dı Letterg 147-240
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[A

| e controversıe le loro vicende I9(0)] pPpOSSONO SSCIC ene
esamınate Za are riılievo fatto d grande importanza nella
stor1a deila teologı1a. Immediatamente dopo q Concilio Iridentino
le SscCı1eNzZEe storiche d metodo cr1t1c0o s annunc]1ano COINC iındıs-
pensabılıi. a stor1a della Chiesa, de!] concıli. la patrologıa, la lıturgıa,
Y rınnovamento nella eseges!] glı studı delle lingue antiıche danno

carattere pOs1t1vo agli studji teologicı, diventatı LrOpPPO ın modo
esagerato speculativı. Questo Sviluppo CIa 4 Ftrutto posıtıvo dell Uma-
nes1mo, che VVa infÄuıito la riıtorma protestante che
tortemente VCVäa 1spırato uo1 cCapı. protestantesımo CIa 195388

protesta V1ıva CONTITO la scolastica. diventata arıda quası 61 en:

pratiıco DEerCIO VVa quası completamente negato ogn] rapporto
C es5sa Ne] a  o speculatıvo colloquio Llra le due corrent!]ı
del Cristianesimo fu impossibile. Per uscıre da questo contrasto S31
CEICaAaVa la ase omMmune la Bibbia la patrıstıca.

Nello studio nell applicazıone di queste UOWV idee S1 notano

devlazıon]ı OÖOTNC d Bajanısmo 4 (Glansen1ismo, che PDUrE combat-
tevano la scolastica, essendo anche DEeI loro un sclenza degenerata.
La Chiesa In prımo luogo teolog! dovevano avvıcınare loro
avversarı le deviazıon]ı nel a  Ö Pproprı10 CO crıterı ugualı, C10€
secondo atı della teologia posıtıvo-storıca.

Nell Ordine agostinı1ano la OVa strada fı presto segulta. Un
Onofrio Panvini, 1568 aprı COIINEC padre di la storı1a
l epoca della stor1a ecclesjastıica ;: uUul1s de LeOn., 12591 CO For-
LUNATLO Scacchi, 1643 quella delle esıgenze della UOVa eseges]

i} Christianus de Wolf 1681, CO FEnrico Noris, 1704, s’appli-
avallo CO ognı sforzo allo studı0 dei concilij delle prıme eresle.
SS1 appartengono a ] vasto Z7TrupPO d’eruditi che SPCSSO indepen-
dentamente andavano PpPeCI la stessa strada. Tra loro A  pıU grandı
da cıtare SONO Cesare Baronio, nton10 Bosio, Jacques Sirmond,
Luigi Muratori, due ssemanı. Hardouin Mansı, aurın!]ı
Bollandisti. Ognuno dı loro VEVa un vasta corrispondenza erudcıita
In l’Europa anche CO corite] agostinıanı. Quest' ultim:ı S1
ONO perfezzionati ın a  OÖ particolare, 10€ nelle dottrine e m
enenti alla tradizıone sS1a teologica sS1a storıca, molto Cala all Ordine,
che ne| secolo fu g1a parzlalmente superalta. Con la difesa
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di questo patrımon10 teologico hanno ostacolato lo sviılupparsı d
ıinteresse S  pDıU unıversale INECNoO apologetico.

IL PA IRIMONIO TITLEOLOGICO

Nel A  OÖ teologico Ia COrrente SCOLASTIGCA venıva 1 Cerio
modo seguılta nella Scuola k.gidiana. In questa scuola S] DUO fare
un distinzione tra egidiani strett: rıg1d]ı (0)981> Frederico Nicola
Gavardı, L1 Agostino Arpe, 1 704, Benignus Sichrowsky,

1706, Manuel Duque de FEstrada, 113 Juan HMıdalgo, 1736,
glı egidiani mitigatı Oss]ı1a intermedijiarı (0)881> Gregorio Nunez CD

ronel, |1620, Basılio Ponce de Leön, 1629 Patrick Raw, 1646
Fılippo Visconti, 1679 Augustin Gibbon, 16/6, Celestino Brunıi,

ı1664 Nikolaus Girken, 17}7
La teologia P proprlia aglı agostinıanıstı, venıva DPIO-

pagnata nella SPAGNA da Uu1l1s de Leön, 1624 Pedro JTerän, 1705
Pedro Vlanso, | /36 coloro che diftendevano Il cardınale Finrico
Noris, da Henrique Florez, 1753 Juan Facundo Villaroig, 1816

da altrı, specialmente professori agostinıanı all’ universitä Cli
Salamanca. Nella F RANCIA venıva SOStenuta da maestrı Charles
Moreau, L16/1. Fulgence Lafosse, 1672 Jean Bernenc, VE

In modo specı1ale peroö lavoravano ın questo a  O belgi della
provıncıla Cli FIANDRA Michae]l Va de Broeck, 1659 Christianus
de Woaolf, 1681 Michael Va Hecke 1687 Francoı1s Farvaques,

1689, Philippus Va W avre, kATO: Petrus Ledrou, 17Z1 Ber-
nardus Desirant, 1725 Franciscus Pauwens., 1725 Aurelius Piette,

1750 Petrus Clenaerts, Petrus de Coninck Johannes Va Bos-
SUYTt OTr fedelji seguacı alnoO teologi aglı studi;ı generalı G ITALIA:

4E) nomınato Einrico Noris, pO1 F ulgenzio Bellelli |1/742, (inlan-
Orenzo Berti, 1766, Ambrogio Manchi, 1/70, Girolamo Buzzıi,

1793 Emanuele Pignone de] Carreto, 1796 Giluseppe Bertieri,
1804 Michele Agostino Marcelli, 1804

Dall’Italia la teologia posıtıva trovo la strada le provıncıe
agostinıane nella Germanıa nell Austria fino nella Polonia per
E7ZZO dei maestrı Oormatı aglı studi generalı ıtahanı stimolata da

dej Padıj Generalı. forte sostenıtorı di questa teologia. | priın-
Clpali maestrı nell assıstenza dı (IERMANIA alnloQO Johann Schweitzer,

1708, Augustinus Hofler 1715 Gelasıius Heiber Hieber, IZ31.
Anselmus Mormannseder, 1740 Sigismund Büttner, 1/742, Kaspar
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Scheürer, 1 759, Jordan Simon, 1776, Richard JTecker, 1798,
Engelbert Klüpfel, 181 I, Kosmas Schmalfus, 1811 arl ] hıil,

1820
T utti quest]ı teolog] CN anche altrı dl; mınore ımportanza 1910}

(0)0108. statı personalmente prıvatemente attaccatıi, lo furono
OINC scuola. Non 918 dl fatto che 91 accetitavano la LteO-

logia .01 081=> un sc]lenza ın Proprı10 arıstotelico che furono
tomıstı, perche NO accettavano HO segulvano nella teologia
della ograzıa sıstema z  pIU HC110 antıquato, peroö nettament
distante d correntı ereticalı ) , cosicche venısse esclusa ogn]
contamınazıone. Spesso PUTE 1 loro antımolinismo antiregalismo
hanno iınfiuito sulle polemiche.

Degli agostin1anı, addetti (0)8981> professorı all’universitä dı Sala-
Salmantı-. 7 8 DEerC10 PCI antonomasıa nell’Ordine chiamatı

cens!ı, alcunı]ı 110 an all inızıo CONTLro 1} Molina. AÄgustin Anto-
linez, 1626 iıfendeva la Concordia de] gesuılta. Dello STESSO DareIec
sembrano d padre Nunez Coronel 11 qualificatore agostin1ano della
Congregazione De Auzxiltis, (GC10vambattista da Piombino, X} qualı
scambıö corrispondenza Antolinez.

Altrı OINC Basılio Ponce de Leön, Francisco Cornej)o, 1 658,
Pedro Terän 110 allQO favorevolı. Ea stıma sparı quası

completamente la iine de] 600 della qtiestione Nor1-
s]lana. Noris eTIa attacCcato da alcunı gesulntı durante Ia SWl

vıta 11COTa DIU dopo. Questi gesuılnt]ı AaVECVallQ sollecıtato 538584 forte
difesa apologetica 1n SU): tavore, SOSTeEeNUuLA nella Spagna dal 18[8)3|
confratelli; Pedro Manso, Juan Vlanzano, 1770 Pedro NVladarıiaga,

1797 padrı Ponce de eon Cornejo pronunclarono d veto
CONTIro l erezione una acoltä accademica de] gesultı Madrid :
11 Terän scrısse le Vindiciae Augustinianae, quibus accedunt ul

praeambula Historia Pelagiana )) et Dissertatio de Synodo
OecuUuMeENICA )) Salamanca 1698, i} padre Manso pubblicö diverse
apologie negli annı TZ3 e virtutibus infidelium ad INneCT-

tem Augustini (Vindiciae PTIO Noris). La ell attacco
sul Noris SsSLatLia chiaramente descritta da Valöre de Beauforät :

Non enım Florentiae solum Romae bellum cContra
MOVENT, sSe In nostrıs Gallhiis praesertim Lutetiae quanto
pOssunt ardore acdversus praeclarum, quod vulgastıs OPUS,
Historia Pelagiana, ınsurgunt adversarnıı. Inter qUOS prımas en
Ferrerius AÄAnnatı defuncecti CONterranaeus e1uUs In regnl COIl-

tessarı) INUNEeTE UuCcCCEeSSOo  9 quı decessorIıs SUu1 Q el tamam
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et C Societatis dedecore affıci mınıme ferens. Alteram
qUa excudebatur hbr; tu1ı editionem completam, ut qUaE
sub trıplicı praelo posıta fuerat, Parisıjis et1am Rothomag!ı,
auctorıitate regla fretus iamdudum impedit bibliophilas quası
16COS mulctandos CUräat, licet 1Dps] antea magıstratıbus, qQUOTUM
interest liıcentiam iımprimendi, obtinuerint Z}
ntorno a} Carattere scıentihco della teologia olı agostinıanı

OÖ Y SE arıstotelico, perche PeCr loro, COINE disse
l irlandese Augustin Gibbon, che PCI tantı annı dopo l espulsione
da] SUu aC:  c ınsegnava nelle provıncıe tedesche, ın C555a anca la
evıdenza attuale. Ccanto a Carattere speculatıvo della teologıa

maestrı eremıtanı davano molto rıliıevo a] valore pratıco, perche
secondo loro la teologia consıdera Iddio COINE delle nOostre
a7ZlO0N]

] heologiam simpliciıter prımarıo principaliter 6EsSs«e SPC-
culativam., el ecundum quıd secundarıo mınus princıpalıter
practıcam ; qula licet Deus, ad qUEeEM omn1ı1a refert prımarıo
et principaliter sıt obiectum speculatıyum secundum 5 tamen
secundario et mınus princıpalıter est ultimus N1s consequıbilis
PEr NOSIroSs aCtius humanos. ltaque theologia prımarıo el prın-
cıpalıter sıstıt ın e1Us contemplatione prımo modo sumpfta,
secundarıo autem el mınus principaliter intendit eti1am (amquam
nem e1lus consecutionem DECTr NOSLIrOS actus merıtor10s 2

au de] fine secondarıo, che questi teologi CC  LUavanOo,
altrı la chjiamavano Ul sc]lenza affettiva, (S. Pedro de Aragon,
Celestino Brunı, Fulgence Lafosse, Frederico (iavardı Einrique
Florez. Perciö glı agostinıanı VENZONO generalmente chiamatiı volon-
arıstı. E vero, che concedono alla teologıa l tıtolo dı scıenza, peroö
SUl generI1is COMMeEe sottolineavano Berti uOoO1 discepoli A

In Uu.: ettera NOI'IS de 24 febbraio 1674, (GANDOLFO, Additione
al disfppaccio ıstorico CUur10so erudito del Gandolfi « Le porpore Agostiane » ,
S5avona 1696, S] PpuO capıre |’inquietudine ; alcuni teologi, quando S1 T1OVAno
Lra glı ammıratoriı de Noris : ard de Aguirre, Francısco de Macedo, Antonıo
Pagi, Francesco Mezzabarba, Jean Mabillon, Charles Dutfresne du Cange anche
cıtatiı Pascasius Quesnel giornali letterati di Parma, di Parigi d’Olanda,
ıb 6-70

S] GIBBON, Speculum theologicum, Coimbra 1740, cıtato 1N La ( iıudad de
108 67 1951 251

7 Dalla sıntes] ın Ciudad de Dios 68 19 319-522, 530:531
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[ ACCUSA UNO SGUARDO STORICO

Questa definizione della teologia 110 venıva loro rımproverata
COIMNEC pericolosa, temerarıa eretica, la splegazıone della qu  —
tıone crucıjale ıntorno alla grazla. Questa CCUSa (D SLata causata

dal protestantesımo. La a  a ] esagerazıone dı questo movımento,
che all inızıo S1 presento COINEC tentatıvo d1 rıtorma, che, 19(0)]

cCapıto delle SUu: inaccettabiıli esıgenze pEerC10 devılato,
ausaroll!: DIU dannı che vantaggı.

La teologıa, COMME (D iın COSLANTLE continuo sviluppo Aarrı-
chiendosı]ı, corrigendosi nel perfezionarsı cercando UOVE strade,
applicando UOVE iıdee vıe, sS1a hlosohche sS1a pratiche. In
tale iıdee tradizionalıi molto CaIe veCNgK/ONO SPCSSO COI-

futate supera de] continuo PTO8£TECSSO.
1a ne] medioevo appaıono ıIn eCI10 alla Scolastica alcunı 17N-

portantı sıstem1 ] Agostinismo, 10 Scotismo 11 1 omismo. atı
Cl questiı sıstem1ı 110 ONO mal etern1]1, sebbene questo sS1a SPCSSO
STa creduto diteso. alı sıstem1 ebbero periodo d tormazıone.

apOBCO declino. Ne] secolo XVI fra altre illustrata
dal protestantesımo unl riınascıta teologica AFl desiderabile venıva
entata Os1 1n (3010 alle scuole tradizionalıi SOrgeVan respettıva-
mente i} Neo-tomismo Cl Banez, 11 Neo-scotismo di Macedo 4
Neo-agostinismo dı Noris de W olf Berti altrı. |); E  pıU sıstema
OVO S1 fece strada q Molinismo CX u01 principalı esponent!I
Molina Suarez la scuola gesulta.

Tutt; quest] rınnovamentı hanno dovuto ditAficoltä sS1a
ne| Proprı10 eNoOÖO 1a ne] mondo scientifico. Questo sıgnıfıcava un

lotta continua, SPCSSO accanıta delle devlazıon]ı 91a cıtate,
C116 ı] protestantesımo nella SU. trıplice forma de]l Luteranısmo,
Calvinismo / winglianısmo accanto alle correntı In alcun;ı puntı
ereticalı, i} CGiansenismo Baianismo. Queste due ultime corrent]
ftacevano OSa COTINUNC CO 4 Regalismo Gallicanısmo nella lotta
COntro seguaCı dı Molina per ragıone della egemonı1a scientifica
nella Chiesa. La lotta CONTLrOo 11 Regalismo "avevano OINUNEC CO

tuttı diıfensoriı de] diritto prımarıo della Sede Apostolica S1a ne]
a  Ö relig210s0 che politico-morale. La lotta ara S  p1U ura DE
coloro che combattono CO lo [0)  Ö di Ormare ul teologıa pratıca,
attaccando passando SO sılenz1ı0 sofismi la casıstıca, che
AaVE6EVallÖ inarıdıto la teologia scolastica.
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cCentiro delle dispute stava la dottrina ıintorno alla grazlıa di
AÄgostino d’Hippona insıeme CC la Su autorıta ne| a  Ö (eO-

logıco di CONSCRUCHNZA ] interpretazione dı es5Ssa L, ımportanza Aj
questa dottrina ha Creatio la Congregatio de Auxiltis divinae gratiae,
Cl; CUl storı1a, sviluppo esıto es1stono due Opınıo0n1 rapporti] un

scrıtto dal Oomenıcano Hyacınth Serry l altro da] gesulta |ievın
de Meyer 10). Nonostante la differente accentuazıone della materıa

4 tentatıvo Cli far concordare Tommaso co] VESCOVO ıpponense
Molina (} questi, S] POSSONO facılmente nOtLare punt!ı salienti

delle diıspute, che dal 1596 durarono quası decennio. Una fonte
dı valore ın questo Ormano trattatı de] segretarıo della Congre-
gazlıone, Nunez Coronel, che chiaramente brevamente indica le
question] disputate

ÖOmMe Ia grazlia efficace sufficiente stia a ] de] naturale
soprannaturale

OIMNE (D il cCarattere la forza de] liıbero arbitrio nel rıguardı
della grazıa della ftorza allettatrıce de] ene de] male -

COIMNE S] scıoglie la crucıale questione de] UTINETO de] predes-
tinatı alla glorıa della realtä della divina predestina-
zione *

Nella splıegazıone Cl questi puntı centrali la questione della
possıbilıta della Natura puraqa, OLA teologicamente Attizıo
meglio capıre presentare ] essenziale de] onı delle proprıeta
naturalıi soprannaturalı. prende predominante. A10 la
negoO assolutamente., perche 9103 acceltitava Ia mutuazıone della natfura
ana OINeE CONSCZUCNZAa della caduta d’Adamo. Negando la DIE-
gyazıone Cl; questa natura DECNSAVa CONSEZLUENLAMENteEe ın modo Ci

ıntorno alla necessıtä, L’efhcacıitä la sufficienza della orazla,
ıntorno alla torza della volontä ana, de] libero arbitrıo
tOrno alla predestinazıone divina. A10 MOsStIrava S1 ditendeva
cıtando interpretando test] Cl; Agostino : test] che ftormavano
anche 11 Cli za Ia ase fl altrı sıstem1. Poiche A10

ll)) Vedere le VOCI1, ict de T heologie Catholique.
- BOCXE, Introductio ıIn doctrinam de indole gratiae actualis praeser-

ım apud Augustinienses ıtalos saeculi: Dissertatio Romae Angelicum
1953 Ringraziamo vivamente ”’autore della SU.: bont. Cl; Ver tutt] SUO]
appuntı alla Nn Ostira disposizione.
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uOoO1 seguacı, secondo U:  O sentenza apostolica Provocata daglı

asprı dibattıtl, AaAaVeEVanO OrLO nelle loro conclusioni, SI CEICaVa dı
condannare anche princıPpi della loro dottrina. Veniva anche solle-
cıtata la condanna di tuttı coloro che ]ı accetitavano 1ın modo SDC-
ciale dı coloro che OÖ la possibilitä delle naltura pura anche
In potestate absoluta Dei, perche CONTIrOo la decentia Creatoris. Alcunıı
desideravano | annıentamento de] sostenitorıi_ dı questa negazlıone.

C questo Carthago delenda est furono particolarmente colpiti
glı eremıtanı In Belgio,. nella Francıa, ıIn Italıa di CONSCRZUCNZA
anche In ispagna nella Germanıa.

BELGIO

centro scientifco del Belgio era Lovanıo, OoOve |’universitä
sSegU1lva | Agostinismo. Questa unıversıta VVa d prımato scıenti1-
fiCO che le fuü pero contestato dal Collegio de] padrı gesuıitı dall inızıo
del 600 gesultı insegnavano 4| Molinismo Ö che | unı-
versıta voleva troncare "evoluzione de] loro crescente influsso.
Questo collegi0 voleva 874 dei diritti ugualı quelli ell univer-
ıta ale rivalıtäa suscıto Madrıd ] opposizione alla progettata
ondazıone d’un simıle collegio gesulta. AÄAnche 1ä glı altrı sıstem1
temevano i} Molinismo OINeEe usurpatore de] loro dırıttı storıcı 7}

Per Parare Lovanıo d colpo loro preparato, gesulntı S] SCa-

Un triıumvıratogliarono violentamente CONTLrO l opera di (MHansenıi0
S] formö Hadrianus rTOM, Johannes de Jonghe lgnatius der
Kennis. Sotto la loro direzione centrı teologici europeı furono
informati ıintorno all « Agostinismo g]jlansenısante dı Lovanıo
Leiden n€e1 Paesi Bassıi, Praha ın Bohemia, Madrid Roma CO

bel UINEeTO di altrı centrı dı mınore ımportanza.
@ agostinıanı belgi dimostravano grande interesse PCI i}

capolavoro de] VESCOVO dı Y pres, C10€e padır] Va de Broeck, de
Wolf Va Hecke AÄnche nella Spagna questo lıbro S1 diftuse presto;
un de] prım ı esempları sembra SSCIC rato da agQ0OS-
tin1ıano. All’inizio gli agostinıanı della Fiıandra hanno difeso delle
tesı c  c dall Augustinus di Glansen1o : fatto subiıto g1udıicato

12) MAÄRTINEZ, Introducciön la T eologia del Cardenal Enrique Noris;,
S5antiago de Chiuli 1946
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compromettente. Cio unıto a] fatto che glı agostinlanı prendevano
pOSto SCINPIE pıU CONSPICUO nella vıta unıversıtarıa, spıega | evo-

uzıone una lotta cContro di loro. Ne scaturırono delle CCUSE tfalse
delle denuncie anonıme diversı ira loro VENNETO costrett] venıre

arrıyarono Propl10 CONLO Roma DCI discolparsıi g1a NnOM1-
natı padrı de Waolf Desirant Va Hecke

PREGIUDICAT.

CHRISTIANUS WOLF (D 4 motore dinamico fra uo1 COIl-

ratell:; 7 Con le Su pubblicazıoni stor1co-patristiche ıntorno al
concıiılıi fino a ] 1085 1 CONLALLO 31a CO le questlion] dis-
putate sS1a CO Z2rupp1l che trattavano glı stess] argoment!]. Alcune
di loro dottrine peroö portavano conclusion] O accettabili dalla
Chiesa gıiudıicate temerarıe ;: inoltre ano0 vızıatı dal pregludiz1ıo
d} svalutare L autoritä della Sede

Per prıma Stava Ia questione ıntorno alla contrızıone attrızıone
ne]| SsAaCcramento della Penitenza. Quale B:a necessarıa PCI un valıda
contfessione La questione Al corolarıo Cı grande Importanza
ın merıto alla dottrina della grazla. Giudicando la soluzione ata
ol avversarı dicevano che Il de W olf CTa pelagiano,
y]ansenısta, baijanısta. COINE tale ennn denunciato.

Ne] 1651 SUONÖO la Camppana d ’ allarme Roma generale dell
Ordine, Filippo Visconti, Iu StESSO teologo d erudizione ul

volta 1a personalmente aCCusato, duramente dalle
notızıe gy]unte dal Belgio S1a cırca la mınaccıa UuUunoO sSc1ısma OVECTI-
natıvo s1a C1Irca l attıtudine Cı alcunı suddıti rızuardo al pericolo
Y]ansenista 14) La questione M  p1U aV' fü d riıhuto della bolla (( In
emiınenti DE Va de Broeck füu sollecitato d’inviare u11 Lrat-
tatı Roma Nel luglio dello STEeSSO AaNNO 1 Visconti desıderä un

dichiarazione ormale d’obbedienza d ’ accettaziıone de] detto OCU-
mMentfio pontificio g]1uramento da de] definitorio della
Pprovıncıa belga ın modo speclale dal Jan Va KRıvieren (Rivius).

provıncıale Melchior Beydaels padr] Va Rıvieren. Jan Neeffs

13) BAEKELANDT, Leven werken va  - Christianus Lupus, ın Augusti-
nıana 150-167

L 41) Per un Sviluppo dettagliato,
1955 212280 Augustiniana 1958) 200-236, 3528-355 :
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Augustinus de Backer Jan ertens tecero tale dichiarazıone ON

protesta
OCO dopo 11 NOIMNNEC de]l de Wolf [>30881> dı UOVO ıIn

ribalta 1E CCUSEC CONTIrO le SUu dottrine AaveVvVallo tem-

egli c  c 4 privilegi0 Cl laurearsı PTEeESSO U: unıl-porale
versıta approvata fuorı dell’ Ordine (9 settembre 1651 LLe CCUSE

furono an strane che dl generale iNCarıcO, M 3() settembre, 9
provinciale cl Colonia d ’ esamınare, le GCeuse fattegli pervenıre
da parte dell ‘ internunzıo apostolico di Bruxelas, 1} VESCOVO di Mon
talcıno, eraAll VT y OCO dopo, ne] gennal10 1632 Fıliıppo Visconti
SCr1sse al Va de Broeck qı 110 perdere CO le SsSu pubblicazıon]ı
Ia stıma che godeva PreSSO la curıa pontificia, ira cardınalı
particolarmente da pa Cl Su m.za Spada B supplicö pO1 dı
C  IN  C Ta ıIn CUul Augustinus DIro augustino
apparealt Z

Padre de Wolf rıcevette ne| Q1UgNO 1652 un altra ura ettera
dal Viısconti, che lo ammonıva Cl 110 SOStenere ditendere le
conclusionı teologiche ıntorno alla grazlia che an contrarıe al
dırettivı de] Pontehci. generale DUr riconoscendo che Y de
W olt abbia dovuto presiedere le conclusıon1ı de] SU

all uniıversıtä Clı Lovanıo, esıgeva tuttavıa che egli s1 discolpi Presso
| internunzıo PreESSO la Congregazione del UFfAhzio Deve Sscrıvere
un sottomıssıone al decreti emanatı Roma, aCCelitare la bolla

In emiınentI]ı ed SSCIC In tale SIa d’anımo che [paratus sıt | In
omniıbus obtemperare et talem erere, ut NO sSe VIS

Pastoris audiens OC et SCqQUCTIS vestigıa voideatur S#
UuO1 avversarı, dı CUl alcuni; an anche nella SU. provıncıla,

NO desistettero anzı Otrttennero che | internunzıo Mangelli SCQUCS-
Trasse a] de Wolf 1} De Ritu FEucharistiae per farlo esamı-
8Ra da] Va de Broeck. rapportı Llra 4 de Wolftf 1} Michael
110 allo buonı, inoltre era susser1ıto all’'internunzio di NO

VL fiducia ne] Lupo, anzı dı ucciderlo, NO fidendum
S55 Lupo, sed ut Iupum occidendum CS55S5c Nella ettera scrıtta a]

59a Archivo Generale E.SA, Roma, cod 85 ] 73.74 La
ser1e contiene diarı 0ss]1aA regest! del diversı generali, che VCNgONO cıtatı.

_ 36 Qlvyv
162

e 87, 140
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Su  © generale d de Wollf, cıtando motıvı 1a accennatı., faceva
ene capıre che 1NON avrebbe mal AaCcCettatio un siımıle procedura

che anz) S] sarebbe OPPOSLO CO tuttı mezz] SW disposizlone.
| Visconti L1L0 rispondere altro che | onore dell’ Ordine
doveva SSecTIC difeso In da ognı Insınuazıone d} (ansenısmo

che nelle softerenze personalı avrebbe Ooperato Ia grazlıa dıvına,
che dirıge 1ın ene

FE.tiam maculam, ga et umbram suspectae dOC-
trınae jJansen1 auferendam e6eS55CcC In hac materıa et1am ICVCS
Susp1ciOnes ponderarı debent. Tenearis oboedire ut Alius
kecclesiae et Sedis nterım patıenter ABC, sustıne Dominum
noverısque gratiam Dej TCANO modo operarı 19)

generale 110 desiderava alcuna novıta DE egli A ONSCI-

vatıvo nello StESSO molto curjale. In ogn] Occasıone 1Ns1]ıs-
teva questo VOFTne DCI esemp10 IN U1l ettera al Charles
VMoreau, congratulandosı CO lu; de] libro V indiciae quatrıpartıtae
Dro 100 Augustino et Augustinianis. Antverplae 1650 dicendo
orro tutius longe el SeCUrIUSs In hac tempnorum conditione antı-

uoTrTUumn llorum quamı modernorum vestig1s instistıtur.
Nel] 1653 la Ca  a CONTLro glı agostinıanı belgi accrebbe.

Ne] INC6SESe qı novembre UOVE CCUSE arrıvarono In Roma CONTLrO

padrı de Wolf Va Hecke Hendrik Moens. magg10 1654
dl cardınale Francesco degli Albizzi (Che 6CIa 1389% dei princıpalı
membriı della Congregazione de] Uffizio) ftece SaDECIC al generale
dell’Ordine, che 4 Jan Va Rivieren doveva SSCIC estromesso
da OgZnN1 CAarıco nella SW provıncıa, SSsSere allontanato collocato
In CONVENLO VICINO Roma 9121 SSsSere sorvegliato. Con la stessa
severıta ı] cardıinale agl CcCOntro padrı de W olf Va Hecke
] ottuagenarıo Neefts Motivo Cli tale provvedimento an

loro scrıtt]ı loro discors; CONTrO le (( Cinque Proposizion] Unanıi-
mamente cıinque maestrı protestarono energıcamente NO obbe-
dirono al comandı. Nel INESEC Cli novembre 1654 ı] de W olf r1Ce-

“ordine d lasciare L ovanıo cl collocarsı 1n CONvento
da assegnarglı, dietro approvazıone dell internunzio, da] SUÜU: DTrO-
vincılale, 10€ Marienthal (vicino Wesel) Va Rivieren
dovette andare Colonia la cur]ıa papale glı tece SaDECEIC che

9 Lettera de febbhbraio 1653, ö7 63v-164v
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doveva obbedire. Quest avvıso fu rıpetuto 4 dicembre. HGra
ıInvano

Christianus Invece ando POCO dopo, ne1 novembre 1655
di propria inızlatıva He tacıto de1 UuO1 super1011,
Roma OWV:  D fur ınternato D Dopo un anno 4 vgenerale Paolo Ka
chinı, preparandosı alla vısıta apostolica nelle provıncıe di Francia,
Colonia Spagna, 1udicO personalmente che 1 ınternamento de]

de Wolf N un ınglustizla. Ordinö al padır]ı (Cierardus Carlier
Jan Cruyter (Cryterius) d’esaminare, perche da chji 4 padre fü1
aCCUsa(lLOo, @& 31881=— S51 CTa COmMpOortato nella provıncıa, VVa tradıto
11 SUl: dovere Cl; uon maestro che CSa Va scrıtto CONnTLro le
costituzıon]ı apostoliche dei Papı Urbano I88| ed NNOCENZO )

Luchini C1ia chiaramente ıIn favore de] Christianus decise dı
eitere fine alla A Luchini STESSO SCY1SSE un forte ettera
a ] OVO ınternunzıo di Bruxelas dicendo che era OTa Cl Ainire CO

le false CCUSsSEe CcContro 11 de Wolf perche CTa innocente. noltre
faceva 9)  eNte che avendo L internunzio agıto K ONOSCET: DCI-
sonalmente ] accusato, OIa CTa SU: preCc1so dovere dı ıntervenıre DeCI
{9)  c termıne alle ingılustızıe COTININ  > 1 ] de W olt 3

Poco empoO dopo Y de W olf rıtorno In Belgio, PCI-
sonalmente dal Luchini creato maestro soprannumerarıo, d set-
tembre 1659 N  pDIU tardı anche dichiarato eligibile per 4 provın-
clalato, d 15 gennal10 1667 In questo peri10do eglı S1 scontroö co]
Va Hecke Quest ultimo VVa diplomaticamente Saputo liberarsı
delle CCUSE d’essere g]ansenısta. Come Michael Va de Broeck
egli SADECVAa ditendersi abilmente convertıiırsı secondo le CIrCon-
stanze In ervido antıglansenısta. padırı Va Hecke Va de
Broeck, (0)881=> POCO dopo an Ch€ i} loro contfratello Bernardus Desi-
ST 3) difusero notizıe scrıtt]ı che personalmente loro furono
molto vantagg10s]. Ne] a  O teologico pero 110 hanno mal avuto
EG ımportanza 6183l Christianus de W olf che pubblicö negl]; annnı

d SU capolavoro Synodorum generalium frovincialium
decreta et CUNONES, (0)8891> 11 Einrico Noris CO la SUu  Q Historia
Pelagiana el dissertatio de 5Synodo Quinta Oecumenica.

ENRICO NORIS CTa In un StOr1COo, che VOICV8. riıvedere oli

_ Lettera Oost auCOSs 1€es Yıt aTNıNU: » de dicembre 1656, 91, 32v
_ Lettera Le 0OCCasıon1] de gennalo 1657, 91, 139v-141
D otizie dettagliate, Augustiniana 248-274 ; 63-73

Vedere, Rulletin de ’ Institut historique belge de Rome (1941) 237.326
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Annali Cl Baronio. Poiche VVa sent1ıto, che dl francescano ntonı10
Pagıi stava 1a faciendo simile lavoro, desistette S1 rivolse
alla teologia patrıstica. In questLOo a  O NO volendo NUOCEeTE 4
HAA  g1a NOLALO lavoro de]l LE  pıU anzıano de Wolf S1 limitö alla studio
de]l quınto conciılio ecumen1ı1co. Ila notızıa d’un tal lavoro, prıma
I11COIa dl SseIc Stampato, SOTSCTO moltj sospett. Roma NO für
favorevole DEerC10 l opera Historia Pelagiana uUuSsSC1I Padova ne|
1673 Lbbe ul rapıda ıffusione VENLNG, NnONOstTaAnfie molte COIN-

trarıeta diverse volte rıstampate Leipzig L67/7. Salamanca 1698
|ovanıo 1702, Verona 1729 Vienna ıIn ustria ne]l 1745 L edi-
zione salmanticense f11 molto lodato dall’Inquisizione Spagnola, ]
CUl inquısıtore generale, Juan TIomäs de Rocaberti f11 dedi-
cata

NO 1Z0 relaccıön, qu«e el libro de la Historia Pela
g]ana Vindicias Augustinianas, qUueE hab  1a  U escrıto e] Cardenal
Don Fray enrico de Noris... DOTF la orande estimacıön CO quUue«eE
hab  1a corrido DOT toda la Europa, habia legado apUurar
de INanNneTa, qUueE hallaba libro alguno DOTF lo cual
110 suplicö, fue&semos servidos de conceder licencia Dara qU«EC

reimprimese, DOI SCT obra tan ıImportante la glesia de
Dios 24)
OCO dopo la ode S1 converti ıIn biasımo. Alcum desidera-

VanhnÖO la condanna di Noris, perche, dicevano, egli y]ansenısta.
Misero ıIn allerta 11 mondo scıentifico dentro fuorj della Spagna

entarono dl; indurre anche la curıa papale are o]udiz10
sfavorevole. D grande Importanza furono glı attacchi; scrıttı da
padırı Bruno Neusser Francesco Macedo, ambedue francescanı. Ia
lotta de] pamflets delle apologie, detta la questione norıs]lana
Ce ) della polemica 11 Noris lascıö 11 a  o teologico,
accettando la cattedra d Storia AÄntica all universitä dı 15a ne] 675
continuando pero difenders:;

L' Istoria Pelagiana, Sscr1sse ne] 1685 ha avutı tantı CON-
trastı che mı fecero risolvere SCr1vere materıe profane, GOLHNG
ho fatto, et ho patıto disturbi )) 3

24) MÄRTINEZ, cıt.,
—e MÄRTINEZ, C PCI la bibliografia VAN ‚UIJK, GIEG, 57

ota 214 DYER, The denial o} « limbo » and t+he jansenıst controversy,
Mundelein {11 1955,

26) BOLLA, Enrico Noris,
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la polemica durerä la SUu vıta, nNnONOstante la triplice
Aichiarazıone rTOINaANa In Su favore la SWl elevazıone alla POT-
DOra Dappertutto 81a nella (iermanıa nella Francıa, 831a ın Italia

In Ispagna glı attacchi contiınuavano, particolarmente da parte
dell Inquisizıone Spagnola. Neanche dopo d Su ra (mori In
eta Cl; annı 11 77 ftebbraio 1704 rısparmıato.

| luoghı principalı de] conHıitti furono Madrid Roma. Noris
Va avuto ul ogrande stıma PCI lo spagnolo maestro BASILIO
POncE EON PCTI SUÜU: ramıte PDPCI fray Luis de |Le6ön y

Ponce Vra profondamente penetrato la mente dl Agostino
durante le lt3 De Auzxilıiis » Un attacco sul Noriıs significö un
attacco sull’ereditä scientifica degli agostinıanı spagnolıi. Difensore
princıpale Adivenne 9 Pedro Manso. Egli uoO1 SUCCESSOT1 hanno
SOstenuto un lotta accanıta sıa da della Corte S12a della In-
quısızıone. En superbıa Ala de] responsabiıliı dell ingiustizla
1 Noris, mescolata co] regalismo contessato ostacolava ogn1 g1ust1-
hcazıone. I_a parola liıberatrıce ın questa lotta fra le due rivalı f3
detta finalmente nel 1758 dal IO VO Inquisitore Generale, Manuel
Boniftfaz quando S51 sottomıse a ] desiderio papale, rimuovendo
le c  € Cl; Noris dall’Exxpurgatorio. S)j rıtrattava iinalmente Q1U-
dizıo vecchio dı diec] annı che le eIC di Noris infette dal
(Cilansenısmo ?)

In questIı diec]; annnı 4 Ferdinando dietro consiglıo de]l
SU superbo confessore Rävago, 4 nunzıo DOI cardinale Porto-
CaTTiGrTOo, 1 mınıstro kEinsenada l inquisitore generale Franciısco DPäarez
de Prado S1 levarono CONLro Roma contro oli agostinıanı. en
agostinıanı dal loro CaAantio AaVEVallO anche detto la loro opınıone ın

modo ]J10 equU1voCco. L Inquisizione Spagnola s opponeva
empDO al Papa Benedetto AIN- perche (come le SU portavocı 1C@-
vano)

Clansenisti cattolicı Iın Francıa dicono che d Papa favorisce
Gilansenistı].
L iıntfallbilitä : de] Papa (D ıIn pericolo, perche 4 popolo O vede
la differenza ira decreto una opınıone prıvata.

_- MUuNOZ IGLESIAS, Fray Luis de econ teölogo, pnersonidad teolögica
actuacıon los preludios de las controversias de Auzxiltis, Madrid 050

* DJ> V ALENTIBUS, Posizione SOPRPrTAa le pere del ard Enrico NOTIS
dall’anno 1747 al ]758, Biblioteca Corsiniana, Roma, C0d 1477,
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Papa 11O eve sperımentare la sorte de]l UuOI1 predecessor]
Liberio Onorio
Quando 4 Noris censurato nella Francıa nella GCI'-
allla perche nO lo SLTaAaLO anche Ispagna
| titolo dı cardınale I910)] mMe ] S1ICUTO 4 Noris., neanche eVvVıla
“essere INSeEer1LO nell Indice COIMNEC NECDPUIE al cardinalij Sadoleto

Oona Noris uon UuOMmMO, NO uon teologo
La 5Spagna 1IMINUNEeE dalle dottrine di Cornelis Jansen di
Quesnel 110 5 ] eve permettere di introdurle attraverso le c  c
del Noris
La stima dell Inquisizione Spagnola vale DIU dji quella dell
putato

Inquisizione Spagnola indıpendente Anche al CcCorrente
de] o1Uudiz10 della papale 1O obbligata seguirlo Roma
1O ha SCINDTE ragıONne COIME dimostra ı | Caso Cl; Molinos Po]
nel] passato Roma ha Yıa antfe volte revoCcato decreto un

COstıLuz.ıone

Inquisizione Spagnola DIU antıca della Komana DEICIO 1101

eve 11UNCIar alle SsSu regalıe La tede nella Spägna DIU PUra
che altrove DETCIO Inquisizione Spagnola ha i} dirıitto cli a-

IN1ıNare g1udiz10 TOMMAaNO le CIrCcCOostanze lo CS51290N0
Le regalie ONO ırrevocabili altre volte Inquisizione Spagnola
NO VVa T1CONOSCIULO condanne romane

finalmente perche Inquisitore Generale NO DUO NO vuole
obbedire a] Papa perche questı mal informato 7}

ÄGOSTINIANISMO

Questi tre coriıtej agostinıanı padı] de Wolf Ponce de Leön
Noris ONO le ftondamenta de] S1Stema teologico de] 700 nell ( .

dine Su questa triplice ase s ] basavano DOI ol]; scoları;ı agostUnıanı
fino ne] 800 La difesa del loro patrımon10 teologico lo sviluppo
Cl; CSSO S1 riıfÄlettono nelle molte tes1] conclusion] tenute kuropa

nell merica Latina M Della PTITOVINCIAa dl; Fiandra PDIU rTınOoMaltı

) M MIGUELEZ Jansenismo Regalismo Espania Valladolid 895
418-420

Collezioni ımportaniı delle tes] conclusioni S1 TOVANO nella biblioteca
de nNnvento degli; Agostinian:ı Gent, nella Biblioteca Angelica Roma 191
Nnvento agostin1ano Santiago de Chili
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scrittorı SONO A  1a cıtatı padrı W illem W ynants, Francıscus Pauwens,
Petrus Clenaerts, Nicolaus KRolin Jan Libens:; Petrus 1L ambertus
Ledrou, Philippus Va Wavre Aurelius Pijette. Alcune delle loro
tes] conclusijon] che destarono molto scalpore ONO

LIBENS, Enchiridion Augustino-theologicum, |Lovanıı 1720
Concordia augustiniana Ignatiana de °  Hdraedestinaziıone  , hC'IO
logia augustinıana (de sacramentıs et oratia), ambedue |ovanı)
1726

PIETTE.: T' heologia augustinıana, S,

VAN WAVRE, Gloriosa spirıtu De tleni el maxımı! doctoris
Augustini certamına de gratia Dei, libero arbitrio el merı1to,
| ‚ovanıı1 71

Apologia conira impugnatores constitutiones (( Unigenitus SI-
gnanter Dro Unigeniti Salvatoris gratia augustinianis instructa
telis, Lovanıı 1/ ]

KOLLIERS, T heologia uniIWersa CL disquisitione historico-theo-
logica de haeresi Praedestinatianorum, Lovanı] 1713

T’heses theologicae de actibus humanis, peccatıs, legibus el gratıia
ad mentem Augustini, Lovanıl 1720

Quası tuttı ol; scrıttı de1 belgi deglj ıtalianı spagnoli ONO

statı regıistratı nella sıstemazıone magistrale dell Agostinianısmo
COM OSIa dal maestro (JIANLORENZO BERTI PCI incarıco de] Gene-
rale dell Ordine Nicolantonıio Schiaffinati. Finito questo ‘manuale
teologico ın sSe1 volumi, dopo SPECSSO rıstampato De theologicis
disciplinis, l rınnovamento teologico concepıto 1ın C550 CO ] accento
SU] valori stor1co-patrıstıicı nella teologlia prevaleva ıIn Italia, nella
Spagna DO1 anche, ıIn M1INOr mısura, nelle provıncıe tedesche

frances]. ure d riınnovamento della Scuola Egidiana, nella quale
eccelleva 11 Gavardı, U: dei maestrı dı Einrico Noris, sbocco
ıIn esSSa Questa COrrente egıdiana fuür ditesa dal polacco Benignus
Sichrowsky dominava DECI 6770 del Sul compendio T heologia
scholastica aegidio-augustiniana, Nürnberg 1720 nelle provıncıe
agostinıane dell’Europa Centrale. Altrı esponentI furono ] austriaco
Kaspar Scheürer, tedeschi Anselm Hormannseder. Nikolaus Girken

] irlandese AÄugustin Gibbon.
L, Agostinianısmo VVa anche sosteniıtorı1 fuorı dell’Ordine.

princıpalı an AÄntoine Massoulie, Francisco Macedo, Charles
Vitasse, |_ouıs Habert AÄAntonius Reginaldus CC bel Z7ruUupPO dı
teologi lovanıens]. salmanticens!], Benedettiniı Somaschi. uo1
princıpalı avversarı Risbrock, Neusser, de Saleon, Languet,
SCIp10 Maffei, Fortunato da Brescia, Jacques Fontaine molto
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accanıt]ı gesult] Casanı, Carrasco. de Colonia, Patouillet. Rävago,
Ghezz]i 4 grande superbo /accarıla, 4 ondatore della Storia
Letteraria d’Italia *

Contro quest ultim:] 40 agostinıanı de] 700 9) cıtare maolti
documenti] nel quali la Sede SOStTeEeNEVvVAa pPproteggeva glı agosti-
n]ıanı GE i1- alcun;ı stralcı nel secolo XVI 11 Caso de!] padırı AÄgos-
t1inoO Mainardıi 1538) AÄgostino Museo 1540), al concıiılıo trıdentino
la difesa da par de]l VESCOVO Cl Leıira de] Cristoftoro da Padova.
Nel secolo seguente dopo la bella parte nelle lit; De Auzxiliis
nel CAası dej teologi Michael Va de Broeck, Jean Clauveau, Filippo
Visconti, Christianus de W aolf Petrus |Lambertus Ledrou, resp
negli annnı 1651 1654, 1657 1679 : pO1 nel Cası dji Einrico Noris
dı Fulgenzio Bellellj; C Gianlorenzo Berti. Schiette OV di ene-
volenza furono Q]udız] vot] de1 Cardinalıi Tamburinı BesozzI,

l atteggiamento dı Papa Benedetto XAV ın varıe OCCasıon] la
rıtrattazıone decretata a] gesulta Ghezzi. la proibizıone delle pubbli-
CaAzlıon] dei u01 confratell; de Colonia Patouillet 1} sequestro
della Storia Letteraria d’Italia dell’erudito /accarıja '32)

Ma nONOostante C10O denuncie GEUS«Se NO ESESSaTron In CNECIC
le Oopınıon1ı degli agostinıanı ONO STAaie alterate alsate da1 nemıcı
secondo un SCOPO prefisso. (B agostinıanı SCOPFI1roNO questI] ingannı

per difendersi pubblicarono le loro Vindicie Apologie. Roma
pO1 (D SLATLO Tattato, rımasto manoscriıtto, 9121 dimostrare
la manıera dı 9100l s1ano statı maltrattatiı seguılta dalla loro difesa,
ıntitolato Dogmata Patris Augustini 7 Facciamo seguıre le prın-
cıpalıi discordie

Dottrine agostinıane Errori attrıbuiti Risposte agostinıane
Deum CIEASSE omnı1a 31- Nulla dierum distinctio, Quoad substantiam creata
mul Sacris Litteris... nullum ın distinguen- omn1a simul, se. quoad

Augustinus eduxit d 1es fundamentum. evolutiones ftormarum, C
u explicavit modo era et cogn1ıtıo
qu1 reprehensionem — Angelorum distincti dies
H& merıto fuglat.

81) schieramento abbiamo da manoscrıtto settecentesco Dogmata
Augustini, Biblioteca Angelica cod Z

2 Monumenti della proteziıone che Romanı Pontehci hanno SCINDIE
agl; Agostiniani, difensori della dottrina de lLoro Padre Agostino, 1n Dogmata

Augustini, Biblioteca Angelica CO 2290, 402-411
88) 141-170: produciamo le « Dogmata » 135 H 10, | 14, 20
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Condidit [Deus homınem Nulla In Angelis ve| ho- Angelus et OoOmMO prımus
rectum, T est C: bona mıne primo gratia CI- Creatus 1n Lustıtıa et Sa

voluntate, ın QUua tamen naturalis S1Ve habitualiıs tıtate indigebant auxilio
ut perseverarTet OPUS NO S1Ve actualis. gratiae supernaturalis,

versatilıs amen, I910)] effi-habuit adiutorio qQqUuUO He-
CcCacıs.ret ut vellet, se sıne quo

NO INanNneIe S]posset
vellet.

Gratia, immortalitas, DaX Gratıa, immortalitas, DaiIeum gratiam, immorta-
naturalis hominı prımo supernaturalis, ndebita,ıtatem et 11O. de.

buit hominı, attento 1Ure debita naturae humanae, gratulta nullum ad
naturae 1pS1uUs, debuit ta- radix meriıtı humanı. 1US hominiıs vel angeli. At
IN sibi, ut eINO sub ıure providentiae ordina-

La€e debuit sıbi Deus, NO|)eo Lusto, bono DTO-
homıiını ve| angelo, Gıdo mıser esset, 1S1

reretiur ura: Sul ımagınem ad
Ssul fruitionem., S1Ne q ua
miısera essel, elevare.

Primus OoMO peccando Peccatum orıginal Tans- ota natura ın prımo ho-:
stırpem ın funditur ın posteros 117 - mıne vitlata, eodem vıtı1o
1PSO tamquam ın radice putatıone vel iımıtatıone ransıt ın posteros, qu1 el
vıtlavıt. Libido qua Q1- prim] peccatı. naturam el viıtıum simul
gynıt et gıgnıtur vıtıatus lıbidinosa generatıone

Peccatum Oor1g1-homo tralecıt ın prolem cıpıunt.
ale et COIMINUNE et PIO-origınal peccatum, quod
prıum un1ıculque, quıaproinde iınest unıculque

proprıium. Peccatı hulus natiura CUu. vitio et COIIl1-

materiale, ut aıunt theo- mMmun1s omniı:bus eit propria
logi, concupiscentla esti, singulis Adam 11as-

centibus1 I1a x prıvatıo 1US-
tıtiae originalis.

Concupiscentla ın Ik 6R Concupiscentiaa, ut est Concupiscentla quoad
mMane soluto{1s aC{u, partıs intferioris inordina- tTtum est partıs superl10r1s

avers10 Deo et CONVEI-reatu, quı1a amen DEC- t10 et 1psa peccatum est
CAto est eti ad peccatum et post Baptismum PEC- S10 ad creaturam Ca-
inducat : DeI quidem catum remanet, licet 11O. {u  3 proinde est geNeTa-
mala utpote vıtıum imputetur. tıone contractum reEgENE-
urae, 11OINl tamen 1psa ratione solutum : quoad
peccatum est, 181 pDer actum est partıs inferioris
\iberum humanae volun- inordinatio contra ratıo-
tatıs n1s imperı1um : haec NOONSENSUIMN Ca-
tu  3 concıplat et parlat. peccatum secl malum estT,

peccato venlıens el ad
peccatum inducens et
manet eti1am ıIn justifi-
catıs

Lapsorum hominum alios Angeli et homines nte Homines praeordinati ad
perditionis gIia- S1vVve merı1torum vıtam instıtutione Creato-

tuıta misericordi discer- T1S zr ıInS1VE demerıtorum P 1PSO
nıt Deus, alios In visıonem et ad culpam capıte Adam vıtiata -
perditionis 1usto iudicio et ad ocNnam aeternam 1uUm natura damnata
relinquit. Proinde rCDITO- nte tempora saecularia totıus gener1s 1 U

bationis negatıvae praeordinati. INNeE ad iustitiam, gra-
ahb originali peCccato tam- t1iam perseverantıam
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perdidit ; restituıtur 1 ust1ı-qQqUam prıma radice,

vel ab tla, gratia bonitate Re-posıtıvae VECEIO,
originalı peccato, 1n qUO demptoris, omnibus
orıtur infans, vel et1iam en perseverantıa.
ab actualı 1n qUO IMN OT1-
tur adultus, proxime
petenda est

CGiratia proprıe inspiratıo (iratıa ı91093 lıa est 181 Non quaeVvI1s gratia A Rıa

est dilectioniıs, ut cognıta charitas proprie ; cCetera ata charitas S1Ve delibe
ratus benevolus Delsancto facıamus, qUaC charitas 1psa 10

nımırum sunt, LIOE propter 11101 est.; sSequa apparet, superfluunt
gratiae vım quaevIis gratia INOI estquod atebat et

ht quod N O! delectabat. tenent S1Ve deliberatus S1Ve
deliberatus, S1ve inchoa-
{US S31VeEe perfectus, erl
boni S1Ve PeCI amabilis
S1Vve nobis expetibilis atfı-
clens suavıter sanctam
voluntatem

Delectatio coelestis S]Efficacıs gratiae V1S per Superna delectatio gradi-
sanciam iınteriıorem de. gradibus concupiscentla bus relative super10r COINMN-

lectationem, gradibus ma10T sıt, 1PpSo quod cupiscentıa, voluntatem zl

latıve superı0rem, CU- aequilibrium tollit, servıtute peccatı in l ıber-
ıustitiae vindicat:piscentiam vıincıt. tert libertatem.

107 liıberius arbitrium
est, quomınus cupiditati-
bus servıt.

DDeus vult omnıum et SIN- Voluntas S1ve Dei Provı CHhristi redimentis ad
nıum hominum alutemgulorum hominum salu- dentis S1Ve Christi redi-

mentiıs ad solum electo- extenditur mediorumtem Christus PIO mn1-
bus et singulis Ortuus IU aut amplius 1usto- necessarıorum instiıtutıo-
est, eTO 110 La- ru. ad SUMMMUNMN!, Aide 111e el exhibitionem tert
INe mortıs Fius benef- |ı1um salutem extenditur. Voluntas De1 praedesti-

SE 11 nantıs et ChHhristi ıberan-c1um recıplunt,
dumtaxat mer1- {[1S ad electorum dumquibus
tum pass]ıon1s Fius COINN- taxat salutem CITCUum-
muniıcatur. scrıpta, 110 modo medio-

TU instıtutiıonem
eti1am applicatıonem 1CS-

pılcıt.

10 Aliqua iınhdelium D' Omne naturae bonum Peccato prım1ı hominis
Sul substantıa of peccato Corruptum est: 1O INNEe naturae bonum

C100 el hine proximo bona omnıum iınhdelium corruptum est aliqua 1N-
sed eadem concupiscentla iıntrın- fidelium ıntrınsıceSUnNntT, 1psa

vıt1o PTrOTISUS intrınseco, SCCE necessarl1o INac peccata 910} sunt, licet
quatenus intentione lantur. extrinsıce vocarı possınt,

31 ad Leum ut ultimumoperantıs 9102 referuntur
nem CIiu vel vıirtute 1nOın Deum, peccalta SUNL;

possunt nım alıqua bo reterantur.
erl nO bene facien-

tibus, quibus hunt

Desiderium male faciıendi| In acramento Poeniten- Requiritur d S
t1ae contrıtıo, 10 extingultur 1S1 desi-praevıa tum Poenitentiae perfec-
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qUa«c charitate ht PeCI- et ormata charıtate derio bene faciendi, quod
tecta, el qUa«Cc CUu (9)80) contrıtıo. NO infunditur timore

OCNAaCl, e ı ust1-sacrament! antequam
tiae, qUa«Cl Deus estsusc1ıplatur, homo Deo

reconciliatur, 1O. 181 1N-
C1plat diligere LDeum

Nonostante ta1i spiegazlon1, ] approvazıone tacıta la GCGSH-

7z1o0ne almeno 110 negatıva, anche ın alcune cırcostanze Eequ1-
VOCA, della Curıia papale, la polemica prosegul. S] eve 1re pero,
che olı agostin]anı In ENCIC S1 ONO discolpati d ognı macchia dı
(Hansenısmo sıa nel a  PDO speculatıvo che 1n quello pratıco. I_a
dichiarazıone dell’assembea g]jansenısta Cli Pistoia ne| 1787 indicando
la teologıa agostinı1anısta pericolosa 9124 11 loro sıstema discolpa glı
agostinıanı nel a  O speculatıvo, le pubblicazıonı del Cnannıcola
Chiesa di altrı scrıttorı spirıtuali lu] contemporane!ı ın quello
pratiıco 34)

| . ultıma fase della lotta SLatia molto ura ıIn modo specıiale
perche gjansenıstı ıtalianı entavano PCI molti annı dı attırare Glal'l-
OrenzZo Berti dalla loro par Incomincıo nel | 740 C} alcune CI *»

vazıon]ı sulle PDPEeIC del Fulgenzio0 Bellelli de| Berti da
Canon1ı1co francese, de Gorgne. due VesSCOVI frances] de Sal&on
LLanguet diedero Dalı PDCI tocaccıa la questione Berti divenne un

controversılıa a] pıU alto ivello ilra la Curıa papale vallicanı.
| . inserzione delle c  c de] cardıinale Noris nella Bibliotheque Jan-
senıste Cl de Colonia 5) nel | 744 la supplenza dı essa (dopo SsecIC

SLatia ritratta) CO | inserzione dell opera de]| Berti ne| 1457 diedero
"efftetto dell’olio sul tu0oco. Questo termento Cl; controversıe dalla
Francıa Dasso ne| mondo letterarıo ıtaliano specialmente attraverso

le pubblicazıoniı del gesulta Francesco nton1ı10 /accarıla. Durante
1i} pontificato di Papa Benedetto XIV- Ia curıa f3ı abbastanza favore-
vole aglı agostinı1anı, 4 SU! UCCESSOIC Clemente Hi fü ındecıso

mandava diplomatıcamente la faccenda ıIn lungo. manegg] de1
gy]ansenıstı antıglansenıstı romanı O furono estranel.

Ne] 1764 la tacıta alleanza scientifica Lra Oomenıcanı glı
agostinıanı füu Tro da ep1isodio spiacevole attacCco palese
d’un domenıcano sulle Opınıon1] de| Berti. Un fatto che S1 rıpete
PDOCO dopo anche 1n Ispagna che fü 1spırato da Cl rivalıta.

84) Per padır ı Berti Chiesa vedere TeSPp Rivista di storıa della
Chiesa ıIn Italia 14 233-262, 2383.410 Augustiniana 1 1961) 121353
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Kr principale d; la controversıa (D stiatia che glı AagO-
stinıanı diftendevano OVO sıstema CO termını scolasticı loro
Co  OÖ 1910} adattı. Cilı agostinıanı mettevano V1INO 11LUOVO ıIn iIre

vecchıo questo Causö dl fermento NO prevısto . desiderato.

LA

L, iıncertezza nel mondo teologico allarmava anche govern]ı
statalı. Ne] a  o teologico uUull rıftorma für desiderata da govern]
assolutistı progressiıvI1, CO | aijuto I11COTIa perö delle torze tradı-
zionalı de] clero. Un prımo tentatıvo 31 segnalava nell Austrıa,
ove un agostiniano domeniıcano 11 1758 furono invıtatı
PCI rınnOovare la teologıa. Corrier LZLopfPpo D pubblicö la ettera
CO la nomına dell’agostiniano Giuseppe Azzon\X. Dopo dı Iu furono
eletti publıicı professori In Teologia all universitä imperiale Cl;
Viıenna maestrIı agostinıanı Agostino CGiervası Giuseppe Bertier].
In tale qualıitä lo Azzoni pubblicö Principia IUrIs npublici ecclestastici
catholicorum ad statum (1 ermantae accomodata In usurm tıronum,
Vindobonae 1751 Programma statale I ben delineato OE

aAaDDaIre da un pubblicazıone uftficiale di 47 pagıne intitolata An-
leitung und ( rundriss zur systematischen dogmatischen heologie,
Wien 1776

Anche 1n questOo setitore conflitt; I9(0) tardavano ıntorno alla
grazla domenicanı raprıyano la polemica. Un eco S1 DUO leggere
ne] Supplement ®} la (1 azette de Cologne de] novembre 1778 7}

ne] G azette ournal nolitique des CeUxX Ponts de] 10 —

vembre E ]Ja ogn1] S] sScongıurava la fine dı questa inutile
polemica, 1 generale Vazquez nella SUl.  0} enciclica Ea nobis
semper de] 75 aprile WE (nella quale da sSsunto della Con(ien-

zione), anonımo nelle Lettera H II amichevole la CCCesSs-

ıt di melttere fine alle dispute scolastiche intorno al misterı della
grazia (s a.) B

Fatti iıdenticı S] veriıficarono nella Polonia nella Germanıa. Le
DPETSOoONE centrali [0)9(10 1 polacco Errasmus Bartolt, 11 boemo

85) 735-743
SB) 607
37) 733
&a [ utte queste notızıe ’arı documenti cıtatı SOI10 presı dea Bibl

Angelica cod 2295, 01-664
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Kosmas Schmaltus tedeschi Jordan Sımon Engelbert
Klüpfel 7

generale Vazquez f11 SCMPIEC preoccupato della teologia
proprıa all’ Ordine. Quando sentıva che 1} SUu desiderı10 d diten
ere questo patrımon10 teologico 110 venıva seguılto, ammonıva
SCIHMNPIC, anche le provincıe pIU distantı. Cos] SCr1s8se 1a nel 1762
alla provıncıa dı Cile che reggentı 110 dovevano dAifendere delle
tesı contrarıe alla dottrina dı Agostino, perche questa CN  pıU certia

dı le altre. Un uguale ammonNızZIONE mandö a} Simon Bonicel
nel FEA

Un grande colpo fuüu PECI Iu Y (( tradimento verihcatos] nelle
dioces]ı Cl Murcia Valencia. VESCOVO di Murcia, Megr Manuel
Kubin de Celis, VVa prescrıitto ne| I4I 4 anuale del Berti
(c10€ l edizione adattata dal SUu confratello Buzzi) ne| SUu sem1ınarıo
10cesano. |_o STESSO 81 fece ne] Con  o anche Valenciıa. do
menıcanı g1udicarono questo a  O un  w offesa della loro rıputazıone

Incomıncıarono Y Er diffamazıone della scuola agostinıana. ccanto
alle solite CS la teologıa agostinı]1ana principalmente ACCU-

ata PTEeESSO la Corte dı Madrıd cCOomMeEe Un accusa
vıle, vısto d fatto che questa Corte O > ol BA  DIU an leale
la Chiesa al clero CN prıma.

] utto "Ordine f ] cCorrente da encicliche altrı
documentı, raccolti negl]ı attı uthcijali; CO “1n1z10 Quoniam Patres
Domenicanı (3 dicembre 1778 e ]Ja queste font] apPDPäarc che la
reazıone omenıcana Stava anche ın ra  D co] decreto reg10 del
14 agosto 1 768 ıintorno al rınnovamento degli studı teologici nel
regn] della Sua Maesta Cattolica CO alcunı opuscoli apparsı COntro

le dottrine 67 TOHGE Tra queste domenicanı Miguel KRovira de
Quinones um  VanoO anche d sıstema agostin1ano della ograzla.
Cio che particolarmente SCOSSEC d Vazquez f31 4 fatto che 4 Berti
CI AaCcusato COM ditensore delle regalıe papalı perche glı
avversarı dicevano Augustinus egel T homa interprete. de]l

> St STRÜBER, Jordan Sımon am dem Orden der Augustiner-Lremiten,
W ürzburg G30 RAUCH, Engelbert Klüpfel ES5A, ern ührender T heologe
der AufRklärungszeit, ın Abhandlungen zu Oberrheinischen Kirchengeschichte
1922)

. ZZE, 63v-68 Per le personalıa rimandiamo SANTIAGO VELA,
Ensayo de ur biblioteca ibero-americana de la Orden de Agustin, vol
Madrıd ÖOSSINGER, Biblioteca Augustiniana historica, Ingolstadt
1768 PERINI, Bibliographia Augustiniana, vol Firenze 9290.1938
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tradımento l insegnamento de] T omismo für bandıto da; colleg]
agostinıanı Con la ettera PCIO praecavendas X«a d Vazquez
TEVOCO d 23 dicembre 1779 ultimo decreto accettando le
presentategli dal SUPECTI10T1 dellOrdine domenicano., qualiı
deploravano glı eventı passatltı.

In questo periodo la Scuola Agostinjana a dapper-
unıcamente sulla fama de] Berti NO produceva de]i LEeO-

log1 orıgınalı tatto al quale 4 Vazquez diverse volte ACGECHNO
SCNZa SUuscC1ıtare risveglio bramato Aj maestrı Q1a
cıtatı devono SsSere Marcelli Bernenc Viıllaroig,
anche tra Benedettini Somasch:; [T rinitarı s ] LrOovavano SCINDIE
molt; SCRUAaCIl de] Berti

| rammatico crollo dell’ Ordine colpi dell illuminato
assolutismo ımperı1ale Dla da diversi SUDETI10T1 presentıto cancellö
"Ordine Agostiniano diversı aAC dalla SOC1eta cambiö anche
la Su Horida scuola teologica un COrrente agonızzante CO

CCeZION nella Spagna le PTOVINCIE la PreSS1ONE deglji
eventı politicı FrOMMpEeVanNnoO 11 CO Roma Formeranno 911

secolo Vvıcarıato indıpendente fatto che tOornava utile alla
tradızıone scıentihica agostinıana CI1ı7za 9100 raggrupparsı un
scuola COINEC NEe1 secolij passatı

Dr Benigno VAN UI1JK


