
Les traıtes De Universalibus
attribues Gilles de Rome
Contribution - recherches SUur les manuscrıts

de Gılles de Rome z Pologne

Les T ractatus Darıii de Universalibus, qui difterent du COTININCIU-

talre Super Artem V eterem furent inseres PDar Cerardo Bruni ans
SO Catalogue des (Euvres de CGulles de Rome | analyse LOUS

1€S I155 connalssance qu] attrıbuent explicıtement Ce N

nofire auteur Parmıi les IN5S UE Brun!ı:ı enumere, l’un des plus
ımportants est celui qu] conti:ent le Vastie traıte De uniwversalis entt-
Lale, CONserve Ia Bıbliotheque Jagellonne, B)J 1855 234_143 e

descr1iption provıent d’une intormation donnese Bruni Dar le
professeur Birkenmajer. Nous voudrions completer cC1-dessous les
intormatıions SU 16474 et SUuTr les 11155 decouverts recemment,
alnsı JUEC SUTr les autres traıtes enumeres Darl Bruni.

Au [0184 de 976} [I[TAaVaux S3838 l enregistrement des INSS medie-
au de CGCilles de ROIIIC CONServes Pologne, 1LLO0OUS VOIL COIMN-

state UE le B) 1855 n est DAas Ia seule copıe conservee du t+raıte
De Universalibus attrıbu® Gilles de Rome. Un traıte iıdentique
1en UE l incipit so1t DEU difterent LrOUVEe dans le de
| universıte de roclaw

Incıpıunt questiones uniıversalium Egidil Romanı. In

5 BRUNI, Le yal dı E, gidio Romano, Firenze 1936,
Voir la description däataillde de dans nOoire article Un traite iInconnu

|Je SSC el essentla », aAans Archives d’Hist octr et ıtt du 1961
229-2473
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hulus or consıderanda OCCUTFrTUNL, prımum scilicet
utrum universale quıd ın sıt el 1ın qUO entium genere >
<Zhec Ss1icut credo secundum mentem perıpateticorum de unı1-
versalıs natiura TaCclialia SUNTL quibus diligenter invigiles relectis
LuUuOorum logicorum ineptl1s quibus frequenter iınest fantasıja PTrOo
intelligentia, OP1IN10 DIO sclentla, garrulitas J9)80 facundia, liti-
g1um PTO doctrina.

Fxpliciunt questiones unıversalium doctoris egregz211l Fgidii
Romanı ordinis heremitarum scr1ıpte Der ratrem Nicolaum fruc-
[UsSs ordiniıs predicatorum dus jJanuarı] 8000810 domin] (AXE.
X XI1IM (13 1424

Dans autre de roclaw. 14 LO US LITOUVONS
exXxie semblable extie du De Universalibus attriıbue Gilles de
Rome Nous VOVONS d’abord 273 ul exposıtion DEU
longue Pro quinque universalia intelligentia sc1endum Cull-

dum philosophum tert1o0 de anıma quod intellectus nOSstier separatus
est materı1a el Aau 275-286 le traıte meme, quı diftöre des
raıtes cıtes plus aut UUEC Da quelques phrases du prologue et Dar
5Er in quelque Deu difä&rente

Pratum Horis da celi ut in redundantia ist1us operı1s
quantium ad sSsecreiorum notıitiam el honestatis prudentiam qua  -
[um In habens princ1p1um artıs ın operandıs et sclentie ın
contemplandis >

< hec s1ıcut cre-do secundum venerabilis doctoris magn!]
Alberti sententiam de natura unıversalis dicta el hec hactenus
sufhciunt. Er S1IC est finis Iractatus Egidii de Roma de unıver-
salıs entıtate explicit AaNNO dominiji | 490

2_ OQutre le exXxtie dejä oNnnu du B) 1855 deux INSS du
meMe opuscule 11COTE Ia Bibliotheque de L’universite
Jagellonne. L ’un d’eux., le B) 2703 Q4_] | ate 492/5 ecrit

Cracovie, est identique Jusqu aux dätajls de roclaw
| 14 Qul, du reste, pProviıent aUss] de Cracovie % oncC du
etre cCopıe aVEC So colophon, OQOUuU l’on cıte "auteur Iractatus Fgidii
die Koma feliciter explicit. Le SCCOIId‚ le B] 2702 ecrıt Bud
ZI1SZyN IT'checoslovaquie 1463, donne notre traıte traıte
AaNONYME, au 78-189 v De meme UyUEC les I1155 precedents,

?%) Voir la description de KUKSEWICZ, Repertorium codicum Aver-
FrOIS yal latina continentium quı ıIn bibliothecis Polonis asservantur. Mediae-
valia Philosophica Polonorum 2730
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celui-c]l, outire quelques petites varlantes de e possede autre

Inc1pıt et autre explicit.
Pratum Horis celi uL ın redundantia iıstı1us oper1s sınt

Hores CUul ructus honorum quanium ad secretorum notıtiam el
honestatis prudentiam quanium In habens princı1pı1um artıs
1n operandıs > <Zhec sicut credo secundum mentem perıpateti-

et presertim secundum venerabilis domin!i Alberti Maxgn:i
sententiam de natiura universali abstracta dicta unt el hacte-
1U sufhciant. Et est finitus ın Budissin (cf 189va) 1ın vigilia
sanctı burghardi ora quınta Oost Der martınum
Scharffe anno domin!] 146  S

(Yest auss] traıte AaNONYVME qu apparait nofire traıte
dans quı ate du debut du MI siscle, CONsServe Vienne
BN 5141 51-58v

Le EXIie discute LTrOUVeEe C UBE dans CICI.IX aufires manuscriıts,
mM als celui-cı distingue des I1N11S5S precedents ont an le Buda-
pest Muzeum 269 attrıbue traıte Ya saınt Thomas el l autre, CONMN-

Serve 0 FIOI'CI'ICC, L attribue Arnold de Prato.

Ms Budapest VMluseum 269 27v-146

Sequitur alıus LTraCiLatius de unıiversalibus doctoris ex1imı]
sanctı Ihome ordinis predicatorum

Inc Quoniam ecundum philosophum 1n fine Doster1orum
unıversale est princ1ıpı1um artıs >

E.xpl litigium LO doctrina.

Ms Firenze., Conv. oPP 13/ 5

Incipit Ltractatus de universalibus secundum ratrem arnal-
dum de Prato ordinis predicatorum LTOIMNAaNe provıncıe

Pratum Orl cel 1n redundantia rorıs iıst1us sınt Hores
CUul ructus honoris quanium ad SECTELOTUM notıt1iam el honesta-
t1s quantium ad agendorum prudentiam quatenus ın habens
princı1pı1um artıs ın operandıs el sclentıe 1n contemDblandis atu-
Ta uniıversalis ratıonem mente CONSPICIAS... de qUO 1n
uo nobis consideranda OCccurrunt > (la suılte ans
Le Wroel |)

<Chec sicut credo secundum mMentem per1ıpateticorum
litigium DTO doctrina.

Le provıent de la deuxieme mo1tıe du X 1V® siecle. Qu  e  tif-
Echard fait un description sommaıre dans Scriptores ordinis
Praedicatorum 659b
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Analyse des manuscrıts.

(In peut distinguer Fro1s ZSrOoOUPDECS de manuscrıts du pomlnt de VUu

de eur construction et de ] interdependance de leur cCcContenu Au
premier QZrFrOUPDE appartıennent les texties depourvus de prologue
Pratum) qu] s achevent Dar les M OTSs litig1um PTro doctrina
I1 55 Wr IV B J:055 Bud 269 |es difärences qUE 110 US5 COIMN-

tatons ans le exXxtie OnNnTt dun Cn qu1] exclut leur dependance
ımm ediate. |J)ans ZrOoOUDC, le du BJ 1855 est tres 1MpOT-
tant, et probablement 11 est le plus ancıen, Cal cıtant Albert le
Grand les autires 1LL1155S5 mettent secundum Albertum Magn un MG

1en venerabilem doctorem Albertum Vlagnum alors UUE
celu:-ci met siımplement (( secundum ratrem Albertum )) . e de
Florence possede caractere part, 11 cCourt prologue, COIN-

mencant Dar les MOS Pratum Hori (!) Les fautes et les absur-
dıtes qu] hgurent dans le Prologue meme., 110 US tont S}  r qu 1l
SO  QV copıe dun exemplaire ) , qu]ı n existe plus et &videmment
n etait Pas le meilleur. De cetl exemplaire peuvent aussı DUO-
venır les I1155 du tro1sıeme Zr0o0UDEC, qu1 raccourcıssent le prologue

Pratum el abregent le exXxie T[OUHT modifhant la redaction. la
An de C6 Texies refere Albert le Girand (( hec s1ıcut credo E
secundum Alberti Magni sententiam dicta unt )) OmMet les
MOS lıtıg1um DIO doctrina ), qu] trouvent ans les 1IN55 du
premıler ZrTr0UPE Ce OoOnt les 1155 B) Z072 Wroel | et B) 2703
F.ntre C6 deux derniers 11155 110 US TOUVONS la plus grande depen-
dance. Ils prov]ıennent LOUS deux de ( 7acOvie el furent acrıts
l’espace de quelques annees. hez LOU les deux, le De uUun!-
versalibus est qr  o  o Pa la question Pro quınque universalı
intelligentia AA Le exie temol2ne d’une orande dependance el DE
mMet dex UE le B) 2703 SQ  ( cCopıe du Wroel
| d’un analogue. Du pomnt de vu philologique, le B)

1855 NOUS donne meilleure cople. Vient ensulte Wroel
nofkire avıls, est SUr C655 deux I89KN) el Sul celu]; de Florence qu ıl

faudraıiıt &Atablıir 1 &dition de exXt{e; laissant de cote la redaction
ult&rieure B) 2072 2705 Wroecl 14

(In pourraıt presenter Ia dependance des manuscriıts schemati-
quement sult
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<;\(—/autogrdri\e

].P‘ Redact.ä__

N

S} Redact.
anomij

N

Quel est donc "auteur de NnoLre traıte
Le exie GUEC 110 US discutons OmMetiLlan les texties AaNnO-

B) 2072 et Vienne 514| est attriıbue / tro1s autfeurs

saınt I homas, Gilles de Kome el rnold de Prato. |] n est Das
difiicile d’exclure le premier des tro1s. FPuisgu un Savan(t aussı COIN-

SCIENCIEUX GUC Crabmann n a trouve qu un seu]l] de la An
du siecle (Budapest MUS 269) qu1 attrıbue precısement le eCX{Iie
du De universalibus saınt | homas 5) peut S  r UUE
exie reproduit un cCople aAaNnONYME. C est cependant temojgnage
preclieux | anciennete du bHraıte De uniıwersalibus qu a exprimee
le copıste medieval ]1en celu quı 1i noire opuscule 110

Ct (GSRABMANN, Die W erke des 1T homas vO Aquin, Beiträge
vol AAII 2 Münster 1. 1941, 237
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de saınt Thomas. Fın eftet, dans traıte, 1N1O0US LITOUVONS Das
LracCce des discussions SUr les Uun]ıversauX, tellement caracterist1ques

ME siecle KReste oncC SAvoIlr 81 est rnold de Prato 1en
CGilles de Rome quı est “auteur de notre textie

Le le plus ancıen, attrıbue nofire exie Arnold de Prato,
autfeur PEeCU ONNU, ma1ıs peut Das COIICIUI'C qu ı] ] etaiıt

vraıment. e de Florence provıent probablement de la premiere
redaction aNONYVINEC, sSamnıs prologue, ei Arnold de Prato eut aussı
1en etre "auteur de CcCe introduction embrouilleäe Pratum OT1 J

la crıtique polemique est dirıgee contre 1CS logicıens (ineptiae
logicorum) OUuU “auteur eur OPPRDOSE la verıte perıpatetique SUrTr les
unıyversaux. Ce reflete Das NCOTE les discussions log1ques
UUEC 1es (OQccamistes ONTL dechaine clans la premiere mo1t1e du
IN siccle. Cec] temoıgne de l anciennete du et pourralt
temoı1gner Contre Arnold de Prato auteur, a  c UUE
dernier, d’apres Quetif-Lchard, VeCu dans la econde moı1tıe du
SN SlieCle

En taveur de Gilles de Rome militent tro1s I155 independants
WI‘OCI (W) B) 1855 (C) et Wroel 14 Le C1

Ten que posterieur un tradition tres ancıenne
de notre . qu on peut VOIlr füt-ce IJUEC Dar les
cıtes d’Albert le Grand LCS deux INSS appartıennent ZTr0 UDE des
1IN1155S$ 1es plus anclens el les meilleurs.

D’autres motifs 6i OFe I1L0 US suggerent qUuU«C Gilles de Rome
pourraıt 1en etre "auteur de notre FEn effet‚ 11005 TOUVONS

dans beaucoup de OUrTNUures de phrases et de manıleres de
les formuler qu1ı SONLTL caracterıst1ques DOUF celt auteur. En outre,
"infAuence d’ÄAlbert le Grand est tres visible dans nofire opuscule,

UU la econde redaction acceniue nettemen Kı) certaiınes
partıes du exie du De universalibus ONTt simplement resume
des chapitres correspondants du et du ET ® livre de la Metaphy-
sıque d’Albert le Grand 1'a presence des textes d’Albert le Grand
correspond 1en l’atmosphere des Acrtıts de Gilles. ma1ls C6 „a °4
men(Ts. quo1lque importants, NOUS semblent cependant Das
convaıncants faveur. _a transcrıption servile, qu1ı n est Das
dans SO style, indiqueraıt qu ı] n est pas "auteur de l opuscule.

eut OÖONC. et ec]1 NOUS paralt tres vraisemblable ei8l> NOTITE

T+raıte etre compile relativement tot de quest1ons authen-
t1ques de CGilles de Rome Dar de sCcC5s disciples.

La cComparalson de L[OUS les textes du De universalibus attrıbues
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D Gilles de Rome AVEC les OQCUVTIEeS authentiques quı traıtent du
suJet, pourraıt mettre probleme umiere. Malheureusement
POUI ‘ instant NOUS disposons Das d ’autres questions du De UNI-
versalibus qu] passent DOUTF SC5 OC UVTIES (cı-dessous NOUS dirons
1E OIe quelques mots), nı de SO Commentaire imprime Super Äfr:
tem Veterem., quUE 110 US n avons Das reuss] Ta decouvrir Pologne.

110 US faut donc les recherches Sul "auteur des raıtes
plus tard.

|

Parmı 1es auftires [EeXIEeSs consacres proble&me des unıyersauX,
attrıbues Gilles el enumeres Dar Bruniı dans SO Catalogue, un

petıte question (Circa unıonem numeralem substantiarum la
meilleure documentation manuscriıte. Nous reirouvons CcCe question
dans ]es 1LL1155 Eirlangen 213 81-82 Vat lat 8728 Zl et Vat
Ottob lat 2165 81-83 Le manuscriıt Ottobonianum, qUeE Bruni
connaılt Pas, contlıent aussı 7761 entfre autres questions de
Gilles, question iıdentique celle d Erlangen 465 83 Utrum
unıversalia unt 1n partibus )) , Comme NOUS n avons Das examıne Ge  N

INnNSssSs, 11 110 US5 est difhcile de dire s ıls peuvent revendiquer Gilles de
Rome eur auteur. En EOHT Cas, probleme vaut la peıne
d  Z  etre etudie, d autant plus GUE de textes apparaıssent
touJours et ajoutent de arguments DOUTC le resoudre.
Nous voudrions aussı donner 1C1 ul intormatıion SUur inconnNu
de la BJ Celui-ci contıent plusieurs questions Qu1 ONT rapport
AaVEC Gıilles de Rome, Lant au elles contiennent, enire autres,
deux questlions du d’Erfurt 2093 ({ De intentioniıbus PI1Im1s et

secundıis ) , qUE connaijit Bruni
Utrum ul intent1o possıt undarı u  e aliam.
Consequenter quaerıtur utrum iıntent1o alıqua possıit esSS«c

cCommunı1s.
Or, dans le B)] 63() du debut du KXIV“ siecle, quı renferme les

( VIGSsS CORL1uUGS de Gıilles de Rome |) In lıbrum Arist De anıma
E (sans commencement), 2) ıIn | Arist Flenchorum 2208

3) In Arist. e gyeneratıone 94_| | apparalıssent au O3rb-
94y b sepTL questlons, dont la deuxieme el la tro1sıeme reproduisent
hidelement les TEXLTECS "Erfurt 793 attrıbues CGCulles de Rome Le
caractere de C6 quest1ons et leur mutuelle dependance indiquent
qu elles proviennent du meme auteur. AÄurions-nous OoncC affaire



45() Senko

de nouvelles questlons de Gilles de Rome Sans touteto1ıs porter
jugement SUu probleme, qu ıl 1NOUS so1t permı1s de donner Ia

liste de CS questl1ons interessantes et INnCoOonNNues

Querıitur uLrum loycus considerare debeat secundas inten-
tiones, et videtur quod NO

Consequenter querıtur utrum un iıntent10 possıit undarıc
aliam, elt Q2U0 quod nNnO

Consequenter querıtur Nirum aliqua intent1ıo possıt esse COI1-

MUN1S omnıbus decem predicamentıs ecundum UTa et Eeal-

dem ratıonem, C} est un1ıvoce, quıla dicıtur quod substantie
el accıdentis nıhil est COMMUTNE unıyocum
Consequenter queratur cırca hoc quod aliquiı dicunt de 1N.-
tentionıbus... quod intent1ıo secunda s1ıt 1psa L6S ıntellecta 1ve
16 intellectualis, consequentla ist1us queratur, quid debea-
INU. intelligere DeI ıntentionem primam et ecundam, el

argultur quod 1K > intellecta sıt intentıo prıima
Consequenter que uLrum loyca sıt de modo sciendi Lam-

QUaIn de subıecto el argultur quod S1C.
Consequenter que utrum s1ıt de ente Lamquam de
biecto, el argultur quod 110

Consequenter queratur, utltrum sıt de sillog1smo Lamquam de
subiecto et argultur prımo quod C:

Nous n'avons Das | ıntention de tralıter ond le proble&me
de Savo1lr combien Gilles de Kome Acrıt de traıt2es de questions
De universalibus. et a’ı} est incontestablement "auteur de CCHCS qu«c
11L0US5 eNOINS d’examıiner. Nous tralıtons de Ces remargqgucs col-
ligees ou de notre Atude des manuscrıts polonaıs, qUEC
un contribution au recherches ult&rieures SUTr probleme.

| Jr Wladyslaw SENKO


