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BEGRIFF UND ÄRTEN DES VERDIENSTES

Was versteht Hugolin eigentlich unter Verdienst ? Er sieht
darin eın Sosein, für das eın Lohn vyeschuldet wird. der anders
ausgedrückt: Verdienstlichsein heisse des Lobes oder der Be-
lohnung wert eın 153) 1ne Person kann ach uNnserem Theologen
ın vierfacher VWeise der Belohnung wert sSeIN:

Eirstens au Billigkeit und VO Rechtes gen, ohne ass
ırgendwie VO Gnade die Redie ist 154)' Augolin spricht den Tugend-
akten der Engel un Menschen eın Verdienst dieser Art ab Dass
derartige 1 ugendwerke nıcht streng VO KRechtes WESRCNH ! ohn
verdienen begründet wiederholt miıt folgenden reı Argumenten:
Diese Tugendakten sejen nıcht 1Ns freie Errmessen der handelnden
Person gestellt, sondern trugen Pflichtcharakter. Sie selen ferner
niıcht volles Figentum des Handelnden : 8Se1 dabe;j nıcht einmal
der Erstwirkende, sondern gleichsam NUrLr Instrument eınes anderen.
Schliesslich empfange das Geschöpf schon durch den Aktt selbst
einen Lohn weil der Tugendakt ıhm einen Wertzuwachs verleiht 155).

d Augustiniana, ),
158) Esse meriıtorıum est SsSe tale ve| taliter, PTIOo quali SSCc debetur de lure

stipendium ve]| INeICES. Eisse merıtorıum vel erıtum es accCı1ıpı... PIOo C!
quod est laude dignum vel praem10 dignum de natura operı1s NO relate ad
Ooperantem. Lib II dist 27 art l 141 ıb 104 ra.

lö4) Primo modo IneTe de condigno de 1Ure secundum debitum iust1-
tlae qQqUaCUMqUE gratia subducta. 14] V:

l!6) Primo, qulia debitum reddit, acl quod el ad ma1lus obligabatur.



Zumkeller

/weitens könne der MCI'ISCh auf Grund VO Giınade (mere
de oratia) der Belohnung würdig seın 156)_ Dies sSe]1 die Situation
dessen, der die Gnade der Taufe empfängt und ohne och VC!I-

dienstliche kte vollbringen können, stirht un!: die ewige Selig
eıt erlangt. Umsonst un: ungeschuldet empfange das Geschenk
der Taufe das ıhn Zzut macht un dessentwillen z.u och
erhabenerer Gnade akzeptiert WwIr

[Drittens könne der Mensch 1n ynadenhafter We  15€ (mere
gratiose) dle Belohnung verdienen 157). In diesem Sinne hält Hu-
zolin die Werke fur belohnenswert, cCie der Christ ach Empfang
der Ginade vollbringt. Ganz gynadenhaft sSe1 die Verdienstlichkeit
cdieser Werke da sS1e mehr Ciottes als des Menschen Ligentum
sind und weil auch der Lohn für sS1e nıcht ach dem Gesetz der
iustitıa commutatıva, sondern 1m UVebermass gegeben wird

Viertens spricht Theologe VO Verdienst ach AÄArt eıner
Schuld und Billigkeit, welches aber einz1ıg und allein ıIn Ciottes
onadenvoller /urechnung sründe 158). |)amit 311 nochmals die
Situation des Christen un se1ıner verdienstlichen kte kennzeichnen.
Obwohl Ciott selbst dle verdienstlichen kte ın uns bewirke, habe

doch versprochen, sS1e uns anzurechnen und erfülle dieses
Versprechen. Hugolin betont., ass sich ]ıer tatsächlich eın
Verdienst VO Rechtes WESCH handelt. Nur sel das Rech't, das
ı1er Erfüllung findet nıcht das des Geschöpftfes, sondern das Recht
oder besser die Gerechtigkeit Gottes: Indem (Ciott den Lohn
gewährt, erfülle die Gerechtigkeit se1ınes Versprechens. In die
SE Sinne versteht Hugolin das Apostelwort (Z lim 47 S) VO der
COTroNn«a iustıtıae, die Gott verheissen hat er Apostel spreche 1er
nicht VO unserer menschlichen Gerechtigkeit, sondern VO der

secundo iıdem quod reddit NO est de S U N: ıpse principaliter, se: quasıi
instrumentalıter operabatur. LEit tertıo ın S1C operando melioratur |ucratur
bene S5CcC et cetera. Eit WLAr L3 qula nullum utile, nullum delectabile, nullum
gratiosum nullum emolumentum ingerıt domino, qUO praemıum pendent.
Igitur 918) est de 1luUre praemiandus ab

166) Secundo modo ILNEeIC de gratija ıccedente ad eu quı dignus TalLl

vel dignus aliquo lıio praem10.
157) Tertio modo INneTe gratiose, quando ultra prımam gratiam, QqUaIn NNO.

meruılt, datur sıb] operatıo, qUa«C est potıus Dei, el PIO ısta acceptatur gratia
ad aliud praemıum malus el melius tota latitudine specifica istıus operatıon1s.
ON f

158) Quarto modo sub aliguo debiti SCU 1ust] supposıtione, ıta quod SuUuPp-
positi1o sıt gratiosa.
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Gerechtigkeit Ciottes. Sie werde aber unser, nicht weil WIr eın
Anrecht auf den Lohn besitzen, sondern weil WIr VO ıhm gerecht-
fertigt un Zu noch gyrosserer Rechtfertigung, ZUuU ewiıigen Leben
in Gnaden CNOMMECN werden sollen. Diese Gerechtigkeit recht-
fertige un verheisse völlig ungeschuldet. Sie sel eın un dasselbe
als vorausgehende, rechtfertigende, wirkende, ewahrende un:‘ be-
ohnende. S5je belohne aber cdas eigene Werk nıcht das der Kreatur.
Hugolin stellt zusammentassend ftest : Als Orona iustıtiae ezeichne
der Apostel den ganz au Gnade rechtfertigenden Willen Gottes,
das gyöttliche Versprechen un die Eirfüllung dieses Versprechens 159)

Unser Augustiner fasst NU.: seıne Auffassung Verdienst
ın folgende Definition 7ARR  50 D Unter Verdienst verstehe
INa eın freies Werk des Lirdenpilgers, welches unter beson-
clerer Mitwirkung Gottes un In Kraft der entprechenden Tugend
gemass einem vöttlichen Gebot oder Rat vollbringt, eın Werk
durch das selbst infolge der Akzeptation CGottes ıIn rechter
Weise dem ewıgen Leben zustreht 160). Sehr aufschlussreich für

159) Ila data (sc supposıt1o gratiosa) est quaedam specıes iustitiae vel debiti
iısto modo, qula Deus promisıt gzratis eddere beatificantem. Tunc, 81 ıpsemet
agıt ın nobis D' bona, qua«ec sunt dona SUua, et hoc promiuisıt, quod deputabit
iısta nobis, tunc volens tenere promıssum iustitiam SUam perficit adimplendo
eddens nNnım beatificantem PIO C' quod praestitit zratiıs iustificantem et
bonam continue agentem rTeaturam sServat SUa€e promi1ss1on1s lustıt1am, 910}

nostram, Se SUuaIl. Eit S1C vocatur COTOaONn«a ıustıtıae, quam repromisit Deus Ista
1ustitia NO est nOstra, SE Dei est Eit fit nOostira NO quidem, qula 1US habeamus
P praem10, sSe. qula iustificamur el Zzratis acceptamur ad alorem iustihca-
tiıonem ac bona commaodi, QUa«c recıpımus gratis CU. Ilo To)eale inenarrabili, qUo
Deum possidemus zlorificantem. Vgl azu i dist 43
art Z 197 vb 198 T  P | 1b Quia amen Deus infınıta bonitate
vult imputarı homini, vult SsSe debitorem ulterius mercedis. voluntas
1US NO potest NO S5c iustitja. deo convenıit justitlae, ut reddat er cedem. Eit
aAeccC vocatur CONZTUO vel prom1sso vel gratulto, qQUO dignos etficıt el

gzratis S1IC etficit electos Deo beatificante. Eit quaerıtur ; An PDIO mercés reddita
Deo 81t ultra valorem operı1s vel on » Corollarium : Quod CU. Apostolus

VOCAa| praem1ıum repromıssum COoronam. ıustitiae, 1O. accıpıt iustitiam Pro 1Ure
creaturae obligantis Deum praevıo valore operı1s proprIi1, sed PIO ıustitıja zratis
iustificante, gratiıs promittente et plenius PTIO SUÜ.: iustitia iustificatam creaturam
finalıter beatifice iustificante. Ita quod eadem est Lustıtia Dei praevenlens, iustifi-
CanNns, OPDECIaNs, ONSECEITIVAN: praemilans PIO j9) Su) 11O creaturae. SiCc ıgıtur
ı ustıtla Dei voluntas gratiosissıme iustificans et 1US efftectus el prom1ss10 et retriı-
butio promıssı vocatur COTroaonNn«a ıustiıtıae.

160) nde merıtum est ODUS spontaneum viatorıs Deo speclaliter Cooperante
et pportuna virtute operantıs, secundum quod Deo 1UsSsus aut consultus est,



Zumbkeller

den ınn dieser Begriffsbestimmung, wıe fr Hugolins Verdiengst-
lehre überhaupt ist die Aufzählung der V1 Ur S

S, die seiner Definition beifügt. Finalursache sel
das ewıge Leben : Formalursache das rechte Hinstreben ; Quasi-
irkursache un Mittel dessentwegen die Verdienstlichkeit einem
Werke zukommt, sel die Akzeptation Gottes : Quasi-Materialur-
sache das freie Werk Den ın besonderer Weise mitwirkenden
Gott bezeichnet Hugolin als das princıpıum principale des Werkes,
während der Mensch Ur das prıNCIPpILUM instrumentale darstellt.
Grund des Handelns se1 schliesslich Ciottes Gebot der Rat 161).
Einen gewıssen Nachdruck legt IT heologe auf das rechte
Hinstreben ZUuU ewıgzen Leben kn Werk sSe1 nämlich NUur ın dem
Masse verdienstlich, als dem /iele zustrebt. Ja könne den
atz auch umkehren: Soweit eın Werk verdienstlich ist, ın dem
Masse ist die rechte /ielstrebigkeit vorhanden 162).

per quod ODUS lpse vıator acceptatione divina rectie tendit eundo aut aliıum
ducendo In vıtam aeternam. prol. art rb FS L ediert ın

Z/.UMKELLER, Hugolin 919} Orvieto und seine theologische Erkenntnislehre,
W ürzburg 1941, 379 Später zibt einmal|l folgende Definition: Meritum...
est IMOTLUSs ve| operatıo carıtatıvae dilectionis ın |)eum nondum perfecte adeptum
immediate vel mediate, 1n Creatura viatrıce praedestinata, 1O necessıtata 81M-
pliciter ıIn complacentia 1USs Mediate diciıtur propter proxXxim1 ı dilectionem propter
nolıtiones et propter hoc, qula 9{0} SCINDECI actualiter cogıtatur de DDeo Ulterius
ımagınarı secundum Aegidium debemus, quod ruıtio beatifica NO est merıtum,
SE praemıum, qula nullo modo est imputabile creaturae; et meri:tum debet SSC

motus anımı ad fruendum perfecte et imputabile ıta quod liıbere eliciat ce{iera,
ıta quod connota quod 1O: ruatur perfecte. Se: quıa ınstantı;a est de merıto
Christi, ıdeo est creaturae praedestinatae vlıatrıcıs SC exıstentis In poen1s 1ae.
Possıt tamen dici, quod 181 Christus libere oOperaretur, NO u:sset propriıe mer1-
LU deo anıma Christi 110 proprıe meruilt, sed persona et cetera deo connota
libere. !i I1 dist 8 art 115 vb, 83 de

161) Hic explicantur CAUSsSaEe. Causa ınalıs explicatur Der vıtam
aeterna: Forma ] Der bene ve| rectie tendere. Causa quası effectiva
1PpS1Us aliqualiter sSsSe DeCI acceptationem divinam ;: 1ıpsa D acceptatıo divina
est et medium, propter quod SSec merıtorium competit oper]1. Causa er°

quası subijectiva meritı 5 quası materialis DE OD US spontaneum, CU1USs oper1s
princıpı1um principale explicatur PeI Deum COODerantem speclaliter. Principium
ecIÖO instrumentale explicatur per viatorem, CUul annectitur pportuna virtus 1US.
Sed ratıo operandı explicatur DEX hoc specificativum : secundum quod eo
1USSUSs vel consultus es  — prol. art © rb 5 I ZUMKELLER 379

182) Opus) eaAatenus et In tantum est merıtorı1um, quatenus est tendentia
(sc ıIn terminum), licet ıttera meriıtorıum connote! gratuıtatem et acceptatiıonem ;
et simıilıter, quantumcumgque est meriıtorium, tantum est tendentia recta. C
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Die letzte Begründung des Verdienstes, die quası eftec-
tıva, sieht Theologe freilich allein ın der Anordnung
Gottes IBS) Das verdienstliche Werk erwerbe den Lohn nıcht
auf Grund seiner (iüte un Gerechtigkeit, sondern auf Grund des
vöttlichen Versprechens. uch die Tatsache, ass das Mass der
Verdienstlichkeit einer Handlung mıit dem Masse ihrer tatsächlichen
Gerechtigkeit übereinstimmt, gründe lediglich ın Gottes AÄAnord-
Nung 164)‘ (iewiss gibt yA ass die Freiheit, die der Wille be-
tätigt, Wenn dem Z/uge der CGnade folgt, den Akt des Menschen
ın Yewısser Weise billie, tauglich un würdig der göttlichen Akzep-
tatıon macht 165)' och handle sich nıcht einen Kausalnexus
zwischen menschlichem Werk un dafür verliehenen Lohn SOIN-

ern NUur JeWlsse V oraussetzungen, die den Akt ach der lex
communıs also nıcht mı1t innerer Notwendigkeit flr die gott-
liche Belohnung akzeptabel erscheinen lassen 166)'

Verdienstlichkeit ist also 8.Ch der Ansicht Nnseres Theologen
£lr das Werk des Menschen eiInNne reine denominatio extrın-
C6 X IDer /usammenhang zwischen dem habitus der Ginade un
der Akzeptation 7E ewıgen LL eben ist m NUur eın ausserlicher,
nicht der der formellen Wirkung 161) Die Annahme ZU ewıigen
Leben entspringt etzten Eindes der yöttlichen Prädestination. Siıe
geht deshalb durch schwere Schuld nıcht verloren, wen1ıg wıe
die Prädestination 168).

IBS) Latitudo meriti] est sola ordinatione divina. !; II dist 27 X
142 rb, 104

164) Est ıgıtur ıttera S38SC meritorius quaedam denominatio extrinseca, licet
de tacto ege > ordinatione divina 1US latitudo sıt contormiter secundum
latıtudinem 1PS1USs SsSse ıustitiae actualis. Se: hoc est qula Deus 81C statuıt. Eit
iıdeo ut 853e merıtorıum est praecıse CX acceptatione divina. ! II dist 27

art | 138 rb 101
165) Siehe untien Anm 188
165) Vgl !i dist 27 f 191 E 142 da Er sagt dort VvVo dem

mıt der Gnade vollbrachten Akt Quia est operarı vitale partiale: vlatorıs
cooperarı, quod proprie ad praemıum acceptatur et quod de COmMMUNI ege est

praem1] oyratificari acceptabile.
16) Nulla gratia creata abitualis vel actualis reddit mentem, qUuUam informat

gratam SC vel Deo acceptam ac vitam aeternam 81C, quod sıt sıcut effectus
tormalıs 1US. Fst igıtur quaedam denominatio extrinseca, continue el COI -

petens, dependens de) futuro. !i dist 43 3: 147
168) Quantumlibet remitteretur vel intenderetur gratia, NO est habens ea

Jla remiıssione causaliter magıs vel mınus aCccep(tus, A ad alorem gloriam
vel miınorem, se: solum praedestinatione Dei vel NO velle amplius conterre
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WIRKKRÄFTE DES VERDIENSTLICHEN ÄKTES

Welches sind die Faktoren, die den verdienstlichen Akt kon-
stitueren (Cjanz In Vebereinstimmung mıt der {Iradition enn Hu-
volin ihrer drei: Gott., Ginade un Wille Veber die Art des 7’u-
sammenwirkens dieser dre! Faktoren gyab In der Scholastik sehr
verschiedene Ansichten. uch Theologe hat se1ıne eigene
A_uffassung‚ die In clen Tel Quästionen ZUrT: Distinktion des
zweıten Sentenzenbuches entwickelt 169)‘ Wie schon Cdie Fragestel-
lung deutlich zeıgt, geht ıhm ın diesen Quästionen zunächst
den anl verdienstlichen Akt erst In zweıter | _ ınıe das
Verdienst als solches.

|) Die Gnade Im verdienstlichen ARt
Es War die einhellige Veberzeugung der Hochscholastik, ass

I1UFr der Mensch im Gnadenstand verdienstliche Handlungen voll-
bringen ann Im einzelnen aren freilich die Auffassungen ber
das Wesen der Gnade alles andere als einheitlich. In der aug  _
stıinısch-franzıskanischen Schule herrschte eine vorwiegend
pnersonalistische Auffassung der Gnade Man sa ın lhI' die dem
Menschen eingegossene Lauebe, die durch die Akzeptation Ciottes
ihre Vollendung findet Irgendwie bildet nach dieser augustinischen
Auffassung der eingegossene Liebeshabitus die Formalsursache des
Verdienstes. Selbst Duns Skotus mıt seıner scharf ausgepragten
Akzeptationstheorie bezeichnet die Liebe als die secunda ratıo
obiectiva acceptabilitatis ın vitam aeternam 170). Dem gegenüber

die thomistische Auffassung einen klaren Irennungsstrich
zwischen Gnade und Tugend, zwischen Gnade un | iebe Gewiss
bedarf d1e Gnade verstanden als Seelenhabitus 1M arıstotelischen

de praemı10 ; quınimmo 116  C total;ı destructione illius qualitatis potult ın Petro
peccante.,

L 89) |)ie Fragen lauten: Quaestio prıma Utrum cuiuslibet AaCtius meriıtorıl
|)Deus et voluntas et gratia sınt uniformiter Causae effectivae Quaestio secunda
Utrum omn1ıs actus merıtorıus voluntatis et Omnı1ıs AaCIus demeritorius eiusdem
sıt ıIn potestate 1US quoad am latitudinem merıtı ve] demeriti } Quaestio
tertıa: Utrum malor gratia et malor Conatus voluntatis efficiant proportionaliter
actum magıs merıtoriıum }

170) [)uns SCOTUS, Opus Parisiense dist 1/ (nach AÄUER, Die Ent
wicklung der Gnadenlehre ıIn der Hochscholastik Freiburg 1. Br 1951,
Anm 48)
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Inn ihrer Auswirkung im verdienstlichen Akt der. Iugenden,
vorab der l iebe ber ausa Ava des Verdienstes ist nıiıchts
anderes als dieser übernatürliche Gnadenhabitus, eıne Akzeptation
A Gott ist überflüssig. Hier wird Cdie Gnade also stark V1 -

selbständigt, S1e ist rABBE heiligmachenden Gnade )) geworden.
Wle 1mM Thomismus die Gefahr eıner Verdinglichung des CGinaden-
begriffs nıcht ausgeschlossen ist, ın der franziskanischen Auftas-
SUuNng die Gefahr eıner Personalisierung, die sich In der nomına-
listischen Auffassung VO der absoluten Freiheit CGottes tatsächlich
zeigte. Damit gerijet aber auch die Veberzeugung VO der unbe-
dingten Notwendigkeit der Gnade verdienstlichen Handlungen
1Ns Wanken. F ür Ockham ist der Akt der Gottesliebe eiusdem
ratıonıs, ob mıt oder ohne die heiligmachende Gnade vollbracht
wurde. Seiner potentıa absoluta ach hätte Gott deshalb auch eın
natürlich gyute Werke als verdienstlich für das ewıge Leben akzep-
tieren können 171).

Was versteht 19884 Augustinermagister unter der Gnade
Die abituelle Gnade NU. cdiese dreht sich für ıhn
1n diesem Zusammenhang erd VO lhm ganz 1mM augustinischen
Sinne verstanden. Sie se]l wesentlich inclinatio “a cCie Aufgabe
des Gnadenhabitus besteht darin, che Seele Zu Ciott ihrem Leben

hinzuziehen, damit S1e ıhm In ebendiger Betätigung anhange 172).
|)Die Wirkweise der Gnade 1mM verdienstlichen kte erklärt Hugolin

Mıit dieser Kennzeichnungdurch den Begriff der au efftectiva 173)
der Gnade 11 EeIN£ Anzahl anderslautender AÄAntworten ent-
kräften. kinmal habe die Ginade nıcht allein die Auifgabe, dem
Willen Beistand eisten. Innerlich dieser Ansicht verwandt ist
eine zweıte : Die Gnade habe die Aufgabe, dem Willen den Akt

erleichtern. Beide Auffassungen werden der absoluten Notwen-
digkeit der Gnade 1mM verdienstlichen Akt nıcht gerecht. Hugolin
wendet sich 1ı1er oftenbar cCie naturalistische nadenlehre
Ockhams un: se1iner Schüler. och mehr veräusserlicht e1rscheint

171) Vgl dem Ganzen AUEB d. 66-74 und F ECKESA‚ Dze Recht-
Jertigungslehre des Gabriel Biel, ünster 1925, 34-6 4

172) ota ıgıtur, quod gratiae inclinatio est ın actualem aesionem |)eo
tamquam 1psı] vıtae 1PS1uUs anımae el ın operatıonem vitalem anımae, qUa« est
convertiı sponte In Deum i ]] dist Z | ar  — |, 138 rb 101
Siehe uch ben die Definition Augustiniana 1954) 132

I7B) Prima (conclusio) es  C Cuiuslibet actus merıtor1) gratia est effectiva.
138 I 101 rb
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der Gnadenbegrifl In der dritten VO iıhm kritisierten nsicht, welche
ın der Gnade eın Zeichen der göttlichen Akzeptation erblickt.
Als ungenügend lehnt Hugolin schliesslich eine vierte Auffassung
ab die der Ginade lediglich sündentilgende Kraft zuschreibt 114)'
Er wird weiıter unten och zeigen, w as die Gnade 1 verdienst-
lichen Akt eisten hat

In SrossSer Breite befasst sich Magister mıiıt der ersten
der gegnerischen Auffassungen und zeıgt ın mehreren Argumenten,
ass ıhr eiıne la Z 1 Grundtendenz innewohrnt. Er
wWar übrigens nıcht der ersitie, der die Gnadenlehre des Ockhamis-
INU.: des Pelagianismus zieh. Schon Ockham selbst hatte sich
diesen Vorwurf verteidigt, freilich ohne verhindern können,
ass einıge seiner Sätze als ırrıg verurteilt wurden, w1ıe die Behaup-
Lung uch eın rTein natürlicher Akt könne verdienstlich se1ın, wenn

Ciott ihn akzeptiere, ohne ass aAazu der Besitz des Liebeshabitus
erftorderlich sel ; oder der andere atz Ciott könne einen Menschen
1 Stande der reinen Natur als des ewıigen Lebens würdig -
nehmen 17a) Die Argumentation NSsSCcCIes Magisters Ockham
lautet : Wäre NUTr Aufgabe der Gnade dem Wiıllen Beistand

eisten, könnte einer, der z wWal die Gnade besitzt, aber aU:

NUur natürlicher Pijetät handelt, sich Verdieste erwerben. Ja er

könnte das verdienstliche Werk gleich gut mıt wI1e ohne Gnade
erfüllen. Selbst den Alt der vollkommenen Gottesliebe vermöchte

se1ıner anzen Substanz ach ohne Gnade vollbringen. Damit
ware der Irrtum des Pelagius erneuert, ass nämlich die Verdienste
nıcht der Gnade sondern dem treien Willen zuzurechnen sind 116)_

Hugolin annn 8.150 die doppelte Wirkweise der Gnade
1MmM verdienstlichen kte abschliessend folgendermassen charakte-

l7l) Infero corollaria. Primum es  — Non requirıtur gratıja praecise
assıstens lıbero arbitrio, Culus assıstentia NO efficientia dicatur actus

SsSsSe«e meritorıum... Secundum corollarıum : Non requirıtur gratija praecise, ut
voluntas CUu 1psa facıilius possıt operarı actum merıtorium... lertium: Non
requiırıtur gratija praecise, ut sıgnum 1psıus :S8Se accepti Dei vel ut actus sıt
acceptus ad vitam aeternam... Quartum Non requirıtur gratia praecıise, ı1ust1-
ticativa vel purgatıva voluntatis e peccato Ganz ähnlich aussert e 1 sich
F dist art ProOD und 2. 166 124 va-b.

l75) Vgl FECKES, Die Rechtfertigungslehre des Gabriel Biel, Münster 1925,
Anm 7u Hugolins Antipelagianismus siehe uch ZUMKELLER, Hugolin
DOnNn Orvieto über Urstand und Erbsüände, Augustiniana 1954 VOTI allem

118) | 38 r 101
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risieren: Die Gnade bewirke mittelbar, ass der Wille den Akt
vollbringt, iındem sS1€e iıhn zıeht, Ja gleichsam bestimmt un: 8 -
braucht. Es ist überflüssig betonen, ass die VWorte bestimmen
un: gebrauchen niıcht 1M Sinne eınes Determinismus, sondern ent-
sprechend der augustinischen Gnadenauffassung deuten sınd 177)'
nmittelbar aber bewirke die Gnade durch die ıhr eigene Ak-
tivıtät die Substanz des Aktes Damit sSel aber auch gesagtT, ass
die Substanz des Aktes mehr dem Geschenk Gottes als dem Willen
zukommt 118).

In welchem Verhältnis stehen 90858 aber eigentlich Gnaden-
besitz un Verdienstlichkeit des Aktes zueinander >} Die
carıtas der gratia habitualis ist ach uNnserem Theologen nıcht
dıie Ursache für die Verdienstlichkeit des Aktes Er stutzt diese
Behauptung durch die Frfahrungstatsache, ass eın Akt,. verrichtet
1mM Stande der Gnade für das ewıge Leben verdienstlich sel,
während ein anderer gleichartiger, obwohl auch ®  iM Stande der
Gnade verrichtet, fur die E, wigkeit nıcht verdienstlich sel l79).

Hier stellt sıch Hugolin ausdrücklich die Frage: Was wirkt
enn eigentlich die Gnade 1MmM verdienstlichen Werk un
ıst S1e notwendig } br zaählt folgende Wirkungen auf : | Die
Gnade mache den Menschen Gott wohlgefällig, s1e bewirke.,
ass Ciott anhangt un VO ıhm belebt un! gerechtfertigt ıst
2) Die Gnade bewirke jene Ate, die de tacto allein verdienstlich
sınd also Ist die Gnade auch nıcht Wirkprinzip, doch
notwendige V oraussetzung für die Verdienstlichkeit eınes Aktes
3) Hugolin unterstreicht nochmals diese Notwendigkeit der Gnade
die VO anchen Theologen se1ner /eit preisgegeben wWar un
betont, ass ohne die Gnade kein Geschöpf irgendeinen verdienst-

A Zu Hugolins Auffassungen ber die W illensfreiheit vgl ZUMKELLER,
Hugolin vyon Orvieto ber Urstand und Erbsünde, Augustiniana 1953 VOTr
allem 165

178) Videtur igıtur, quod gratija dupliciter OO0DeTatur in ctu iustitlae : prımo
mediate, qula inclinat voluntatem et quası determinat, ut ın talem actum e
talıter exXeat; et peI CONSCqGUENS utıtur voluntate. ım TE qula
ecIe efficit substantiam actus SU.: natural!; actıviıtate : et iıdeo potıus attribuitur
dono Dei qUaIn voluntati. 138 rb 101

l9) Corollarium : Nulla carıtas ve|l gratia habitualis reddit actum KRKI> mer1-
torıum ısto modo causando Cırca 1psum actum hoc S1C CS56C, scilicet SsS«e merT1-
torıum. Patet, qula duorum habitum habentium aequales gratias actus Unıus est
merıtorıus nO: alterius, quı en actus sunt intrınsice unıtormes ın SDE et ın
latitudine cırcumstantiarum. !i dist 43 art 3 T, 147 vb
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lichen Akt vollbringen könne. Er nımmt NUur jenen Fall aus,
Gott che Gnade anderswie ersetzt 4) Schliesslich besteht ach

Theologen eın innıger /usammenhang zwischen Gnade un
Prädestination: Nur eın VO der Gnade verursachter Akt könne
irkung der Prädestination se1ın 180)_

2) Der freie W ılle ım verdienstlichen ARt
Ausführlich behandelt Augustiner das Problem, ob und

inwıeweıt das usmass des Verdienstes 1M verdienstlichen Akt
VO freien Willen des Menschen abhängıg ist der
anders gesagt Steht der verdienstliche Akt ıIn der Macht des
treien illens, ass der Wiılle, indem die Substanz dieses
Aktes hervorbringt, notwendig auch das usmass des Verdienstes
bewirkt Es hatte ın der Hochscholastik nıcht Theologen g T
fehlt clie den freien Willen' wenıgstens 1n gewıssem ınn als
Wirkursache des Verdienstes bezeichneten: Er sel die cauéa effi
clens CICS verdienstlichen Aktes als Akt, die Gnade dagegen der
sekundäre objektive Grund tür die göttliche Akzeptation 181). Mit
eıner ahnlichen Unterscheidung löst auch Theologe das
schwierige Problem. Seine ntwort lautet : Es steht ıIn der Macht
des treien, VO der Gnade unterstutzten illens, ass der V -

dienstliche Akt gerecht un lobwürdig ist Dagegen steht nıcht
ın seıner Macht, ass der Al+t verdienstlich iıst 182).

Z ur Begründung führt aus : kinem Akt die Verdiengst-

180) Se. Lunc quaerıtur, quid operatur Se C: requiırıtur gratia ın D 1usto.
I)ico hic proposıtiones quıinque. Prima est Giratia reddit gratum, ıd est Deo
inhaerentem habitualıter el SSe vivificatum |)Deo ıta ıustum ! )eo iustihhicante
continue. Secunda: Giratıa est efficiens, est inclinans mentem et adiuvans ın
NU: actuum, extira quod nullus de facto est merıtorıus 91  C {ui:t N: rıt.
Tertia Absque gratia vel supplente Deo 1US vicem nulla I11LEI1S creata potest
1n alıquam latıtudinem alıculus AaCctus ıllius gener1s. deo bene est necessarla
gratia. Qua r<t Nullus actus, CU1uUs gratıia 1910} st quı 9103 nt secundum
inclinatıonem gratliae, est praedestinationis effectus...

181) AUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre ın der Hochscholastik
Freiburg Br 1951 75

l82) Prıma (conclusio) est: Aliqualiter est In potestate voluntatis xıstentis
ın zratlia, quod AaCtius SUUuUSs sıt Lustitia. actualis... Secunda conclusio: Aliqualiter
est 1n otestate voluntatis exıstentis ın gratla, quod aCctius SUUS sıt laude dignus
et talıs, qualis 38 debet Tertia conclusio: Non est ın pDpotestate viatorıs eXI1IS-
tentiıs ın gratia Deo coagente specialiter, quod actius SUUS sıt mer1ıtor1us.,
!i II dist JI art %. 141 Vi 104 ra-b.
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ichkeit geben heisst bewirken, ass iıhm eıne Belohnung geschuldet
wird [a aber der freie Wille 1es nıiıcht bewirken ann, bewirkt
1 auch nıcht die Verdienstlichkeit des Aktes Er ıst 1Ur Wirk-
ursache seines Gerechtseins, welches Gott wohlgefällig ist, ass

das Verdienstlichsein folgen lässt. Die zweıte Begründung Al -

yumentıiert : Kein och vollkommener geschaftener Wille annn
einen derartigen guten Akt vollbringen, ass Gott verpflichtet ware
anzuordnen, werde VO Rechtes für den Akt eLiwas g —
schuldet. Denn der Wille ıst dem guten Akt SOW1€eSO verpflichtet ;
überdies wird { durch das gute Werk innerlich bereichert un: da-
durch schon belohnt un schliesslich ist der gute Akt Ja vielmehr
Gottes als des Menschen lat In einer letzten Begründung weiıst
19K1>} Magister Zu Vergleich auf die guten Werke der Seelen 1mMm
Reinigungsorte in, die 7 wWaTl gerecht, ber nıcht verdienstlich
selen, obwohl der Wille ort eben mächtig w1ıe 1er auf Erden iıst

Nur mittelbar gesteht Hugolin dem Willen eıinen FEinfluss
aut die Verdienstlichkeit des Aktes Es stehe nämlich irgendwie
ın seıner Macht, ob Gott cas Verdienst wirkt oder nıcht. Denn
wenn auch der verdienstliche Akt un das Verdienst selbst ıIn
erstier Linie VO Gott am  en, wirke doch Gott das Verdienst
nicht, der Wille seine Mitwirkung versagt Somuit könne die
/urechenbarkeit vA Verdienst dem kte weder VO Willen ohne
Gott, och VO Ciott hne den Willen verliehen werden. Denn die
/urechenbarkeit sel abhängıg VO der Freiwilligkeit 183).

Im /usammenhang damit |öst Theologe auch das H-
teilige Problem, ınwıeweıt das Ausmass des 1Ss S 5

1m straffälligen kte VO freien Willen des Menschen abhängig
ist Hier lıiege der Fall wesentlich anders: Ess stehe nämlich ın der
unmittelbaren Macht des illens, ass der schlechte Akt mM1Ss-
verdienstlich ist, aAss usser der ıIn der Tat selbst ruhenden
Strafe (poena contracta) och ıne weıtere Stratfe (poena infligenda)
verdient. Freilich stehe ausserhalb se1nes Machtbereichs, sich
jedes beliebige Mass Missverdienst erwerben 154).

188) Priıimum corollarium) est, quod Deum vel NO actus mer1-
tor108 est alıqualiter ın potestate nostra... Secundum corollarium : Actum volun-
tatıs quoad KKI- merıt] ve| demeriti 3E quoad imputabilitatem 915 voluntas potest

811 € Deo aut etficiente aut permittente ın malis, sıcut NE|  C Deus sıne volun-
tate. 141 vb 104 rb

184) Quarta conclusio : In potestate voluntatis creatae est stante infÄuentia g
ralı, quod actus S3SUuUuSs sıt talis vel talıter elicıtus cırcumstantiıis contra rectam
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3) Verhältnis von Gnade und Willen ım verdéenstlichen Akt
Gnade un: Willen wirken 1M verdienstlichen kte iınnıg mıiıt-

einander un ineinander. Unser Augustinertheologe schreibt der
Ginade eıne doppelte naturhafte irkung auf den W il-
len auf seıne Freiheit eıne causalitas inclinatiıva, der
Gnadenhabitus wirke eım /ustandekommen des freien illens-
entscheids als Ursache, sotern den Willen lockt un: hınneıigt,
niıcht aber indem ihn determiniert. Ferner übe die Gnade auf
den Akt des Willens eıne causalıitas eftectiva Aaus, der
Gnadenhabitus sel für den Akt Wirkursache 1m eigentlichen ınn 180)
[Damıit ist auch schon gesagl, ass die Wirksamkeit der Gnade
ursächlich der Tätigkeit des Willens ımmer vorausgeht 188) Der
Akt aber, den der Wille auf solche AÄrt gemeınsam mıiıt der Gnade
vollbracht hat, werde VO Willen ZuUr: Weise eınes treien Gesche-
ens vgelenkt, nıcht VO der Gnade Weise eines naturhaften,

unfreien Geschehens hinübergezogen 18'!)'
Um das Verhältnis VO Gnade un Wille 1m verdienstlichen

Akt och geNaucTI bestimmen können unterscheidet Hugolin
zwischen der (‚üte des Aktes als solcher un!: seıner Tauglichkeit,
VO (Giott angenommMen werden. Die Güte des verdienstlichen
Aktes werde irgendwie mehr der Tätigkeit der Gnade als dem
Bemühen des Willens zugeschrieben. Dagegen empfange der Akt
eıne gew1sse Billigkeit Tauglichkeit und W ürdigkeit
für die acceptatıo divina ın stärkerem Masse durch die treije Wirk-
weiıse des Willens als durch die naturhafte Wirkweise der Gnade 188)'

tıonem, quod PTO debeatur ha d malıtia ormalı 1pS1Us AaCLIUs... Quirmta
concluslo : Quamvıs ın potestate voluntatiıs sıt actus quoad latiıtudinem demeriti,
910} en potest ın gradum latitudinis generaliter sumptae.

ll5) (Habitus gratiae) nO habet de natura SW causalitatem up ıberum
arbitrium 181 inclinatıvam et respectu actus eftectivam 11O. liıbere, CTIgO 910} deter-
miınat gradus vel latiıtudines 1ps1us C{iu conarı \iıbere. i I1 dist 27
art 138 vb

186) Causalıitas actıva actus gratiosa distincta lıbero arbitrio prl1or est UusSä-

lıter actıvıtate liberı AB et principalior... Voluntas dicitur pedissequa,
NO concomıiıtans, gratia ecIoO dicıtur praevia ducens. ! dist | art

PIOD 3: rb 124 vb
lfi7) Potius voluntas trahit actıonem communıiter naturali agente atu-

alıter et libere tactam ad modum ıberum quUuamIn naturale ad modum
naturalem, qula NO debet dicı actıo necessarla, se: potıus \ibera. 141 vb,

104 rb
l!8) Quamvı18 bonitas actus iustitlae, quı dicitur merıtorıus denominatione
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Im übrigen betont Theologe, ass die Gnade das Verdienst
STIELIS 11LUT entsprechend dem Bemühen des ıllens wirkt 189)' Wenn
der Willen sich bemühe, ann wirke auch die Gnade mıt, und
wenn der Willen untätıg bleibe, annn wirke auch die Gnade nıcht
miıt Was VO der Wirksamkeit un!: Nichtwirksamkeit gelte, habe
auch Geltung VO dem geringeren oder stärkeren rad dieser
Wirksamkeit. Wenn das Bemühen des ıllens stärker sel, annn
sel auch die Mitwirkung der Gnade entsprechend Zrosser. Gnade
un Wi;illen wirken also ach unNnseremn Augustiner folgendermassen
ZUsamm en Die Gnade bewirkt naturhaft den verdienstlichen Akt,
aber sS1e ann ann un: NUr ın dem Masse ın den Akt ber-
gehen, wenn un ınwıeweiıt der Wille sich bemüht, gemass der
inclinatio der Gnade wirken. Und ın dem Masse, wıe
sich bemüht, der Gnade gemaäass wirken, wird hinsichtlich
des Aktes wirksam 190). Das Verhältnis ist ftreilich nicht umkehr-
bar enn der Wille wirke niıcht ımmer entsprechend der Aktivität
der Gnade, die ıhm innewohnt. Hugolin stutzt S1C.  h auf die Er-
fahrungstatsache, ass der Wille mıiıt derselben Gnade bisweilen
eiınen unvollkommeneren, bisweilen aber eınen vollkommeneren
verdienstlichen Akt vollbringe 191).

Ausführlich behandelt T heologe die Frage, ob die grOossere
Verdienstlichkeit des Aktes VO grosseren nadenmass un dem

triınseca, ut dictum est, magıs aliqualiter attrıbuatur actıvitatı gratiae q U amı actıvı1-
tatı voluntatis, quUae€e actıvitas exercıta diceitur cConatus voluntatis, qula amen gratıa
coefficit et mMOve naturaliter, voluntas er libere et potest et potest nO:

9 vel saltem complacenter elicit, et huiusmodi agendi reddit ınter
cetera pPer modum congrultatıs vel iıdoneitatis vel condignitatis conformitatem ad
rectam ratıonem KT acceplam ; ıta quod ın tota coefficientia enente
merentiıs vel reaturae merentis nıhıl est eddere operatıonem factam contormiter
regulae divinae legis sSse tam IN ve| iıdoneam vel condignam largae ıstıus
latitudinis acceptatlonis divinae, sicut egst conatus voluntatis SC ıbertas exercıta
voluntatis, quıa audanda est libertas, quatenus exercet secundum inclinationem
gratiae Deo principaliter operante., Iı II dist 27 art. 142 Ti

104
188) Prima conclusio : CGiratia solum efficit merıtum contormiter conatu! volun-

tatıs, ıIn qQqUa es  — art 147 rb 104
100) Licet gratia gıt effectiva meriıtı et naturaliter, tamen NO potest exıre ın

actum, 181 voluntas conetur 1uxta 1Us inclinationem efficere: et praecıse qUan-
tu  3 voluntas conatur ı1uxta 1US inclinationem efficere.

181) Secunda conclusio : Conatus voluntatis NO efficit merıtum semDer CONMN-

tormiter actıvitati gratiae exıstentis ın D 1472 rb, 104 vb
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stärlkeren Bemühen des illens proportionaliter abhängig SC 192)
Seine ntwort lautet: Bemühen des illens un Grösse des Ver
dienstes stehen zueinander ın einem ganz bestimmten Verhältnis,
vorausgesetzt Aass sich Ccie übrigen mitwirkenden Faktoren gleich-
bleiben. Dagegen brauchen Altivität der Cnade un Grösse des
Verdienstes nicht ımmer ın einem testen Verhältnis zueinander

stehen 193)

4) G ottes W irken ım verdienstlichen ARt
/ wei treie Ursachen Ciott un: Mensch wirken 1mM VE -

dienstlichen Akt CN ZU.: 194) Bei diesem Zusammenspiel
VO Gott un:! menschlichem Willen ist aber ach NsSerem heo
logen (jiott SLTEIS der Frstwirkende ın der Ursächlichkeit
ist seine Hilfe das erstie Nicht deshalb empfängt der Mensch Hılfe
weil frei wollte 1ıne solche Auffassung bezeichnet Hugolin
als pelagianisch sondern weil der menschliche Geist Hılfe
empfängt, ı1l 195) CGiott komme dem Willen iın mehrtacher
Weise V durch die Dewegung des Intellekts, durch die Be-
egung des Willens selbst und schliesslich durch die Rechtterti-

198).Sung des Willens und das Fingiessen des Gnadenhabitus
Unser Magister stellt sich auch che Frage ach der Art der

motıo (ıjottes auf Verstand un Willen. Er o1ibt eıne doppelte
Lösung : entweder 361 diese Bewegung niıchts anderes als Gott
selbst, der sich auft eine unaussprechliche un: besondere Weise

192) Utrum malor gratia et ma1ı10r conatus voluntatis efficiant proportionaliter
actum magıs merıtorıum i I] dist R 5 |4] vb, 104 ıb

193) lerfıa conclusio : T antus CONALUS voluntatis etficit proportionaliter tantum

meritum et MAal10r malus et mM ınor mınus, scilicet 1n eodem erente ceterıs allıs
paribus... Quarta conclusio : Non SCINDECI tanta gratiae actıvıtas etheit PIODOI-
tionalıter tantum erıtum HE  ' mal0r malus 91 mınor minus. art Z

142 rb-va, 104 vb
194) |)uae Causae ıberae reddunt simul tempore mentem KRKIS anto grad

libere conantem In xecutione praecepti, Deus principaliter ut distincta
et 1psa 11LE6I1S consentanee i II dist 27 ar  — 138 vb, 10

105)
l\?ß) |Deus praevenıt voluntatem, ut elicıat actum bonum merıtorıum solo

movendo intellectum, sSıne qQUua otione voluntas NO coefficeret actum bonum...
[Deus praevenıt voluntatem, ut elicıat actum bonum SC merıtorıum solo movendo
voluntatem, sıne qua otıone voluntas NO coefficeret actum iıstum... Deus D:
venıt voluntatem, utL recıplat gratiam solo movendo et iustihcando voluntatem
et infundendo gratiam. i II dist 27 art conel. | 38 rb 101
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der Saele als Erleuchtung eZwW als Inspirans mitteile. der
handle sich einen ganzZ verborgenen Eirkenntnis- un illens-
akt 1n der Seele der VO (jiott hervorgebracht und VO der Seele
mitbewirkt wird 197)'

Wie zeıgt sich Nnıu das Wirken Ciottes 1m eigentlichen VeOeI-

dienstlichen Akt |)ie I homisten dachten be] der gyöttlichen Mit-
wirkung ZU Verdienst mehr den allgemeinen ONCUTNTSUS

divinus, der ın der Allursächlichkeit Ciottes seıinen Grund hat un:
jedem menschlichen Handeln erforderlich ist Die franziska-

nısche Schule dagegen verlangte usser dem Besitz des Gnaden-
habitus £lır das /ustandekommen des Verdienstes eıne spezielle
Bewegung durch den Heiligen (jieist NUur glaubte sS1e CGiottes
Alursächlichkeit voll retiten lkönnen 198). Unser Theologe steht
dieser zweiıten augustinischen Lösung näher. |J)as Wirken (Ciottes
1mM verdienstlichen Akt erschöpfte sich nicht 1n einem I11UI mittel-
baren Mitwirken vermuittels des Gnadenhabitus. Sehr nachdrücklich
betont Hugolin 1m Anschluss Augustinus die unmittelbare Wirk-
samkeit Ciottes durch eın sogenanntes ııyamentum causale 199). Er
versteht diese 1m Sınne des auxilium speciale
se1nes Mitbruders Gregor VO Riminıi 200) Ciott musse eım VeEeI -

dienstlichen menschlichen Wollen nıcht 198808 Z Substanz des Aktes
mitwirken, W1e eım sündigen Wollen des Menschen Cut.,
sondern musse überdies och bewirken, ass der menschliche
Willen ZuU freien Wollen übergeht 201)' /um verdienstlichen Han

107) [1la motio duplex divina, de q Ua dicetum est, vel est ıpsemet [ )Deus alı-
qualiter modo ineftabilj; speclaliter habens ad anımam respectu cognıtion1s
et volıtıonıs sıcut |umen et sıcut ınspırans, vel est duplex occultissımus ACTIuUs 1n
anıma, qUuem [Deus solus prımo efficit et continue post anıma coefficit ve| partialiter
CONsSserva

198) ÄUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre ıIn der Hochscholastik
Freiburg Br 1951 63

IQB) (Actus meritor1us) est |)eo gratiose luvante CONALUM arbitri. i;mmediate
eftectus. Ol | 38 rb, 101 Quarta conclusio : |)eus NO est causale
iıuvamentum S SSec potest 1S1 respectu creatı arbitril. ! I1 dist 27 gu |
art Z 140 D 102 vb N!  heres über Hugolins Begriff und egründung
dieses i1uvamentum causale sıehe 1n uUuUNseTIeINn Artikel Hugolin 0O  } Orvieto ber
Urstand und Erbsünde, Augustiniana 1954),

200) Vgl Gregorius AÄRIMINO, Super secundo I ;bro sentenc:arum, Venetiis
1503, dist SU9, ol 84 SUq und Fr STEGMÜLLER, Gratia Sanans, Zum Schicksal
des Augustinismus ın der almatizenserschule, ın (RABMANN-MAUSBACH, Aurelius
Augustinus, Öln 1930, 23095-410

201) Prıma conclusio : quemlibet gradum iPS1Uus conarı libere ad mortale



Zumkeller

deln un auch Ag rechten UVeberwindung VO Versuchungen g -

nuge nicht der Habitus der Ginade 1n Verbindung mıt der mensch-
lichen Freiheit 202)'

Ja Magister behauptet, WE das göttliche iıuvamentum
causale leugne, der schreibe damıt die Ursächlichkeit für den V -

dienstlichen Akt totaliter oder doch principaliter der menschlichen
Freiheit eberdies genuge nicht, WEenNnNn die Gegner be-
tonten, die beiden aktiven Faktoren eım /ustandekommen des
verdienstlichen Aktes, nämlich Ginade un Wiıllen, se]len VO Gott
geschaffen. Den damit se1l der Akt och eın unmittelbares Gottes-
geschenk un: ıhm auch nıcht principaliter zuzuschreiben 203).

Gegen sgeıne Forderung eines iuvamentum causale VO Seiten
Ciottes macht sich Hugolin selbst den kinwand: Wenn der Wille
1m Gnadenstand ohne Ciottes Hıilfe keinen gerechten Akt voll
bringen ann, ann ist eigentlich nicht der gerecht handelt
un! dem somıt der |ohn vgebührt, sondern einzig un allein Gott.
Unser Theologe xibt dem Finwand ın etwa recht, wenn das
Wort des Hieronymus zıtiert : Wır wIıssen, ass WITr nichts
sind usSser dem, W as Er 5898  N schenkt 204)'

Die Verteidigung dieser augustinischen Auffassung VO der
| { > 1m Verständnis eınes Gregor VO Rımini 205)

in tota latitudine conandı apta competere \ıbertati creatae 105 suffcit voluntas, Deo
9(0) agente 1psam KT conantem, sed praecıise coefthiciente ad substantiam aCIuU8.,...

Secunda conclusıo0 : nullum gradum 1psS1us conarı libere in D vitali ın
tota latıtudine conandı apta competere voluntati 1psa sufficit, DDeo NO  » agente SC

iuvante ı1psam conantem i I1 dist B7 aAr  - Z 139 [ 102 ra-b
20 2) Quinta conclusio : Non suftfheit universaliter habitus gratiae G sola

lıbertate creata Deo 10 ımmediate iuvante arbitrium ad operarı vitaliter SC ad
rectie vincere tentatıonem. 140 q 103

208) Prima (proposit10) est Quisquis quintam conclusionem CAau-

salem imputabilitatem meritı SC  — operı1s vitalis, quatenus libere cCausatftur, attribuit
totalıter ve| principaliter \ ıbertati creatae Secunda proposıtlo: | _ icet duae
actıvıtates, qUa«c suthciunt secundum adversarıum eddere mentem ciu

Causamı ıberam respectu meriıtı aınt creatae Deo, \9109) en hoc esse

donum Dei immediatum sibi principaliter triıbuendum. | V:

103 rb
204) Sed dices: S nıhil bon] agO peI ıberum arbitrium, habens gratiam

absque Dei luvamento, CIgO NO C' qu1 laboro, iuste OPECTrOT, 8@e: Deus solus
ıuste operatur. Eit PeCI OoONSCqUCNS ı1uvamentum Dei 11O CO coronarı debet
Sciamus CIgO, n OS nıhiıl CS55C, 181 quod donavit ıpse servaverıt. Sdemper argitor,
SCINDCI donator est 140 V: 103 yb

205) Vgl br STEGMÜLLER, Gratia sSanans 305.410
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konnten wIr schon anderer Stelle als eiınes der theologischen
Grundanliegen In der Gnadenlehre uUuNsSeres Magisters nachweisen 20°).
Ausdrücklich wendet sich damıt gewisse moderni der
ockhamistischen Schule, cie die E.xistenz eines solchen ıuyvamentum
causale in Abrede stellten 207) Hugolin sieht uch ıer wieder die
Gefahr des Pelagianismus. Wenn übrigens Schluss bemerkt,
ass ach Augustinus die adiutoria ante et post lapsum ohl
voneinander unterscheiden sind, da dem menschlichen Wollen
VOTLT dem Sündenfall ein Leichtes Wal, die Gebote Ciottes 671 -

füllen 208) zeıigt sich deutlich, ass se1in Begriff des iuvAamentum
causale nıcht NUur supralapsarisch deuten ist, sondern auch Züge
der gratia SanNnans sich tragt 209).

5) Die göttliche Akzeptation
Ciott hat, w1e WIr sahen, ach der Auffassung Nserecs AÄugu-

stiners eıiınen ganz besonderen Anteil /ustandekommen des VE -

dienstlichen Aktes einen och weiıt entscheidenderen der Ver-
dienstlichkeit dieses Aktes /uerst bei dem Franziskaner-
theologen (Jdo Rigaldi ın seınen Quästionen ber die Gnade VO

Jahre | 248 un: ann bei Bonaventura un seınen Schülern findet
In starker Betonung der göttlichen Freiheit und bei einem aus-

gesprochenen Interesse für personales Denken die Auffassung VE -

treten, der Anspruch des Menschen auf |ohn entspringe Ciottes
freier Bindung durch se1ın fr un der dadurch
begründeten z Bonaventura bezeich-
ete als doppelte Grundlage des Verdienstes die Freigebigkeit des
annehmenden un die Ireue des versprechenden CGottes. och
stärker betonte Skotus Gottes absolute Freiheit, wWEeNnn eıne

9anz gnadenhafte Annahme durch Ciott lehrte. |)amit sollte
freilich der ıinnere Wert der Werke niıcht geleugnet, sondern NUr

205) ZUMKELLER, Hugolin DON Orvieto ber U rstand und Erbsünde, Augus-
tıiınıana ),

207) Istud quartum aliqui moderni dubitant, 1mmo negant. 138 L

101 ıb
208) ota quod Augustinus ponıt difterentiam ınter acliutoria nte lapsum et

PpOst... Ante lapsum NO distat optatıve velle implere mandata, quın q
taciliter esse imperatıve volens. art B 141 rb 103 vb

209) Vgl Fr STEGMÜLLER, Gratia San ans 305.410 Siehe uch UMKELLER,
Hugolin von Orvieto ber Urstand un Erbsünde, Augustiniana
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dle absolute Freiheit Ciottes hervorgehoben werden. Dem zuten
Werk kommt Bedeutung freilich nicht we11 Ursache, SOIN-

ern sofern unerlässliche Vorbedingung für Cie göttliche Akzep-
tatıon darstellt. Dagegen verschwindet 1m Ockhamismus diese Bln-
dung das Sachlich-Objektive Sal Seiner Betonung
der vyöttlichen Freiheit entspricht auch die Auffassung, als ob (iott
die Werke willkürlich, losgelöst VO ihrem inneren Wert oder Un-
wert, annehmen oder ablehnen könne. Die schon bei Rigaldi un
Skotus verwendete Unterscheidung der potentıa De1 absoluta un
ordinarıa hatte den Weg dieser nominalistischen Verdienstlehre
ebnen helfen 210).

uch Augustinertheologe legt grossten Nachdruck auf die
göttliche aı Jedes Verdienst ıst ıhm ın selner Grösse
und Dauer ganz un Sal VO der Annahme (iottes abhängig 211).
Diese acceptatıo divina sSe1 nıcht 1Ur eın besonderer Umstand des
verdienstlichen Aktes wıe die sonstigen Umstände der verdienst-
lichen Handlung, eti wa Subjekt, Objekt, Beweggrund Anlass,
Absicht, Mittel, Art /eit un: Ort 212)' W8.S ist also ach Hugolin
unter der Akzeptation Ciottes verstehen Man könne den Be-
orıff passıvısch deuten : annn ware unter acceptatıo Civina das

verstehen, W as verdienstlich vemacht un akzeptiert wurde.
DDas ewöhnliche aktıviache Verständnis sehe dagegen ıIn der
gyöttlichen Akzeptation den Willen oder das (iesetz Gottes. CGottes
Wille sSe1 für die och vollbringenden verdienstlichen Werke
die ICX agendi, fur dle schon vollbrachten die lex praemıatıva et
acceptatıva. E.s xibt 98848 aber ach Nnserem Magister Fälle
der W/ille (Ciottes NUur unter dem eınen dieser Gesichtspunkte
wirksam wird. Hier könne VO einem eigentlichen Verdienst nıcht

210) Vgl dem anzen AUER, ch Entwicklung der Gnadenlehre In der
Hochscholastik Freiburg Br 951 64-6 Neues Licht auf die
skotistische Akzeptationslehre wirft die Studie ON DETTLOFF, Dl€ Lehre ‚5703  >
der Acceptatio Divina bei Johannes Duns Scotus muıt besonderer Berücksichtigung
der Rechtfertigungslehre, die demnächst 1 Druck rscheinen soll ; vgl die An
kündigung ın W issenschaft und Weisheit ] 144-6 DETTLOFF, Zur
Beurteilung der skotistischen A Rzeptationsliehre).

211) Omne erıtum ve| atitudo 1USs attenditur principaliter accepta-
tiıonem divinam... Tamchu nım et ia  3 Magn um et tantae eligibilitatis est INNe

mer1ıtum quoad SSec merıtum, quantum el quamdıu correspondet acceptatıo
divina. !Iib II dist 27 3, 147 L 104 r'b

212) Acceptatio autem divina NO est cırcumstantia merıit]. 147 X
104
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die ade ein. Hugolin verweiıst auf die Seligen des immels:
F ür S1e ıst Ciott 1Ur lex agendi ; hre Handlungen sind deshalb
nıcht verdienstlich. Umgekehrt SEel Ciottes Wille für die Kinder,
die gleich ach der Tautfe sterben., 19888 lex acceptatıva ; eigentlich
verdienstliche kte sind also auch 1ler niıcht vorhanden. eim
Menschen 1m Pilgerstande dagegen sSe1 der gyöttliche Wille
beiden Gesichtspunkten wirksam: In dem Masse, als der VE -

dienstliche Akt der lex agendi kontorm ist, 1n eben diesem Masse
werde auch durch die lex acceptatıva akzeptiert 213).

Vebrigens hat der atz Deum accenkare merıita ach UHBSCIGILA

Augustiner eınen doppelten ınn Er könne bedeuten: Ciott hat
Wohlgefallen den verdienstlichen Handlungen des Menschen.
Diese Art Akzeptation komme aber jeder verdienstlichen and-
lung notwendig Es könne aber auch bedeuten: Ciott hat
der Handlung nıcht NUr Wohlgefallen, sondern 311 für s1e uch
die ewıge Belohnung geben. Und diese Art Akzeptatıon sel mıt
der verdienstlichen Handlung des Menschen niıcht wesensmässıg
verbunden, sondern Nu.  b soweıt die Handlung eıine irkung der
Prädestination ist 214).

Hugolin bezeichnet die Akzeptation CGiottes 1mMm zweıten 1nnn
gelegentlich als rationabilissima, als überaus vernünftig oder
auch als voll und ganz begründet 210) WOX'II'I sieht aber den
Grund dessentwegen (iott den AÄAkt als verdienstlich akzeptiert
D1e göttliche Akzeptation oründe letztlich und allein 1n der An

r d wn der cdiesen Akt als verdienstlich gelten lassen
11 216 Das Verdienstlichsein kommt also dem gerechten Akt 1Ur

Susserlich gehört nıcht wesensmässıg ;:hm 217) oder wWwW1€e

21:)
214) Secunda distinctio : Deum acceptare meriıta est dupliciter : Accıpere 19581

modo est Deum complacere In erıtıs ve| merito. Ft hoc est necessarıo AanneXum

Iß 1DSO operarı merı1tor1e et ıuste simpliciter I secundum gratiam. Alıo modo
ut ultra complacere est |eum velle PIO mer1ıto eddere praemıum beatificum et

hoc 1O est necessarıo AaAaNnneXuIImn C 1DSO operarı ıuste : sed praeexigıitur, quod
tale operarı sıt efftectus praedestinatlionıs. Nib dist AaAr  . 8 95 L

215) Verum, qula acceptatıo divina SCINDECI est rationabilissıma, iıdeo acceptatıo
divına seINDeEr requirıt, quod merıtum hiat contormiter eg divinae.

142 L rb
216) Latitudo merıtı est sola ordinatione divina. 147 rb, 104
211) Lsse merıtorıum vıitae aeternae NO est aliquid intrınsecum actulı vıatorıs
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Magister mehrfach betont, der gerechte Akt heisst NUr auf
Grund einer denominatio extrinseca verdienstlich 218) .

Hier ıst eıner jener Punkte, denen sich zeigt, ass auch
Augustiner den ß  w l S Tendenzen der Zeit

seınen Iribut zollt Er bekennt sıch dem atz CGott A  vermoge
de potentıa aboluta dem Menschen, der den AaCcCiIus oratificus bıs
ZU. Einde bewahrt, den Lohn der Seligkeit verweıigern  .  , enn
keine habituelle oder aktuelle Gerechtigkeit des Menschen sel 1m
Stande, das gyöttliche Wollen nötıgen. Die tatsächliche Gnaden-
un Heilsordnung sieht allein In der potentia Dei ordinata Ver-

ankert. Nachdem Ciott verheissen habe sSe1 unmöglich,
ass eiınem solchen Eirdenpilger den Lohn der ewıiıgen Seligkeit
versagt ; ennn ass eine göttliche Anordnung besteht un sich
doch nıcht verhält, wI1Ie CGott vorher angeordnet un verheissen
hat, bedeute einen inneren Widerspruch. Gott sSe1 getireu un: könne
nıcht sich selbst verleugnen 2IB)-

Verrät somıt die Akzeptationslehre uUunNnsecr1e6e5s Theologen ıne
ZzewIlsse Beeinflussung durch den Nominalismus se1ıner Zeit, ist
S1Ee doch keineswegs miıt der ockhamistischen Auffassung gleich-
zusetzen. Der Unterschied zeıgt sich deutlich, WCNnN Hugolin, wWwWI1e
wWIr darlegten, dem verdienstlichen Akt des Menschen eiıne zewiısse
condignitas ad praemıum zuerkennt un ausserdem ın der habıi-
tuellen Gnade ZwWAar nıcht das Wirkprinzip, aber doch eine not-
wendige Voraussetzung für die Verdienstlichkeit des Aktes erblickt.
Fr steht ın seıner Akzeptationslehre der mittleren Franziskaner-
schule wesentlich näher als dem Ockhamismus se1ner Zeit. ach
ıhm ist CGiott unmöglich, die enschlichen Werke wıe Ockham
meınte, losgelöst VO ihrem inneren Wert anzunehmen oder a
zulehnen. Ausdrücklich wendet siıch Hugolin die These

HNC aliquid per habıtum gratiae cCausatum ; qula S1 S1C, ıgıtur praeteritione tra-
heretur 1n necessitatem. PTINC. art coroll. 6, rb

218) Actus lustitlae, qu]ı dicitur merıtorius denominatione extrinseca.
142 I 104

219) Secunda conclusio : Absolute possibile, quod habenti finaliter grati-
Cum actum \910) reddetur praemıum beatificum... Tertia conclusio, quod de
potentla ordinata NnO' est possibile, stante scilicet repromissione divina, quın
alicu: vliatorı PIO Su ctu reddetur praem1ıum beatificum. Probatur : Contradic-
tionem includit ordinationem divinam stare el NO 81C CS3SC, ut [Deus praeordinavit
ve|l repromiısıt. Fıidelis nım est Deus, iıpsum NECSATE 110 potest Lib
dist 27 19] rb 142 b
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Gott könne rein natürliche Werke als verdienstlich akzeptieren.
Für jede verdienstliche Handlung ist die Gnade notwendige Vor-
ausseizung 220)'

Suchen WIr abschliessend zusammenzufassen, w as Hugolin ber
die Struktur des verdienstlichen Aktes sagt Der AaCTUu:
merıtorius besitzt ach ihm TEel Ursachen Ciott. Gnade un
Wille Gott sSe1 In jeder Hinsicht der Erstwirkende, gleichgültig ob
mMa das Aktsein, die Freiheit oder die ormale Gerechtigkeit des
Aktes 1Ns Auge fasst. Dem Willen gebühre der Vorrang VOT der
Gnade untier dem Gesichtspunkt der Freiheit des Aktes träfen
doch Lobh un Tadel flr dle vollbrachte oder unterlassene Tat
den Willen und nıiıcht die Gnade er Gnade dagegen komme der
Vorrang VOT dem Willen ntier dem Gesichtspunkt der Gerechtig-
keit des Aktes vA die iustitia richte sich ach dem Masse
der Inklination un Aktivität der Gnade während der Willen durch
die Gnade 1m gerechten Handeln gleichsam bestimmt werde. Die
Verdienstlichkeit aber komme dem ACLIUs mer1ıtorı1us weder durch
Gottes Wirken och das der Gnade och das des illens
Sie inhäriere dem Akt überhaupt nicht wesenhaft un innerlich.
Z ur Begründung weıst Hugolin auf die uten VWerke der Seligen
1mM Himmel hin, die VO denselben reıl Wirkkräften verursacht und
doch niıcht verdienstlich selen. Verdienstlichkeit hafte dem
merıtorius als reine denominatio extrinseca auf Grund der gott-
lichen Anordnung 221)'

Der verdienstliche Akt kommt ach NSerem Theologen aber
folgendermassen zustande. Er werde VO Gott für die ewıge Be-

220) Nulla operatıo vel volitio, qUae NO sıt secundum inclinationem gratiae,
est strıcte praedestinationis eftectus. quemlibet actum meriıtoriıum requirıtur
gzratja., fprinc. art coroll. 123 de]

271) AÄActus merıtor1ıus est actus, est liber, est merıtorıus et est formalıiter
ıustitia actualıs. Quatenus est quidem actus, tunc est voluntate et gratia
quası ul prımo ; 3€: Deo principaliter et priıus causalitate natura orıgıne.
In quantum cIoO est liber, S81C est a Deo principaliter et secundario volun-
tate et Zzratıa ; SE principalius voluntate qUuam gratla... In quantum eiIiOÖ”
est ı1ustitlia actualis, S1C est principaliter Deo voluntate et gratia
secundario. Sed principalius zratla... Se. ıIn quantum est merıtorius, SIC NO
habet aliquam latitudinem fficiendi ab aliquo... Esst ıgıtur ittera merı:torıus
quaedam denominatio extrinseca, licet de facto lege SC ordinatione divina
1USs latitudo sıt contormiter secundum latitudinem 1ps1us sSsS«e lustitiae actualıs.
Se. hoc est, qula Deus S1C statuıt. Ft ıdeo ut Sse merıtoriıum est praecıse
acceptatione divina. lib i dist 27 | art F 1 38 rb, 101
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iohnung vorbereıitet, ach dem Masse der Inklination der habı-
tuellen Ginade hervorgelockt, VO der Aktıivıtät derselben Gnade
hervorgebracht und VO Ciott unmittelbar bewirkt, der das Be-
mühen frajen Willens onadenvoll unterstuützt 222) A der anders
ausgedrückt: Z ur bonitas des Altes wirken Gott, Gnade un:
Willen Innıg ZUSammell, (iott als Erstursache, Gnade un! Willen
als Mitwirkende, (Giott un Willen ıIn Freiheit, die Ginade atur-

haft 223) |)ie condignitas ad praemıum dagegen, eine g _
wIiIsSse W ürdigkeit belohnt werden verdankt der Akt auf Seiten
des Geschöptfes der Willensfreiheit, auf Seiten Ciottes der Akzep-
tatıon. Das merıtum aber entspringt allein der gvöttlichen Anord-
Nung 224)

Man hat NO NSCICIMN Augustinermagiıster gerühmt, se1 ıhm
ıIn seiner Begründung des Glaubensaktes gelungen, CN-
ber den extIremen Anschauungen seiner /eit che ausgegli-
chene, mittlere Lösung finden, die sich als brauchbar
un richtig erwies 225). Aehnliches wird INa auch seınen Unter-
suchungen ber dx€ Struktur des verdienstlichen Aktes zuerkennen
mMUssen. (jewiss zollt auch ın seıner Akzeptationslehre den OomM1-
nalistischen Tendenzen der Zeit eınen gyewissen {ribut. Im übrigen
aber hat tatsächlich verstanden, eıinen gesunden Mittelweg
zwischen den F xtremen des Voluntarismus un Supranaturalismus

gehen. Es ist ihm gelungen, das yegenseıltıge Kräftever-
hältnis der wirksamen Faktoren 1 verdienstlichen Akt
klug gyegeneinander abzuwägen un TOUZ starker Betonung der
Alursächlichkeit Ciottes auch der Freiheit des menschlichen illens

222) Responsl1lo : Sciendum, quod actus merıtorıus prımo est Deo pracDpDa-
ratus ad praemium eatihicum, secundo est elicıtus secundum inclinationem
gzratiae habıtualıs, tertıo est ab eiusdem gratiae actıvıtate productus, quartfto
est I )Deo gratiose ıuvante conatum arbitrı] immediate eftectus. !i IT dist F7

138 I  ® 101 rb
228) Quarta conclusio : L)eo etAciente lıbere actu: mer!torıum voluntas libere

coefficit ıllum. Quıinta conclusio : Deo efficiente libere actum merıtorıum gratia
naturalıter coethecit ıllum arı 1 | 38 ıb 101

224) Latitudo bonitatıs est Deo principaliter, gratia onsequenter et

voluntate consequenter ; atitudo cujusdam congrultatıs ve|l condignitatis ad PT.
mMmıum creaturae exercıta libertate voluntatis el De1 Inera

gratulta acceptatıione ; atitudo meriıt] est sola ordinatione divina. i II
dist art 142 ra-b, 104

225) ZUMKELLER, Hugolin DO:  - Orvieto und seine theologische Erkenntnis-
lehre, Würzburg 941 191
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un der Bedeutung der habituellen Ginade gerecht werden. Wie
ın der Glaubensbegründung kam iıhm auch hiebei seın AÄn-
schluss Augustinus zustatten, au  77 dessen Schriften fast jede
seiner Ihesen belegt. Es scheint aber. ass se1ine Auffassung VO

der Struktur des verdienstlichen Aktes Anhänger fand Wir konnten
sie In eıner trüheren Untersuchung bei dem Augustiner Dionysius de
ontina nachweisen, der Zwel Jahrzehnte ach NSerTremM Magister

1mMm Schulhjahr DAZ sSe  H4n  ne Pariser Sentenzenlesung hielt 226)  P

VII GEGENSTAND DES VERDIENSTES

|) Die erste Gnade als Gegenstand des Verdienstes
s handelt sich ıer die Frage: Kann sich der MCIISCI'I 1

Stande der Sünde durch seine natürlich en Werke die TS
Gnade verdienen ? 227 Das Problem wWaTlr schon In der sC-
henden Theologie Gegenstand der Frörterung veworden. Gewiss,
keiner der Theologen der Orzeit hatte dem Menschen eın Ver-
dienst 1mM strengen Sinn, einen eigentlichen AÄnspruch auf die erste
Gnade (meritum de condigno) zuerkannt, aber gab doch

ihnen manche, die eın uneigentliches Verdienst (meritum
de CONZTUO) annahmen. Wäihrend Ihomas un seıne Schüler

unter ihnen der Augustiner Aegidius Romanus jedes Ver-
dienst ablehnten, weil d1e erste Cnade dle Fähigkeit der blossen
Natur, erst recht der gefallenen Natur übersteige, hatten die TrTAaAan-
ziskanertheologen des | und | Jahrhunderts wenıgstens VO

einem mer:ıtum ıinterpretatıvum gesprochen : denn se1l auch
der Mensch TOLZ se1nes Mühens unwürdig, die Gnade CIND-
fangen, entspreche doch CGiottes Barmherzigkeit, Ciüte un
Weisheit, iıhm die Gnade schenken 228). Aehnliche Gedanken-

226) Dionysius hat sıch bei der Behandlung der actıo meriıtorıja CNY,
wörtlich Hugolin angeschlossen. Vgl /UMKELLER, Dionysius de

Montina, eın neuentdeckter Augustinertheologe des S5mnpätmittelalters, Würzburg
1948,

227) Hugolin stellt sich 117 zweiten Buche die Frage: Utrum homo per lliberfim
arbıitrium possıt merer]ı prımam gratiam !i II dist 7 art 5 | 33 rb,

07 vb
228) Vgl ÄUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre In der Hochscholastik

Freiburg Br 1951 SIr ur Stellungnahme der Frühscholastik siehe
LLANDGRAF, Dogmengeschichte der Frfihscholastik Regensburg 1952,
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gange finden sıch be1 Ockham un: seinen Schülern, die eın merT1-
tum de CONZTUO behaupteten 229).

Unser Theologe hat sich die Frage ausdrücklich gestellt. Wir
haben seıne Stellungnahme schon ıIn anderem /usammenhang Aaus-

führlich dargelegt 230) un können 1158 deshalb 1er mıiıt eıner
kurzen /usammenfassung se1iner Lösung begnügen. Hugolin beginnt
mıiıt der Feststellung, ass die Frage eınen doppelten 10 habe
Je nachdem INna unter erster Ginade jede oynadenhafte Hilfe Cottes
oder Ur die rechtfertigende Ginade verstehe. Gewöhnlich werde
die Frage 1m ersten INn aufgefasst 231). Seine Lösung gibt
ann 1n vier Konklusionen. Die ers betont nochmals, wWas WIr
schon oben dargelegt haben Der Wi;lle könne keinen verdienst-
lichen, Ja nicht einmal einen sittlich Akt ın der rechten
Weise vollbringen, ohne ass ıhm eine ynadenvolle Hilfe
Gottes vorausgıinge. Mit anderen W orten: Das ersie 1uıvamentum
gratiosum sel nıcht verdienbar 232) Ja die zweiıte onklusion be-
sagt, bedeute direkt einen ınneren Widerspruch behaupten,
der freie Wille könne sich die erstie Gnade verdienen. uch ler
versteht Hugolin das Wort (( Gnade ın diesem weiıteren 1nn des
iuvamentum causale gratiosum. L ur Begründung sagt . ass jedes
Verdienst kausal dem vorausgehen müuüsse, wWwWas verdient wird, indes
doch d1e Gnade jeder guten Handlung ursächlich vorausgehe 233)_

Wie aber, wWenn INa Nu unter der ersten Gnade die recht-
fer *ı gende Gnade versteht Es ware doch denkbar, ass der
MCIISC}'1 durch die Handlungen, die miıt jener gnadenhaften
gyöttlichen Hilfe (im weıteren Sınn) vollzog, sıch die gratia iustifi-
Cans verdienen könnte. Dazu nımmt die dritte onklusion Stellung.
uch die erste rechtfertigende Gnade sel durch kein C

229) FECKES, Die Rechtfertigungslehre des Gabriel Biel, Münster 1925,
280) ZUMKELLER, Hugolin DON Orvieto er Urstand und Erbsünde, Augus-

tinıana (1953) 187
281) Gratia potest dupliciter capı Uno modo DIo gratum reddente. Alio modea

communiıter PTo quolibet gratioso iuvamento causalı actuali; divino actuatıvo ad
bene velle lib II dist 25 art 3, | 33

282) Prima conclusio sıt ısta : Per ıberum arbitrium nullum actum bonum rectie
p sıne gratioso i1uvamento tempore ve|l causaliter praeveniıente.

133 vb, ıb Vg dazu uUNnseren Artikel Hugolin DVON Orvieto ber
Urstand und Erbsünde, Augustiniana

288) Secunda conclusio : ominem per iberum arbitrium mererı prımam wra-
tıam claudit contradıctionem. 134 T rb
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hendes Werk verdienbar 284). Wir haben die nähere Begründung
Hugolins für diese Behauptung schon oben dargetan 235) Die vierte
Konklusion besagt schliesslich : Bei jedem guten Werk un: bei
jeder Gnade sel Gott unmittelbar tätıg, verursachend, zuvorkom-
mend un! bewahrend. Zur Begründung beruft sıch auf eine
Anzahl Väter- un Schriftstellen 238).

So lehnt Theologe jede Art VO Verdienstlichkeit der
ersten Gnade rundweg ab Er zeıigt sich auch ler als typischer
Vertreter des spätmittelalterlichen Augustinismus. Schon Gregor VO

Rimin!]; hatte dem Menschen jede Möglichkeit, die erstie Gnade An

verdienen, grundsätzlich abgesprochen. Nicht einmal VO einem
Verdienst de CONSTUO könne die ede se1n. Die gegenteilige An-
sicht, vertreten durch Ockham un: Godham, hatte Gregor

WI1e Hugolin als Pelagianismus, ja och schlim-
en Irrtum vgebrandmarkt 237)' Hinter dieser Stellungnahme VE -

birgt sich offenbar der augustinische FErbsündenbegriff mıt seıner
starken Betonung der Ohnmacht des gefallenen menschlichen
Willens 238)‘

2) Die V ermehrung der Gnade als Gegenstand des Verdienstes
uch ın der Beantwortung dieser Frage die Ansichten

der T heologen seıt dem Hochmittelalter geteilt. ] homas un! seıne
Schüler 0W e der Meinung, der Mensch könne sıch eın Verdienst
1mM strikten 1nnn (meritum de condigno) für die Vermehrung der
Gnade erwerben, während die Franziskanerschule eın
eigentliches Verdienst 1 Sinne des merıtum de CONSTUO gelten
lassen wollte 239) Unser Theologe streift die Frage bloss gelegent-

28l) Tertia conclusio : Per nulla noOostra merıta mMeremur primam gratiam gratum
reddentem .

285) Siehe ben Anm 120
23 6) Quarta conclusio : Nullum OPUS bonum nullamque gratiam CTr  e  &;  atam habe-

INUSs 181 |)eo immediate Causante, praevenıente, cCoONnservante
23) FECKES, Die Rechtfertigungslehre des Gabriel Biel, Müngster 1925

|32 7u diesem Vorwurf des Pelagianismus haben WIr ausführlich Stellung
A  n. Vgl ZUMKELLER, Hugolin DO:  m } Orvieto iber Urstand und Erbsünde,
Augustiniana

288) 7u Hugolins Lehre VO der Erbsünde vgl ZUMKELLER d.,. (1953)
46-57

289) ÄUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre ın der Hochscholastik {1,
Freiburg E Br 1951, 95-100
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ıch Eır lkennt übrigens lNUuU eıne Verdienstlichkeit 1MmM oll-
ınn des Wortes, die Verdienstlichkeit für das ewıge Leben Im
Unterschied diesem praemıum proprıe bezeichnet die Ver-

240).mehrung der Gnade oder carıtas als praemıum mınus proprıe
EFın solches Verdienst (praemıum mınus proprie) reie eın als

Folge des a C118 gratifice elicıiıtus. Was versteht Hugolin
unter diesem Akt Seine originelle, augustinisch gefärbte Begriffs-
bestimmung sieht ın dem oratificum elicere das belebte Wollen
des Menschen, welches mıiıt Cott. dem Leben der Seele, der 1n
diesem Akt hauptsächlich wirksam sel, vermittels des Gnaden-

Fır bezeichnet diesen Alct auch als AaCciIiushabıtus mitwirkt 241)
caritatıvus un carıtate procedens oder als operarı vitale volun-
tatıs vivihcatae 242)

Das praemium 1 M uneigentlichen 1n besteht 9888 ach
uUunNnserem Äugustiner darın, ass der Wert des Geschöptes gesteigert
un seine Fähigkeit, treie, VOL (iott lebendige kte vollbringen,
vermehrt wird. Anders Yvesagt I)urch dieses praemıum wird der
Wille vollkommener belebt oder auch verechter, gottverbundener,
gottangenehmer 243) ()iese Art elohnung, meınt Theologe,

240) Fraemjıum C duplex bene SSC Unum est intrınsecum meliorarı ad
spontaneum operarı vital viatorıs vel quası essentialiter oıbj ANNEX U: Aliud est

praem1ıum propriıe DEI liud distinctum operarı incomparabiliter melius et PEI-
fectius, respectiu CU1USs primum ın vıatore praedestinato dicitur erıtum. b
dist 27 f 191 I |42

1‘ll) Intelligo etiam quaestionem 11O1I11 de CI ve|l qualıitate quadam praecıse,
QUaAC 91 1psa 904  ® liquid 1USs est D: proprie acceptarı vel praemıarı. Immo
talıs qualitas pOosset s5€:e 918} posıtıs ad praemıum acceptarı merı torı10 operarı ve]l
coefficere 31C gratifico. Sed potiıus PDCI gratificum elicere intelligo hoc otlum, quod
sententialiter ab Augustino ponıtur l ıbro [)De verbis Apostoli SCIINOINC 13 (serm. 126,
MPL 39, 849 Sqq), scilicet : V ivificatam vel voluntatem et cetera., voluntatem
scilicet vlatorıs vivificatam vitae principaliter operantı cooperarı peCI habitum gra-
tlae. In hoc Nnım totalı signifıcabili ta  ] et ıta gratificans vivificando principale
et ormale gratificans, q Uahmn c CU1l contingıt praemıiarı comprehenduntur. Omne
igıtur talıter operarı est gratifice operarı comprehendens, qula est operarı vitale
et partiale vlatorıs cooperarı, quod proprıe ad praemıum acceptatur et quod de
comm unı lege est praem11 gratificarı acceptabile. f 19] K 142 ra-b

242) UÜperarı, QUO vıator S1C est tormalıiter gratus, quomodo WG est Aactius

carıtatıvus et carıtate procedens vel PTro vitali operarı voluntatis vivificatae.
191 I 1472

245) (Praemium) mM1ınus proprie PTrO C! quod est iıntrınsecum 1Ps1 totalı operarı
vıtalıter vel quası essentialıter adnexum, scilicet voluntatem vivificatam, iustificativa
vel gratificatıva melı.o0oratione proficere vel profecisse, + hoc praemıum est dis-
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ist dem verdienstlichen Akt wesenmässıg AanneX s se1 unmöglich,
ass der W i:ll des Menschen oratifice oder vitaliter handle un
nicht dem praemıum mMınNuUus proprıe akzeptiert werde. Denn
|asse sich innerlich nicht miteinander vereinen, ass (iott eınerseıts
bewirkt, ass der Wille durch eın Mitwirken mit (iottes Ginade

Wert gewınnt, und ass (jiott andererseits den W illen diesem
Fortschreiten Wert eben 1es sSe1 doch mit dem praemıum
improprie gemeınnt nicht akzeptiert 244 abei ist Hugolin der
AÄnsıicht, ass der Mensch NUur eın Billigkeitsverdienst auf
dieses praemıum besitzt. Denn, W1€ auscrücklich bemerkt, steht
dieses praemıum Wert unvergleichlich ber der Vlitwirkung des
Menschen 1mM verdienstlichen Akt 245) In eiıner spateren Frage be
zeichnet auch als ultra condignum, die Wertsteigerung,
die der Mensch durch den verdienstlichen empfängt, Se1 wert-
VOHCI' als dieser AlL-+ selbst. |)enn der Zuwachs Ginade lasse das
Geschöpf in vollkommenerer W eise (jiott anhangen un mehre somıiıt
seiıne Gerechtigkeit 246 So kommt Theologe ın seıner selb-

ınctum realıter inter et praevio cooperarı gratifico vıatorıs. V erumtamen Ilu
cooperarı nO est ta  =] bonum, qUam bonum est luntatem quantalibet latitudine
perfectius vivificarı vel ıustam CSSC, vel Deo unıtam ve|l |J)eo gratam.

19] 142 ıb
244) Quarta conclusio : Non est possibile vlatorıs voluntatem gratifice SC vıta-

lıter operarı et 9108)] ad praemıum acceptarı, sumptfto praemi0o secundo modo (minus
proprie). Probatur: Incomposibilitatem i  ludit Leum velle et tacere voluntatem
novıter sıbj operantı scilicet |)eo per gratiam Cooperarı aliqualiter, qualiter DeE-
rando mel.ıoratur simpliciter, et I1)eum 110 acceptare ad ıstum meliorationis PIO
tectum. Igitur NO est possibile vlatorıs voluntatem novıter gratifice operarı
NO ad praemıum acceptarı. Consequentia ate qula IDeum acceptare s  U:
cooperarı ad . praemıum secundo modo el IDeum velle voluntatem Cooperantem
melijorariı sSsunt ın proposıto convertibilia. Fit ntecedens probatur breviter, quıa
qualitercumque 885e velle divinum principaliter operatur et Teaturam cooperarı
facit, talıter SSec complacenter Non nım est sola perm1ss10 vel sola
praeceptio. Sed est velle beneplacıti proprie ad extira proprisssime. 191 rb,

1472 r1b
245) Immo Ilud est incomparabiliter melius et malus qU amı cooperarı ve| elicere

cCreaturae sıt bonum. 191 x 142 ıb
246) Deus Pro merıto electum praemıiat in vıa ultra condignum.. Sıit merıtum

tUUuUMmM... {Iunc arguo: Pro melioraris PeCI alıqguam latitudinem meliorationis,
qUuUa«e® sıt B, qUa«eE est tibi melıor q UaIn sıt Igitur praemılarıs ultra condignum.
Consequentia ene Quoniam 31 est melijius qUam et Deus dat
quod ultra condignum praemıarıs. Sed antecedens probo, qula PIO Deus dat
gratiae latıtudinem, qua tormalıter et Leo assıstente et agente tu efficeris PEI -
tectiori modo inhaerens Leo et perfectiori iustitia 1ustus quUu am DECI Eit DEI
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ständigen Verarbeitung der Problematik eıner Lösung, die dem
Augustinı:smus der mittleren Franziskanerschule nahesteht.

3) Die ewıige Seligkeit als Gegenstand des Verdienstes

Im Unterscheid dem genannten praemıum improprie be-
zeichnet Hugolin ({ das glückselige | _ eben 1 Himmel, welches Gott
ZzUuU Gegenstand hat, ihn schaut und genlesst als praemıum 1m
eigentlichen ınn 247) Es sel eın VO dem verdienstlichen Akt
unterschiedenes, unvergleichlich besseres un vollkommeneres Han-
deln 248).

In welchem 1Nnn ist U dieses praemıum Gegenstand des
enschlichen Verdienstes Die S hatte
festgehalten, ass siıch der Mensch eın eigentliches W ürdigkeits-
verdienst tür das ewige Leben erwerben könne, wWenNnn 81C. auch
ın der Sinndeutung un Begründung dieses merıtum de condıgno
mancherlei Unterschiede kundtaten 249) /uerst be! dem Franzis-
kaner Petrus de {Irabibus un: ann bei Duns Skotus zeıgt sich
eine NEeUC Art der Aufftassung. Der treie Ciott un der gottver-
pflichtete Mensch estehen hier 1 Mittelpunkt des Interesses, sodass
INa VO eiıner personalistischen Betrachtungsweise gesprochen hat
Weder VO frei schenkenden Gott, och VO dem onadenhaft g -
wirkten Menschenwerk her lasse sich eın stren  } W ürdigkeits-
verdienst begründen. Das mer1ıtum de condigno, welches Skotus
trotzdem anerkennt, gründe lediglich 1n dem r
Gottes entspringe nıcht strenger Gerechtigkeit, sondern eiıner
blossen Verhältnisgleichheit. Dabe] wird die Gnade nıcht als For-
malgrund der göttlichen Akzeptation gesehen, sondern als deren
sekundäre Ursache, sofern S1€e dem Menschen eine geWwlsse T auglich-
eıt (habilitas) verleiht. Im Nominalismus Ockhams un: seıner
Schüler steigert sich diese Akzeptationsfreiheit Gottes ZuUur reinen
ıllkür : Gott könne auch einen Menschen, der die Gnade besitzt,
nicht akzeptieren und eınen, der 881e nıcht besitzt, akzeptieren 250) .
ethceriıs potens ad perfectius merıtum et dignus ac melius praemıum. Igitur
antecedens. l qdist art M 198 L 146 rb

341) Praemiıum.. proprie rıit ın patrıa beatificum bene CSSC, obiectum Deum
comprehendens, scilicet videre et frui ! dist 71 /, 19] 142 rb

r.X Vgl Anm
2‘9) Vgl AUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre ın der Hochscholastik

Freiburg Br 1951, 100
250). 109
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Wie steht Hugolin VO rvieto dieser Problematik ? Er
behandelt s1e mehrfach un: beleuchtet sS1e VO verschiedenen
Seiten. So stellt ß sich die Frage: Ist Ciott verpflichtet, dem
Menschen für den verdienstlichen Akt das praemıum des ewıgen
l ebens geben ? Versteht die Frage ganz allgemeın
VO jedem, der einen derartigen Akt vollzogen hat, ist s1ie ach
unserem T heologen verneıinen. Denn ergäben sich unmögliche
Konsequenzen. Jeder LErdenpilger ware ach gnadenhafter Ver-
richtung eine einzıgen Aktes notwendig ZUTK ewigen Seligkeit VOILI-

herbestimmt. uch würde durch das Wirken des Menschen auf
(Ciott irgendwie eın /wang ausgeübt, wen beseligen habe
Hugolin beruft sich ausserdem auf das 1n diesem Fragenkomplex

gern zıitierte Wort des Römerbriefes (6 Z3) CGiratia Dei vıta
aeterna )) un verweist auf die schon VO | ombarden ın seiner
Römerbrief-Glosse diesem Apostelwort beigezogene Augustinus-
erklärung AU:  D dem Enchiridion 251).

Man könne die Frage NUu aber auch spezieller verstehen
VO jenem Erdenpilger, der den verdienstlichen Akt bis Zu Ende
bewahrt un somıt 1 Besitze der Gnade stirbt. In der ntwort
unterscheidet Augustiner zwischen der potentıa Dei absoluta
un: ordinata 232) ! )e potentia absoluta ware möglich, ass Gott
auch einem solchen den 1 ohn der Seligkeit nıcht oibt. Die Be
sründung beruft sich sowohl auf (jiottes absolute Freiheit, wWwW1€e auch

251) Prima conclusio : Possibile est quod vıatorı PIO ZU! CIu PCI gratiam
elicito je(0o) reddetur praemıum beatificum. Haec conclusio potest intelligi vel
indistincte de quolibet, qu1 habet huiusmodi aC  e 81Vve post actum obicem
S1Ve ‚9 00)3 P Probatur conclusio gyeneraliter, qula 81 1O: eEsSse: possibile, tunc quilibet
viator post unıcum actum zratifice elicitum necessıtate esset praedestinatus,
quanta necessiıtate esse Ilum actum praeterıisse., Hoc est Inconvenılens. Conse-
quentıia Cuicumque necessarı0 reddetur praemıum beatificum, He est Ccs3-

8aArıo praedestinatus. Vel S1C * Nullum cooperarı viatorıs est et nullum potest fujsse
necessiıtas ntecedens ad Deum eatificare eundem. Alioquin iısto operarı D:
terıto necessıtate |)eus esse creaturus ın Ilo viıatore visıonem et fruitionem,
quanta necessitate est Ilud praeterıtum SSCc praeterıtum. Probatur et1am nte-
cedens PCI Apostolum : (ı ratia Dei ıta aeterna, quod exponıit Augustinus Enchi-
riıdion 117 Ench 107 MPL 40, 282) Vide bid 19] ra-b, 147 rıb
Vgl dazu AUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre ıIn der Hochscholastik
Freiburg Br 1951, 101

252) FPotest intelligi.. vel specialiter de decedenti CUu: zratıia. hoc vel de
potentlıa absoluta vel de ordınata vel de habente scilicet finaliter gratificum actum,
i est post qUECIMM NO peccat mortaliter. 191 e 1472 ıb
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auf den unendlichen Wert der Belohnung 5 Wir wıesen schon
darauf hin, ass Hugolin bezeichnender Weise im Gegenatz
Ockham die umgekehrte Folgerung, als könne CGott auch eınen
Akt DUr1s naturalibus ür die ewıge Belohnung annehmen, nicht
zieht. Was freilich die potentıa De] ordinata betrifft, hält

Augustiner für völlig unmöglich, ass Gott dem Menschen
für seınen verdienstlichen Akt den Lohn der Seligkeit nicht g-
währt. Seine Begründung stuützt sich auf die absolute Ireue
CGottes 254). [J)as AÄnrecht des Menschen auf die Gilorie wird VO

Hugolin eben ın der Anordnung Gottes verankert 255).
Der Lehre VO der ewıigen Belohnung stellt Augustiner

die VO der ewıgen Strate gegenüber. uch ıer unterscheidet
eıne doppelte Bedeutung des Begriffs demerer.]. Jemand VOI -

diene sich die ewige Strafe könne heissen: Er ist auf Grund der
Bosheit seıner Handlung der ewıgen Strate würdig. der aber:
Gott hat £ür seıne schlechte HMandlung die ewıge Strafe vorberei-
tet 256). Hier liegen ‚6858 die Verhältnisse anders. Eis handelt sich
bei der Verhängung der ewıgen Strafe wirklich eıne stirenge
Schuldigkeit. Unser T heologe behauptet. jedem Todsünder werde
die ewıge Strate condigno, auf Grund der Bosheit seiner
Tat geschuldet 257). Ja anderer Stelle sagt Hugolin SOZgAarT : Die

'.’68) Secunda conclusio : Absolute possibile, quod habenti Analiter gratificum
actum 110 reddetur praemıum beatificum. Patet per dicta. Nam nulla iustitla
viatorıs actualıs vel habitualis q ua utraque est donum Dei suftficit necessitare Q1MN-

pliciter velle divinum, ut reddat praemıum inhinite melıus et cCetera.,
191 rb, 142 rb

254) Tertia conclusio : Quod de potentla ordinata 910) est pössibile, stante

scilicet repromıssıone divina, quın alicu) vıatorı J9) 00 SUÜ! ctiu reddetur praemıum
beatiıfıcum. Probatur : ontradictionem includit, ordinationem divinam siare et

NO 81C CSSC, ut [Deus praeordinavit vel repromıisıt. Fidelis nım est Deus, se1lp-
Su CHyäal«cl 910) potest Sed ordinatio divina est, quod decedens ın gratiae®
habens iinalıter actum gratificum Ainaliter gıt beatus. Ergo.

265) Fius bonitas (sc habitus iustitiae) attenditur secundum ad gloriam.
Hoc autem NO est sıbi naturale, se voluntate ordinatione Dei
lib dist 27 6, Vi 141 vb

256) Consimilıiter demerer] OCHAaIN aeterna dupliciter intelligitur. Unus SECNSUSs

est iste : T alıter operatur, quod rel natiura SC malıtia 8u1l oper1s PTrOo SUÜU!

operarı est dignus supplicıo aeterno Alius SCI1SUS st1 PTIO SUÜ: D sSe PTrOo
SUÜ! operarı, CUuUlus auctior NO est Deus, praeparavıt supplicıum aeternum.

!i dist 43 art „ | vb 147
257) Prima (propositio)': Cuilibet peccantı mortaliter debetur condigno aefier-
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VO (jiott verhängte ewige Strate sSsel infıiınite cıtra condig-
nıu auch wWenn sS1e unendlich oroösser ware, ame sS1e och nıcht
der Bosheit der Schuld gleich 2)8) Dagegen werde cCie ewıge Strate
nıcht jedem Todsünder praeparatiıone divina, auf Grund
der gyöttlichen Vorbereitung geschuldet. Denn auch eın Todsünder
könne och tür die ewıge Seligkeit prädestiniert eın 259).

Wie denkt sich Hugolin eigentlich das Verhältnis des
verdienstlichen ktes 7 Lohn des ewıgen Lebens ]
Darüber oibt ufschluss ın der Frage: Belohnt (jiott unendlich
ber C]3.S Geschuldete Unser Magister beginnt miıt eıner Klärung
des Begrifts praemıum ad condignum. Man könne ihn doppelt
daeuten. Im stirengen un eigentlichen Sınne werde eın solches
praemıum VO Rechtes wWERECN auf Grund der iustıtıa distributiva
gveschuldet. { Jas hiesse also CGiott ware auf Grund des ınneren
Wertes des Verdienstes, das der Tugend, der Anstrengung oder
den Kräften des Verdienenden in erstier |.inie zuzurechnen ist,
verpflichtet, ach dem Verhältnis der Gleichheit eın gleiches Mass

|Lohn erstatten Auf das praemıum des ewıgen Lebens ıst
ach uNnsecIeEemM Augustiner dieser Begriff nıcht anwendbar, we:il der
Wert des Verdienstes den des ewıgen Lebens nicht heranreicht,
weil ausserdem das Verdienst nıcht ın erster Linie den Kräften des
Verdienenden zukommt, we:i|l] schliesslich der Mensch SOW1eSO
dem verdienstlichen Werk verpflichtet sSel 260) In ahnlicher Weise

NnUu supplicıum et peCr CONSCHYUCNH: eretiur aetfernam OCNaINn ın prımo
scılicet natura rel ve| valore 36 malitia operı1s.

258) Tertia proposıtio : Poena inflicta Deo est inhinite cıtra condignum, 8S1C
scılıcet, quod S1 infinıte mal0r daretur, 110 adaequaret malıtiam culpae
N!  ® heret e1s tantum de malo vel de adeptione boni, quantum sıbi 1Ps] tecerunt.

art I rb, 147
o 9') Secunda (propositio) : Non cuilibet peccantı mortaliter debetur supplicium
praeparatiıone divına aeternum et per CONSCqUECNS 11O quilibet mortaliter

DECCaNs demeretur aeternam OCHaIn 1ın secundo Nullum OD US mortale
praeteritione trahıtur ın necessıtatem fuijsse demeritorium 1n secundo

Nam sıt poss!bile, quod elicıens Nud fuit aeternaliter praedestinatus.
art O | vb - 200 Y 147

250) Primo dico, quod acl condignum praemıları [ Deo SC Deum praemıarı
ad condignum duplicıter accıpıtur : Uno modo stricte et proprie, CU1US descriptio
sıt aAecC: Praemiator ad condignum est valore meriıtı vırtutı vel labori; vel
vırıbus merentiıs principaliter imputandıi obligatus ad eddendum aequalens de
ercede secundum proportionem aequalitatis, qUa«e est medium ıustı:tliae dıstri-
butivae. sto modo |)eus 10 praemıiat condigno, C dat beatificantem,
IU  3 qula 191  ® valor meritı aequiparaf:ur gloriae, u  3 secundo qula NO virıbus
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wWäar schon VO anchen Theologen des Hochmittelalters der strenge
Gerechtigkeitsbegriff abgeschwächt un VO eıner blossen Verhält-
nisgleichheıit gesprochen worden 261)_

CGanz anders liege der Fall bei dem praemıum ad condignum
1MmM 1nn Unser Theologe bezeichnet auch
als praemıum CONZTUO, prom1sso der gratulto. uch diese
Belohnung aut auf eıner Art Gerechtigkeit auf, ber auf der
Gerechtigkeit der unendlichen CGiüte Gottes (iustitia infinı:tae
bonitatiıs); das heisse : Weil Gott ın seıner unbegrenzten
(Ciüte un aus reiner Ginade versprochen hat, wird das Werk dem
Menschen angerechnet un!: 311 selbst verpflichtet se1ın, ıhm
och den weıteren Lohn des ewıgen Lebens schenken. Das
Verdienst ogründet also gallz un gar, W1€e schon oben betont wurde,
ın clem oynadenvollen göttlichen Versprechen. uch ıer bringt
Hugolin wieder ganz ahnliche Argumente w1e oben Vom WITr-
kenden Geschöpf gelte, ass unvergleichlich wenıger dem
Akt beteiligt ist als Gott ; ass auch der VO ıhm gewirkte Akt
ja schon die Fähigkeit wirken, eın Geschenk Gottes darstellt
ass überdies schon durch den Akt selbst Lohn empfangen hat
un ass schliesslich dem Werk SOW1€eS0O verpflichtet gewesen
ware 262)'

merentıs principaliter trıbuitur, tu  3 tertio quia Deum 910} obligamus, quon1am
est debitum. i dist art z 197 vb,

ßl) AÄUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre In der Hochscholastik 1, Frei-
burg Br 1951, 102

282) Improprie Cr dicıitur secundo praemıator condigno, quı proprla
bonitate etficıente el INneIie gratıs promıiıttente ut PTrO valore operı18, quod est 1US8
donum, operatorIı1, quı debito operarı enetur, ulterius praemıum debeat CON-

donare. Eit haec vOocatur ılustitila bonitatis inhinitae. Nam licet ODUS sıt ta:  3

laudabıle, nullum praem1ıum creatura dabile sıt sufficiens, qula homo
OPCIans prımo improportionabiliter mınus operatur ın qUam Deus, secundo
hoc 1ıpsum, quod operatur, et tertio operarı potuılt, est donum el quarto per
hoc 1ıpsum, quod OoOperaftur A, proficit sibi et melioratur ıpse, quinto rec1pit
meljus UNUÜU:! eO, CU1US8S en est et OPUS et OPCITanNns, 8eXIi0O OoMOoO natiura
rel debet et enetur obligatione praevlia el ın compensabili, quidquid melius,
G quantolibet conatu operarı potest... ıdeo DIO NO solum [DDeus enetur

aliıquıid reddere, qu1 amen 1am reddidit, se: OMO multiplicius obligatur Deo
Quia amen Deus iınfınıta bonitate vult ımputarı, homini vult SSC debi
orem ulterius mercedis. Eit voluntas 1USs NO potest NO SS:ec lustıitla. deo
convenıt ıustıtlae, ut reddat mercedem. Eit aecCc vocatur CONZTUO vel PTrO-
M1880 vel gratulto, 1UO dignos efficit et gratis 81C. efficit electos Deo beati-
ficante, 197 vb 198 I 1 46 ra-b
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In ähnlicher VWeise aussert SI Hugolin einer anderen Stelle :
[)ass Gott dem Menschen eın usmass Gilorie £ür seıne voll-
brachten Werke chulde liege ımmer jenseıts, Ja völlig ausserhalb
des strikten Anrechtes (ultra, immo praeter condignum). Freilich
geschehe VO Ciottes atschluss her betrachtet acd CON-

dignum ; enn ass geschieht, wWwWas Al Ginade tun willens
Wäl, sel recht un billıg. AÄAuf uns Menschen bezogen sel Gnade
auf Gott bezogen unendliche Gerechtigkeit. Wie schon oben beruft

sich auch 1er auf das Pauluswort VO der (0)A0)078! ıustitiae 263)
Die ntwort Nseres Theologen auf die Frage, ob Ciott den

Menschen unendlich ber das Geschuldete belohne, lautet folgender-
INassen Das praemıum des ewıgen Lebens se] eın Lohn der
vergleichlich un 1ı a ] 13 das Geschuldete
überrage. Lingehend sucht 1es begründen. Mehr als seine
eLiwas diffizilen Argumente sind die beiden S

beachten, auf die sich beruft Eis handelt sich Worte
au: den Einarrationes. u Ps 36,23 sagt der Kirchenvater: Du
wunderst dich, ass dir für die kleine zeitliche ühe eiıne E, wigkeit
gegeben wird Denn sollte doch liebe Brüder, für die ewiıge
uhe oga eıne ewıge ühe auf sich nehmen ))» Un auch ann
würde die ühe nıcht die Belohnung herankommen. In dem
anderen /itat angeblich aus der FEirklärung Ps 423 schliesst
sich Augustinus das Apostelwort Aaus Kor (4 1 7) Was
nämlich fur uns jetzt augenblickliche un eichte Bedrängnis be-
deutet, wirkt ıIn ul  N eıne ber alles Mass [0)  € ewıge Glorie .

Augustinus unterstreicht nochmals das UVeberwicht Wert un:
das unendliche VUebergewicht Dauer : Siehe da das Verdienst
Schau welchen Wert WIr geben, gewissermassen 11UTI einen zeıt-
lichen Heller, ewıge Schätze empfangen 264).

26!) Eit 1  eo, quod debet (sc Deus) PDTrOoO zratia baptismali gratiam beatificam
PTO personalı tuo j%) latıtudinem gloriae, est SCINDECI ultra condignum, 1 MO

praeter; licet sıt ad condignum proposıtı Dei, qula ıc dignum est fieri, quod 1pse
gratiose voluerit ftacere. Nam relate ad NOSs est gratia et relate ad Fum est ı ustitia
infınita. deo dicitur : Corona ıustitiae, praesertim quıa PIO merı1to, quod est
tualis lustitla, divina voluntas, qUae«e est lustitla, decrevit proportione quadam
ılustitiae distributivae eddere latitudinem zloriae. ! II dist | .
158 rb, 117

26«1) Tunc dico ıstam conclusionem (primam): Deus PIO merıto electum
praemıat ıIn vıa ultra condignum et ın patrıa ultra condignum... lertia COI -

clusio, quod Improportionabiliter pragmiat ultra condignum... Quarta conclusio
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Wenn die Belohnung ach Ansicht uUuNnsecereSs Theologen das mıiıt
der Gnade vollbrachte menschliche Werk unendlich übertrifit.
In welchem ınn ann ann überhaupt och VO eınem Verdienst
die ede sein } Hugolin stellt einen doppelten Begriff des
mererı heraus, der seinem zweiftachen Begriff des praemıum
entspricht. Es verdient einer den IL ohn der Glorie, könne heissen:
auf Grund des nl s se1ines Aktes (ex valore operı1s
su1) wird 1hm der ewıge Lohn geschuldet. Es könne aber auch
bedeuten: _ Gnade (gratiose) hat Gott den Akt vorbereitet
un ebenfalls au reiner Gnade das ewige ! eben Wieder erscheint
als Beleg die Stelle AU.:  CN dem Römerbrief : Gratia Dei uıta aeterna,
un daneben das Wort des zweıten Briefes Timotheus (1 9)

Nicht ach UuUNsSCIECN Werken, sondern ach seiınem atschluss un:
se1ıner Gnade die uns ın Christus Jesus gegeben ist )) , Der Apostel
wolle damit Sag«CN ;: Cie uns ın Anrechnung der Verdienste Christi
gegeben ist 265) Das menschliche Verdienst ann Ja nıcht isoliert
für sich allein betrachtet werden ;: wurzelt Danz ıIn den Ver-
diensten Jesu Christi.

PIOoO terti1o artıculo quaestlion1s, quod [JDeus 110 solum improportionabiliter, Sed
iınfınıte ultra condignum praemiat. sta conclusio est INeNsSs Augustini R
psalmum et Et praedictam ftormam tangıt Augustinus ubj up (En
pS MPL 36, 277 Miraberis aeternum dari Pro fDarVl tempÖoris labore.
Nam utiqgue fratres DTrO aeterna requıe labor aeternus subeundus eral; N amen
ulsset alıquid tantum nde aeternam felicitatem acceptiurus, aeternas HAaAssıoNeEeS
sustinere deberes. Sed tunc NO pervenıres ad requiem ıta fit necessarıo
temporalis... tribulatio, qQua finita venias ad necessitatem infinitam ; sSe. finitum
quodlibet, quantumlibet tendatur adpende ad infinitum, 81 milia milium annOorum.,
quı finem habent, CUu aeternı:tate compÖararı NO fpossunt el Cetera. Fit ol
psalmum 43 (die Stelle findet sıch In der En ın pPS 42 nicht) dducto verbo
Apostoli Corinthios dicentis : enim, quod In Hraesent est momentaneum
et leve tribulationis nositrae, pra modum In sublimitatem aeternum gloriae PON-
dus operatur in nobis et cetera, facıt Nnım Augustinus comparatıonem inter silı-
Q UaIn vilem et pretiosissımos thesauros sempiıternos, ubj est valoris 1N-
comparabiılis eliorationis et infinıtus durationis: Ecce, Inquıit, merıtum,
CCe quantum pretium damus. Quodammodo Nnam temporalem siliguam, aCCI-
pientes thesauros sempPpiternos elt cetera i dist art 198
C 146 rb-va.

265) Nam ıIn bonis operibus, CUu. dieitur : ste eretiur praemıum aeternum,
est duplex SCI1SUS Unus es  — stı valore oper1s Sul debetur Iud ulterius PTIae-
m1ıum, scilicet aeternum. Alius SCI1SUS est st] gratiose praeparavıt Deus 910)
solum OPDUS, quod merıtum denominatur, sSe praeparavıt PTro illo, licet INeTe

gratuite, alıud bonum longe melius, scilicet aeternum praem1ıum SC vıitam aeter-
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Seine ntwort auf die Frage ach der Art des mensch-
liıchen Verdienstes tasst Theologe numehr ın den atz
Keinem gerecht Handelnden Christus allein sge  MMEN
werde die ewıge Belohnung auf Grund des ınneren Wertes seıner
kte condigno 1MmM e  e ınn geschuldet. Sie sel für
ihn vielmehr höchste Gnade 266) Vlit diesem mererı gratiose
hat Hugolin seınen eıgenen Verdienstbegriff aufgestellt, der ıhm
fur den vorliegenden Fragenkomplex passender erscheint als das
überkommene Begriffspaar merıtum de condigno un merıtum de
CONZTUO. Seine T ermini lauten: mer1ıtum valore oper1s und meT1-
tum ogratia 267)' Wenn oben den diesen merıta entsprechenden
Lohn als praemıum ad condignum 1m eigentlichen EeZW
uneigentlichen Sinne bezeichnete, hatte damit schon an  —-
deutet, ass auch dieses mer1ıtum gratia wenıgstens ın g C
wisser Weise den Würdigkeitsverdiensten rechnet. Wenn aber
gleichzeitig diesen W ürdigkeitslohn 1MmM uneigentlichen Sinne DI  -
mıum CONZTUO nannte, wollte AA Ausdruck bringen,
ass ıhm das herkömmliche Begriffspaar mer1ıtum de condigno un
de CONSTUO Jır die volle Klärung des vorliegenden Falles unge-

So inden WITr bei NSCICIIH Augustiner klar AaUS-nügend schien 288)
gepragt, Wa  N sich schon bei manchen Theologen der Hochscholastik
angebahnt hatte : Der Begriff des merıtum de condigno wird ıIn
1ISCTETr Frage mıt Rücksicht auf die Mitwirkung Gottes un: der
Gnade stark eingeschränkt un: gleichzeitig der Begriff der strengen
Gerechtigkeit 1M Hinblick auf den unendlichen |Lohn abgeschwächt
un umgedeutet 269).

9828 Romanos Gratia Dei ıta aeterna. Non secundum Jal nostra, Inquit
Apostolus ad Timotheum (2 I ım E: 9) SC secundum proposıtum el gratiam,
quae data est nobis In CO hristo Jesu, ıd est sub acceptatione 1US meritı inhfinite
ONnl nte saecula aeterna. ıb dist 43 art &. va-b, 147 rb-va

266) JT ertia (propositio) : Nu  li iuste operantı eXcepto Christo debetur CON-
digno prımo modo praemıum aeternum, qula NO valore oOperı1s NEeC ulterius
praemıum debetur, 3€ est ıbi gyratia. vb 147

2ß7) Vgl ben Anm 54-158
288) Vgl ben Anm 760
269) Vgl AÄUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre ıIn der Hochscholastik

Freiburg Br 1951, 100
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111 SZUZAMMENFASSUNG UND W ÜRDIGUNG. UGOLIN UND } UTHER

Es ware ohl anmassend, wollte 1808028 heute schon versuchen,
eın etztes, abschliessendes Urteil ber Hugolins Stellung ıIn der
Prädestinations Rechtfertigungs un: Verdienstlehre des Spät-
mittelalters ftällen. Dafür ıst die theologische Umwelt gerade ın
diesen Fragen och wenıg2 ertorscht. So wollen WIr wenıgstens
die Frgebnisse 1SCI6I Untersuchung och einmal RA ZU  e1-

fassen un abschliessend den geistigen (Ort unseres Theologen ın
den Strömungen seiner Zeit umreıssen suchen.

CGanz 1M Geiste des V ölkerapostels un: Sankt Augustins VE -

trıtt Magister die ! ehre VO der S

natıon und Reprobation. Wenn ın der Frage ach der
ahl der Prädestinierten nominalistischen Begriffsspielereien Raum

geben scheint, liegen S1e doch 1NUur der Oberfläche. Die
Grundstruktur seines Denkens ist 1n dieser Problematik augustinisch.

uch die Verdienstlichkeit des Werkes Christi macht
C ähnlich wW1e VOT ıhm Bonaventura und Duns Skotus, VO CGiottes
Prädestination un Akzeptation abhängig. Cottes ewıge Wahl g -
schehe VOT Ansehung der Verdienste des Eirlösers. Deshalb hätte
Ciott den Erwählten kraft der Verdienste Jesu Christji auch
endlich grössere Cnaden un: Verdienste zuwenden können. Eine
besondere Wirkung der Prädestination un der /uwendung des
Werkes Christi erblickt Hugolin darin, aAss Ciott dem Menschen

Lebensabend nıcht /ADE Verderben anrechnet, weil das iıhm
vorgeschriebene Mass der Gerechtigkeit nicht erreichte. Unser
Theologe hat damıiıt die Rechtfertigungslehre der Augustiner auf
dem TIridentinum ın eiınem nıcht unwichtigen Punkt geE-
oMMIINECNIN. Das wWar nämlich eıne der charakteristischen Thesen
Seripandos: Be1 der Finalrechtfertigung würden sich die guten
Werke des Gerechten als unvollkommen herausstellen, ass s]1e
1Ur 1mMm Hıinblick auf die Gerechtigkeit Christi mıt dem ewıgen Leben
belohnt werden könnten. Die Lehre entspringt etzten Endes dem
augustinischen Errbsünden- un Konkupiszenzbegriff. Dagegen wird

Hugolin NuUur mıiıt grosser Finschränkung als Vorläufer der
Lehre VO der doppelten Gerechtigkeit bezeichnen dürten. Den
Terminus sucht jedenfalls b81 iıhm vergeblich.

In Hugolins Auffassung der A  e Gn wI1e auch
des Formalprinzips der Rechtfertigung sind ockhamı-
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stische Einflüsse nicht festzustellen. Seine Auffassung VO der
ceptatıio divina 1 Nechtfertigungsprozess entspricht etwa dem,
W as Bonaventura un: !uns Skotus darüber gelehrt hatten. Nur
kraft der göttlichen Annahme, niıcht wesensmässıg AauU:  C sich se1l
der Habitus der Gnade das Formalprinzip der Rechtfertigung. Fıs
ist NSECICIMN Theologen eın besonderes Anliegen, 1mM Anschluss
Augustinus cdiesen persönlichen Anteil (Ciottes der Rechtfertigung
herauszuarbeiten. ern nenn (jott mıt dem Kirchenvater das
Leben der Seele |)ieser augustinische Gedanke des Deus uıta
anımae pragt auch seine Auffassung VO der habituellen Gnade
Der /Deus justificator 1m Herzen des Menschen ist m bei der
Rechtfertigung der entscheidende Faktor ; enn CGiott vermOge
potentia absoluta die Wirksamkeit der habituellen Ginade auch
1n anderer Weise ers  zen Dagegen Aindet sich bei iıhm nirgends
der ockhamistische Gedanke, als könnte Cott auch eın natürliche
kte ZU[[ Rechtfertigung akzeptieren oder als bestünde die Möglich-
keit, ass sich bei der Rechtfertigung eiıne reine denominatıo
extrinseca handelt.

In scharfem Gegensatz Ockham un seınen Schülern steht
Hugolin mıt seiner LLehre VO der vollen Unverdienbarkeit
der ersten Kechtfertigung. uch dLC anzc Vorbereitung auf
die Rechtfertigung gründe allein 1mM Gnadenwirken Ciottes. Originell
sind Hugolins velegentliche Bemerkungen ber die Stellung des
Glaubens 1 Rechtfertigungsvorgang. Er sieht 1m Gilauben nıcht
bloss eine notwendige Disposition, sondern spricht einmal direkt
VO einer iustificatio per fidem Seine Auffassung hat nıiıchts mıt
dem Fiduzlalglauben un der Solafıdeslehre Luthers tun, erinnert
dagegen stark die Stellung des Glaubens ın der Rechtfertigungs-
lehre Deripandos. In der Frage, W1e Sünde ntilgung un Gnaden-
einglessung zueinander stehen, bestreitet Hugolin cdie Unbedingt-
eıt des Gegensatzes. Potentia Del absoluta könnten S1e gleichzeitig
In der Seele sein. Dagegen entspricht seıne Auffassung VO Wesen
der Sünde besten augustinischen TIraditionen. Sünde se1 nıcht
HU WI1e d1e Ockhamisten behaupteten, Strafverhaftung, sondern
Abkehr un Trennung VO Gott un nıcht 3# RE deshalb gelte etwas
als Sünde, weil Giott verboten hat‚ sondern weil] 1 sich
schlecht ist Seine Auffassung ber die Tautfe un hre Stellung
1M Rechtfertigungsgeschehen entspricht ganz und gar der kırch-
lichen Lehre Von eiıner ockhamistischen Eintwertung des Sakra-
entes ist nichts spuren. Die Taufe ıst nıcht NUrTr ausseres
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Zeichen der formalen Gerechtigkeit, sondern deren notwendiıge,
weil| VO CGott angeordnete Ursache.

F ür Hugolins Verständnis des ist enn-
zeichnend, ass den Begrifi der AÄAkzeptation ın den Mittelpunkt
stellt. Die Annahme durch Ciott sSe1 die quası effectiva des
Verdienstes. Gerade deshalb betont C aAss der Mensch nıcht auU!  CD

Billigkeit der Belohnung wert ist, sondern ın Dallz onadenhafter
Weise [JDer Änspruch auf den Lohn gründe allein 1ın Ciottes Ver-
sprechen. Ja Augustiner vertritt die nominalistische These
Verdienstlichkeit sel für das menschliche Werk eine reine enOoO-
mınatıo extrinseca. Verrät dieser Verdienstbegrift auch eıne MC -
W1SSe nominalistische Erweichung, ist doch keineswegs mıt
der extremen Auffassung der Ockhamisten gleichzusetzen. Der Un-
terschied ZU ockhamistischen Verdienstbegriff zeıgt sich deutlich
darin, ass Hugolin eine gewisse condignitas ad praemıum 1 VE -

dienstlichen Akt anerkennt : Der Akt empfange durch den freien
Willen War nicht die Verdienstlichkeit, aber eine Art Tauglichkeit
und Würdigkeit, VO Giott aNngZCNOMMEN werden. uch ist Hu-
golin weit davon entfernt, mıiıt Ockham die Bedeutung der habı-
tuellen Ginade flr die Verdienstlichkeit des menschlichen Aktes
leugnen. Ist die Gnade ıhm auch nıcht das Wirkprinzip, doch
die notwendige V oraussetzung fur die Verdienstlichkeit des Aktes
S59 besteht auch bei uNnseTrTemM Theologen och eine YEeWISSE Bindung

das Sachlich-Objektive. (Ciott kannn ach ihm die Werke nicht,
WI1e Ockham lehrte, völlig losgelöst VO ıhrem ınneren Wert —

nehmen oder ablehnen. Hugolin wendet sich ausdrücklich die
These des Ockhamismus, dass ın Ciottes Macht stehe, auch eın
natürliche Werke als verdienstlich akzeptieren.

uch In der Auftassung Theologen VO der Struktur
des verdienstlichen Aktes trıtt dieser Unterschied ZuU. Ock
hamısmus klar zutage. Er sucht das gegenseıtıge Kräfteverhältnis
der wirksamen Faktoren In diesem Akt Gaott, CGinade un: Willen

klug auszuwagen und gelangt eıner gesunden mittleren Lösung
zwischen den kxtremen des V oluntarismus un Supranaturalismus.
Bel aller Betonung der Allursächlichkeit Gottes sucht doch auch
der Freiheit des Willens un: der Bedeutung der habituellen Ginade
gerecht werden. Vebrigens erschöpfe sich Gottes Wirken 1MmM
verdienstlichen Akt nıcht In der mittelbaren Mitwirkung durch das
Geschenk des Gnadenhabitus. Ganz 1MmM Sinne Gregors VO Rimini
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verteidigt Hugolin gegenüber dem Ockhamismus mıt seinen pela-
xianısierenden Tendenzen das augustinische Eirbstück des Achuto-
rıum speciale : /Zum /ustandekommen des verdienstlichen Aktes
bedürtfe der Mensch einer unmittelbaren Gnadenhilfe Gottes.

1)em Augustinismus Gregors VO Kımin1 schliesst sich
Magister auch A wenn jede Art VO Verdienstlichkeit
der ersten Gnade rundweg ablehnt. 0Ch auch, Wa  N die Ver-

A betrifft, könne sich der Mensch 1U eın
uneigentliches Verdienst erwerben. Wenn aber schon 1eTr ach
Hugolins Auffassung der ILohn das Verdienst des Menschen weıt
überragt, gllt dies, WIEe unter Berufung auf Augustinus be-
hauptet, VO Lohn des ewıgen Lebens In unendlichem Masse.
Von einem W ürdigkeitsverdienst miıt dem strengen AÄAnrecht der
lustitıa distributiva könne ler nıcht die ede se1InN. Der Anspruch
oründe einNzZ1g un allein In Gottes Verheissung un: Annahme.
Unser Augustiner spricht deshalb VO einem merer]ı gratiose 1MmM
Unterschied dem merer]ı valore operı1s.

D1e Bedeutung Hugolins VO (Orvieto 1n der behandelten
Problematik auch 11U[! einıgermassen abzuschätzen, ist leider bei
dem derzeitigen Stand der Eirforschung des Spätmittelalters noch
nicht möchten aber diemöglich. er wenıgstens versuchen,
geıstigen Strömungen aufzuzeigen, die auf 1hn In der Prädesti-
natıons-, Rechtfertigungs- und Verdienstlehre eingewirkt haben

Nicht völlig unbeeinflusst blieh 1 heologe VO Nomi-
nalismus se1ner /eit. Wir konnten 1es teststellen den Be-
oriffsspielereien, denen bei de1 Behandlung der Frage ach der
ahl der Prädestinierten Raum gibt AÄAusserdem S1Nner Akzep-
tationstheorie, die ür selıne Rechtfertigungs- un Verdienstlehre
wesentlich ıst Freilich wircl Cie Akzeptationsfreiheit Ciottes VO

1hm nırgends FAg W iillkür überspitzt. Seine Lehre VO der göttlichen
Annahme zeigt eher Berührungspunkte miıt der mittleren Franzis-
kanerschule als mı1t Ockham. Aehnliches oilt VO seınem Verständnis
der Dotentıa Dei absoluta. uch hierin ıst nıcht VO Ock
hamismus beeinflusst. Es w ar eın Kennzeichen der ockhamistischen
Deutung cler notentla Del absoluta, ass INna (iottes Macht NUur

cdas Widerspruchsgesetz gebunden sa (Cjiott Se1 alles möglich, W as

keinen logischen Widerspruch ın sıch schliesse. 50 wurde das
Wollen CGottes einseıtig In den V ordergrund gerückt. Anders ach
der Auffassung der Hochscholastik, etwa eines TIhomas VO Aquıin.
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uch kennt un benützt die Unterscheidung zwischen der
tent.a De; absoluta un ordinata. ber die potentı1a absoluta ist
ihm eine rein menschliche Betrachtungsweise Gottes, durch die
WTr Menschen seine Allmacht verstehen suchen, hne VeI-

ECSssCNH, aAss CGottes Allmacht VO se1ıner Güte, Weisheit un:
Gerechtigkeit nicht rennen ıst 270)

uch Hugolin kennt, wWw1e WIr sahen, die Unterscheidung
der potentıa Del absoluta und ordiınata und benützt s1e
häufig: Kraft der potentıa absoluta könne Ciott die Wirksamkeit
der habituellen Gnade 1n der Menschenseele auch anderswie 61 -

setzen kraft der potentıa absoluta vermoöoge dem Menschen den
Gnadenhabitus ohne vorherige Tilgung der schweren Schuld
schenken kraft der potentia absoluta sSe1 (Ciott imstande, das end-
liche Verdienst des Menschen ur eiıne unendliche Belohnung
akzeptieren, habe aber auch die Möglichkeit, dem Menschen TO

seıner verdienstlichen Werke den Lohn der Gilorie verweiıgern.
Wll' haben 1MmM einzelnen nachgewiesen, ass diese TIhesen die
göttliche Allmacht nıcht 7ARK E ıllkür steigern. Tatsächlich ist die
potentıa absoluta nıcht bloss das (iesetz des Widerspruchs g —
bunden. Sie wird VO Hugolin in Fuinheit miıt der göttlichen Wahr-
haftigkeit, Ciüte un Gerechtigkeit vesehen. Eır verteidigt cClie Sätze :
(Ciott ann n1ıe und nımmer Falsches offenbaren 271) ann dem
Menschen nichts ın sich Schlechtes befehlen 272). Mit diesen beiden
Sätzen steht aber Hugolin ın direktem Gegensatz Ockham un!:
seınen Schülern. Eır ist eben alles andere als Ockhamist.
Eixtrem nominalistische Sätze konnten WITr nırgends bei ıhm fest-
stellen. Ist VO der Moderne auch nıcht völlig unberührt
geblieben, liegen die nominalistischen FElemente doch ganz
Rande se1ines Denkens 273)'

Dagegen ist Hugolins theologische Gedankenwelt massgebend

210) Vgl dazu GiRZONDZIEL, Die Entwicklung der Unterscheidung zwischen
der potentia Dei absoluta und der potentia Dei ordinata DO  } Augustin bis Ale-
xander ‚D70)2! Hales, Breslau 926 uszug und ORCHERT, Der Einfluss des
Nominalismus auf die Christologie der Spätscholastik, Münster 1940 VOrT allem

46-74
271) Siehe ZUMKELLER, Hugolin DOonNn Orvieto und seıne theologische FEr-

kenntnislehre, Würzburg 1941, 174
e Siıehe ben Anm 143
278) Vgl uch /UMKELLER (. (1. 261 und Z/ZUMKELLER, Hugolin DOnNn

ÖOrvieto über Urstand und Erbsünde, Augustiniana 1954) 45
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durch seınen CeNgCNH Anschluss Augustinus bestimmt. Wie
1ın seıner theologischen Frkenntnislehre 274) und mehr och 1n seinen
Auffassungen VO Urstand, Errbsünde un helfender Gnade 275) IN1USS

INa auch ın den 1er behandelten Fragen VO eiınem eigentlichen
Augustinismus NScCcIES T’heologen sprechen. Nicht NUur, ass
D die Werke des Kirchenvaters eifrigst benützt un: zıtiert. Das
ware Ja ın der behandelten aterie nıiıchts Aussergewöhnliches.
eın Augustinismus zeigt sich ın der Vebernahme mancher
augustinischer Sonderlehren.Ganz augustinisch ist seıne Prädesti-
natıons- un Reprobationslehre, augustinisch se1ıne V orstellung VO

Wesen un Wirken der Gnade augustinisch seıne Ablehnung eıner
Verdienbarkeit der ersten Rechtfertigung, augustinisch se1ne Sünden-
lehre, augustinisch 1mM Sinne des Augustinismus Seripandos seıne
Auffassung VO der Stellung des Glaubens im Rechtfertigungsvor-
gyang und VO der Lrgänzungsbedürftigkeit der menschlichen Ge
rechtigkeit bei der Finalrechtfertigung. Augustinisch ist schliesslich
seine JI hese ass der Lohn des ewıgen Lebens das Verdienst des
Menschen weiıt überragt 216). /um grösseren eil verdankt er dieses

27‘) Vgl ZUMKELLER, Hugolin VO:  - Orvieto und seiıne theologische Erkenntnis-
lehre P

275) Vgl ZUMKELLER, Hugolin UvOnNn Orvieto ber Urstand und Erbsünde VOT

allem
278) Die typisch augustinische Auffassung vertritt Theologe uch

ın der nıcht unmittelbar uUuNseIen IT hema gehörigen Frage, ob und inwıeweiıt
eın Handeln Au Furcht der M !f Verlangen ach dem ohn
sıttlıch gut und verdienstlich sel. Schon ın seinem ersten Prinzip be-
hauptete gzegenüber dem Bachalar der Franziskaner unter ausdrücklicher Beru-
fung aut Augustinus: Operans CIrca praecepia timore PpPraecIise i!us oenae,
quae est inflicta Deo, NO evadıt obligari ad oenam (princ. art 9 rb,

rb) Denn wWenn eın Mensch handelt, lautet Hugolins Begründung, zeıge
ıne verkehrte, dem ewigen (jesetz widersprechende Selbstliebe. Er habe

nämlich grösseres Verlangen ach Straftreiheit alg ach Gerechtigkeit. Deshalb
versündıge 0r sıch un ziehe sıch die Strate Später sıch
Theologe och einmal mıiıt dem Problem eingehender auseinander. Er geht VO:
der schon ın der Hochscholastik beliebten, 1n Augustins Schritften begründeten
viertachen Unterscheidung der Furcht AuUs : tiımor mundanus, SCr-

vılıs, inıtialı und tılialis (vg! twa HOMAS VON QUIN, Summa theologica
art 2) Servilis 8e1 ıne Furcht, WEenNnn 831e VOTL der Strafe nur des

eigenen V orteil willen, nıcht au 1 ıebe Zur Gerechtigkeit zurückschrecke. Von
eiınem tımor iınıtialıs Q3@el die Rede, quando NO solum ımeltur crucıatus, sSC: ımetur
culpae deformitas, quia ıustitıae amaltur formositas. Castus und filialis ber nenn

die Furcht, wWenn sS1e nıcht die Strate zZu Gegenstand hat, sondern die
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augustinische Geistesgut dem Studium des Kirchenvaters selbst, 7ARE

kleineren eil namentlich In der Prädestinationslehre dem
Sentenzenkommentar seines itbruders Gregor VO Rıiminıin. Gerade
dieser Augustinismus bewahrte ihn aber VOL den pelagianisierenden

aversıio et carentia dilecti patrıs. Veber diese verschiedenen Arten der Furcht
gelten ach Hugolins Ansıcht folgende Sätze Wenn jemand die Sünde 1U aus

tiımor serviılıs unterlässt, ıst ıne Unterlassung weder gerecht och verdienstlich.
|)urch seinen tımor serviliıs versündigt sich weniıgstens ässlich und wird der
Strate schuldig. Niemals vermöge der tiımor servilis allein die Vorschrift des
(iesetzes 1M eigentlichen Sınn ertüllen. Veberdies werde eın olcher Mensch
infolge des Furchtmotivs oftmals nicht der Stute der Gerechtigkeit gelangen,

welcher ET mıt Hılte der Liebe hätte gelangen können und mussen. Infolge-
dessen werde sich al nıcht selten schwer versündigen und ewıge Strate auf
sich laden Häuftfig ber werde geschehen, dass zleichzeitig mıt dem timor
servilıs der 30910)4 iustitlae eingegossen wird S50 gelange der Mensch ZU tiımor
inıtialıs, den Hugolin Hür ausreichend ZU ewıgen Heile hält Je mehr ber 1
Menschen dıie carıtas wachse, desto mehr werde die Furcht beiseite geschoben.
Die vollkommene Liebe schliesse dle Furcht A U: (Lib ITI dist art z

162 163 _ 120 ra-vb).
Nun eantwortet 1 heologe ausdrücklich die Frage, ob denn ıne

Lıiebe au Furcht verdienstlich SC1 Verdienstlich lieben und aus

Furcht VOT Strate lıeben lautet seıne Antwort ıst eın Widerspruch ın
sich Anders treiliıch stehe C: wWenn I1a die Frage VO. dem Hmor castus et

filialis versteht. Fın | ıeben und Handeln au solchem Motiv 8e1 eın gerechtes
Handel und alle derartige Furcht eın donum 1MoOr1ıs Spiritus Sanctı. Wahr und
recht sel die ündenfurcht Iso stets dann, WeNnn S1E Ausfluss des IOI iustitiae
ıst c.)

CGanz 17 Sinn eantwortet Hugolin uch cie andere
Frage, die mıt der erwähnten innerlich zusammenhängt, ob nämlich erlaubt
SCIl, G ott seıner Wohltaten lıeben. Die Frage habe eınen
doppelten Sınn Würden damit d1e Wohltaten als 1e] und Hauptmotiv der
1 ıebe bezeichnet, sel diese Liebe sittlich unerlaubt und keine ahrhafte
Gottesliebe ber alles ; denn ler gehe die Liebe sich selbst ber die Liebe

ott Es könne ber auch bedeuten, dass (jiottes Wohltaten für den Menschen
Anlass sind, ott lieben. [)as sel ann wahrhaft 1ne dilectio merıtorıa
tfaropter Denn ass ott der (irösse selner Wohltaten VO. Geschöpf
ıntensiver gelıebt wird, sel gut und erlaubt. Auch ntersage die vollkommene
Gottesliebe dem Menschen nicht, dass sich bewusst bleibt VO welch eiINzl-
gartıgem Nutzen ıhm diese Liebe ıst Lib II dist art ad du FA 137
rb-va, 100 vb 101 ra) So hält sıch Theologe 1n dieser Problematik

Furcht und Llebe mancher scharter Formulierungen doch frei VO.  -

jenen Veberspitzungen, die ıhn ın die ähe Luthers der Jansenius’ rücken
würden. Auch ıer erweıst A& sich als treuen Schüler Augustins (vgl RIMML,
Das Furchtproblem ıIn der Lehre des hI Augustin, Zeitschr. Rkath T' heol 45
1921 43-65, > VOTI allem
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Verirrungen Ockhams und se1ıner Schüler. Die für Ockham typische
Behauntung, Ciott könne potentıa absoluta auch eınen reıin natur-
lichen Akt Z.U[I Kechtfertigung oder gar SA Verdienst für das
ewıge Leben akzeptieren, ıst fur den Schüler Augustins VO VOII-

herein indiskutabel 277).
Fingangs NSerer Studie haben wIr darauf hingewiesen, ass

die spätmittelalterliche !'heologie der Augustinereremiten 1ın den
etzten fünfzig Jahren auch VO Seiten der Lutherforschung Beach-
tung fand Verschiedentlich wurden Berührungen des Reftor
MAatOTS m ıt der Theologie seınes Ordens behauptet 27
Unsere Untersuchung ber Hugolins Rechtfertigungs-und Verdienst-
lehre gestattiet uns nunmehr der aufgeworfenen Problematik unter
besonderer Berücksichtigung 11561658 T heologen Stellung nehmen.

Genau besehen handelt SlCh eine ppelt Fr Aa
Ist die Augustinerschule des Spätmittelalters ıIn entscheidenden

Punkten der Rechtfertigungslehre als eıne
un seiner en 1 heologie betrachten > Das wWar C W as

Müller nachzuweisen suchte. Hat die Augustinerschule
des Spätmittelalters auf und seıne theologische
Vorbildung F3 nfluss gehabt Diese These vertocht zuerst

Stange.
Was dle Person Hugolins VO (Orvieto betrifft, können WITr

die Frage miıt einem glatten Nein beantworten. Hugolin
ist at VOT Luther. Er hat auch der reformato-
rischen Kechtfertigungslehre 1 keiner Weise vorgearbeitet. eın
Augustinismus ist TOLZ gyewlsser FEinseitigkeiten gYanz katholisch,
w as Ina VO den Lehren seıner ockhamistischen Gegner nıcht
allgemgin behaupten kann Wir haben schon oben gezeıgt, WIEe

277) Vgl AUER, Die Entwicklung der Gnadenlehre In der Hochscholastik
[1, Freiburg Br 1951 163 Anm Es findet sich ın Hugolins Quästionen
eigentlich Nur ıne Stelle, die INa oberflächlich besehen 1 ockhamistischen
ınn verstehen könnte: Zu der These eın Verdienst des endlichen Geschöpfes,
VO Christi Menschheit abgesehen, könne ach den VO ott gegebenen Gesetzen
unbegrenzt seın, bemerkt Dico etiam ((( secundum leges ordinatas » , quıia nihil
prohibet, quın secundum potentiıam absolutam Deus uecemcumque actum
RTrO infinito Ppraemı10 Lib II dist 27 art Ü A 147 104 vb) Aus dem
Z/usammenhang heraus ist ber völlig unberechtigt, dieses quıicumgque actus
899 Sınne des actius fpurıs naturalibus verstehen. Unser Theologe meint damit
den Akt des endlichen Geschöpfes.

278) Vor allem durch STANGE und MÜLLER. Siehe ben Anm
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Müller völlig Unrecht die Lehre VO einer doppelten
Applikation der Verdienste Christi bei MNSCIGIHN ] heologen inden
wollte 279). rst recht sind die Hr Luthers Nneue Theologie enn-
zeichnenden L ehren der Unüberwindlichkeit der Konkupiszenz, der
Sola Fides des Fiduzialglaubens, der Imputation, der Heilsgewiss-
eıt us bei Hugolin niıcht einmal keimhaft inden Durch
6ren Magister konnte Luther n]ıe un nımmer 1M Sinne seıner
reformatorischen Rechtfertigungslehre beeinflusst werden.

WAC steht nNnu miıt der zweıten Frage } Hat Hugolins
Augustinismus vielleicht auf Luthers theologische Entwick-
lung eıiınen Finfluss ausgeübt } Richtig ist un ZEWI1SS VO In-
teresse, dAass das einzıge deutsche Manuskript VO Hugolins Sen-
tenzenkommentar f der Kodex E1 Ffol Z der Universitätsbiblio-
hek Jena, ausgerechnet au tte Y au der kurfürstlichen
Bibliothek Friedrichs des Weisen stammt, dxe nachweislich auch
VO |Luther benutzt wurde 280) F8 besteht also die Möglichkeit,
ass |.uther Hugolins theologisches Hauntwerk kannte. Freilich
wird sıch diese Frage nıe miıt Siıcherheit entscheiden lassen, da der
R eformator Hugolin nıe erwähnt un da ausserdem niıcht festzu-
stellen ıst, ın welchem Jahr das Manuskript ach Wittenberg kam.
UVebrigens hätte Luther au der Jenaer Handschrift 1Ur eın sehr
unvollkommenes Bild VO Hugolins Rechtfertigungs- un Verdienst-
lehre empfangen, da das zweiıte Sentenzenbuch mıiıt seınen für die
Rechtfertigungs- un: Verdienstlehre wichtigen Fragen ın dem Kodex
nıcht enthalten ist

| assen Wr also die Frage, ob | uther uUNnserelnN Theologen BC-
kannt hat dahingestellt. ass aber die spätmittelalterliche
Augustinerschule als solche Zanz abgesehen VON der Per-
SO Hugolins VO Orvieto auf iL,uthers theologische Vor-
bildung irgendwie Finfluss ECWAaNll, Aürfte unNnseres krach-
tens nicht I1UFT möglich, sondern wahrscheinlich eın. |)Diese Ver-
mutung wurde zuerst VO Stange ausgesprochen 281) Seine

279) Siehe ben 1954 128
280) Vgl KOCH, Die « Electoralis » s Pentralblatt ıbl Wesen

und BRANDIS, Luther und Melanchthon als Benützer der Wittenberger
Bibliothek, T heol Studien und Kritiken 90 17) 206-221 Eine eingehende
Beschreibung der Handschrift haben WwWIr ın UNSECICIIK Buche Hugolin DO  - Orvieto
und seıne theologische Erkenntnislehre (Würzburg 1941 106 und 116 gegeben.

281) STANGE, Veber Luthers Beziehungen Z2U Theologie seines Ordens,
Neue kirchl. Zeitschr. 1900) 574-85.
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Hypothese, die freilich des exakten Beweises och entbehrte, ıst
VO der Lutherforschung wenig erns ZC  n worden. Statt
dessen wurde als siıcher behauptet, aAss dem Jungen Luther 1MmM
Augustinerkloster Eirfurt T heologie beigebracht
worden sel. Man berief sich dafür auf Luthers Selbstzeugnis. Be.
hauptet doch 1m Jahre 1520 zweıimal ausdrücklich, VO Ock-
aAams Partei eın E Man stutzte sich ferner auf eın Waort Lu-
+hers VO Jahre 1519 AU.: dem INa schloss, 6 habe erst damals
den Sentenzenkommentar Gregors VO Rimin:i kennengelernt 283).

Welche Gründe sprechen dem gegenüber für einen posıtıven
FEinfluss der spätmittelalterlichen Augustinerschule auf Luthers
theologische Vorbildung ? kinmal die Beobachtung, ass sıch ın
seiner Sentenzenlesung VO Jahre 1510 mancherlei findet, wWas

den Lehren Ockhams un! Biels widersspricht und eınen augustı1-
nıschen Einfluss verrat. Vor allem ıst seine Sünden- un: Gnaden-
auffassung nıcht ockhamistisch 284 Ferner spricht dafür die Tat-
sache, aAss Luther damals dem Augustinerorden angehörte un: 1ın
eınem Augustinerkloster durch Professoren dieses Ordens se1ine
theologische Ausbildung erhielt. Wie sehr sich damals der Augusti-
nısmus des doctor authenticus Gregor VO Rimini 1M Augustiner-
orden der Hochschätzung erfreute, zeıgt deutlich die Tatsache, ass
eın Sentenzenkommentar ıIn vıer Jahrzehnten VO | 4872 bis 1527

nıcht wenıger als eun Auflagen erlehte 285) un ass dieses
theologische Hauptwerk Gregors auf dem Generalkapitel VO |49]

282) Responsio ad condemnationem octrinalem per Lovan . e? Colon factam
6, 195 und Adwversus execrabilem AÄAntichristi bullam 6, 600 Vgl

DENIFLE, Luther und Luthertum Mainz 1 906, 575 und SCHEEL, Martin
Luther 1 übingen 1930° 427

288) Resolutiones Lutherianae super propositionibus 81018 Lipsiae disputatis
Z 304 Vgl DENIFLE ] 565 und CHEEL 624

28A) SCHEEL Weitere Differenzen zwischen 1e] und dem Jungen
Luther hat euestens WEIJENBORG, La charıte dans la premiere theologie de
Luther (Rev d ’hist. ccl 1950) 631-47) nachgewiesen.

285) I )Der Sentenzenkommentar Gregors VO: Rimini wurde gedruckt: Paris
1482, 1484, 1485, Mailand 1494 Valencia 12500, Paris 1500 Venedig 1503, Parıs
1520 und Venedig 57 (vgl PERINI, Bibliographia Augustiniana [, Florenz
1929, t) Gerade deshalb ıst ber nıcht einzusehen, die Lesart
DIia Gregorii ıIn den Wittenberger Universitätsstatuten nıcht richtig seın soll, E
die Bezeichnung Guilelmus tür Ockham gewlss sehr ungewohnt ware  S (vg! dazu
Fr EHRLE, Der Sentenzenkommentar Peters 570)  . Candia Münster 1925, 23] und
Scheel 348 Anm
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als Grundlage £ür die V orlesungen der magıstrı e  S den
ultramontanen Generalstudien des Ordens neben den Werken des
Aegidius VO Rom ausdrücklich zugelassen wurde 286)' uch —

gesichts des damaligen CeNsSsCNH /usammenhangs VO ÖOrdenszuge-
hörigkeit und Ordensdoktrin erscheint förmlich unmöglich, ass
Luther VO seınen theologischen Lehrern 1mMm Augustinerorden
zumal 1ın der Gnadenlehre ockhamistisch beeinflusst wurde.

Vebrigens erklärt der Eunfluss der Ordenstheologie auch a  g..
los die Antagonie des spateren |L,uther Ockham
un: seınen Pelagianismus ) , mit dessen Lehre verallgemeinernd
die Auftassung der Scholastik überhaupt gleichsetzt 287). |Jer Kampf

Ockhams säkularisierte Gnadenlehre w äar doch eın Haupt-
anliegen des spätmittelalterlichen Augustinismus, wıe WIr
anderer Stelle nachgewiesen haben 288) Luther wird also diese
Abneigung Ockham wahrscheinlich schon In seinen Studien-
jahren, nıcht erst ach dem reformatorischen Eirlebnis empfangen
haben

Was ist ann aber obigem Selbstzeugnis Luthers
sagen ? Sehen WIr gyanz davon ab, aAss Luthers spatere Urteile
ber seine katholische Vergangenheit nıcht ımmer frei VO sub-
jektiven Verzeichnungen, Ja oftensichtlichen Unrichtigkeiten sind 289).
Luthers Behauptung VO seıner /ugehörigkeit Z.UXI Partei Ockhams
besteht zurecht, wWwWenn INa S1e VO der philosophischen Vor-
bildung versteht, die v G seiınem Ordenseintritt der Eirfurter
Artistenfakultät erhielt. Dagegen besagt Luthers Selbstzeugnis sicher
nıcht ass ıhm 1 Eirfurter Augustinerkloster ockhamistische heo-
logie vorgetiragen wurde Wenn fterner au der J atsache, ass
Luther Gregors Sentenzenkommentar erst 1519 erwähnt, schloss,
habe ihn damals erst kennen gelernt, ist diese Schlussfolgerung
zweitellos übereilt und unbegründet. Denn ass das Hauptwerk
dieses berühmten Theologen seınes Ordens vorher überhaupt niıcht

286) nal Aug 425
287) Vgl Resolutiones utherianae
288) ZUMKELLER, Hugolin UÜonN Orvieto ber Urstand und Erbsünde,

Augustiniana (1954),
289) Vgl CHEEL 400 Hier weiıst nach, dass Luthers Bemerkung VO

516 über sel1ne mangelnde Kenntnis der Schritten Augustins ıIn ge1iner katho-
ischen eıt (WA Brietwechse]l 70) jedenfalls missverständlich und ıIn gew1ıssem
Sınne unrichtig ıst, da schon ın seiıner Sentenzenlesung VO: 510 über ine
gute Augustinuskenntnis verfügte.,
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gekannt un VO Gregors augustinischer Gnadenlehre nıe as SC
hört hätte, ist mehr als unwahrscheinlich un wird VO Luther ja
tatsächlich nirgends behauptet 290)

All das zeigt, ass das letzte W ort ber Luthers theologische
Vorbildung durch die Arbeiten VO Scheel un: Boehmer 291)
och nıcht gesprochen ist Vor allem müuüsste INa wissen,
W as Luthers theologische Lehrer 1m Augustinerorden Johannes VO

Paltz un Johannes Nathin gelehrt haben 292)_ Da die theologischen
Schriften dieser beiden Leute anscheinend nıcht auf uns gekommen
sind, wird die endgültige Beantwortung uUuNnserer Frage vielleicht
nıe gelingen. Gerade deshalb Wll’d INa aber die Möglichkeit eıner
Beeinflussung des Jungen .uther durch die T heologie se1ınes Ordens
often lassen müuüssen, zumal dieser Möglichkeit oftensichtlich die
grössere Wahrscheinlichkeit zukommt.

Dr Dr Adolar /UMKELLER,

290) Vgl uch EIER, Z u Martin Luthers Werken, W issenschaft und
Weisheit (1953)

2Dl) BOEHMER, Der Junge Luther, Stuttgart
292) Die Tatsache allein, dass Johann Nathin ın Tübingen ımmatrı-

kuliert wWar und dort seine Sentenzenlesung hielt, besagt och lange nicht, dass
ın seınen Anschauungen ber Gnade, Rechtfertigung und Verdienst SlCh auf

Gabriel 1e] und dessen Ockhamismus testlegte.


