
Zelfkennis en Godskennis in de es
volgens AÄugustinus’ << De Trinitate»

Het TAaciaa QV e de Driegenheid bevat S ontleding Va
de menschelijke ıIn Z1]n aCcCt Va kennen beminnen. Omdat
Augustinus hierbi) vooral Zn aandacht wijdt aa de aCct Va kennis
Va zichzelf aa de act Va Godskennis, bestaat de mogelijk-
heid Augustinus’ opvattıng Oomtrent eze LWEE en1ıgszins NaarTr

te halen ken voorafgaande omschrijving Va de gees (mens)
18 daartoe onontbeerlijk. We onderzoeken daarom Augustinus’
opvattıng Omtrent de s daarna zullen de
SDOrCN Omtrent de zelfkennis Omtrent de Godskennis tenslotte
zullen het verband Lussen beide trachten Aa te tonen. Daar
Augustinus slechts de theorie Va het Godsbeeld wil uıteenzetten

gyeeENsSZINS e systematisch TrTaciaa Q VE de wil schrijven,
voelen OIl  N gedwongen telkens erug te gr1ı]pen I1aar de leer
OVECT het Godsbeeld Slechts ın het kader Va  } ECZe leer enen

O bevredigend antwoord te kunnen de gestelde
kwesties.

DE IEL AAR VERMOGENS

De menselijke wordt OOT Augustinus aangeduid met het
woord InNeNnsSsS Deze INEUeNS 1s nıet gelijkwaardig aa anıma (ziel)
INaar hi) 1s ets daarvan: het hoogste deel het verstandelijke deel
De INCTIS 1S de geestelijke zie| 7 och 185 eze sSCECI deel] Va de
totale ziel ıIn die Z1INn, dat Z1] zoals stoffelijke delen met andere

De I'rin., VIE C Detracto etiam COTrDOTE, 81 sola anıma cogıtetur,
alıquid 1USs est INENS, tamquam elus, vel oculus, vel facies: sed NO haec
ut COTrPD OTa cogıtanda sunt. Non igıtur anıma, se. quod excellit ın anıma INneNs

VOCaliur ». Vgl [bid., IL, VIII-‚ | « Animae partes P
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e geheel ZO I IHECXH Dan rÄR) de hele INEeNS bestaan uıt ichaam,
zie| Er Z1]n echter DCCN rJ]e delen I1QHNaaTr slechts Lwee,
want de INC I1 15 en e ez bestaande ut ıchaam ziel *)
Spiritus INGCTLIS Z1]n als LWEeEe zijden Va U  v zielswezenheid, de
anıma rationalis £)

De ziel] 15 AA substantie 1S 019)} de gees substantie,
omdat h1] 1ets 15 Va die 21el zeker 1ı1et als o wr bijkomstigheid
AaAa de zie] toekomt. Augustinus spreekt dan 019} Va de substantie
Va de s hoewe]l hi) zeker nıet cCie strikte substantialiteit Va

het opzichzelfstaande bedoelt, 1INaarTr 6 bestaanswijze, die 1et
che Va C® bijkomstigheid 15 }

e werkingen, die Augustinus aa die gees toeschrijft, steunen

rARDO redelijkheid. Hem omt het LOEe de onveranderlijke EeZeCN-

heden te schouwen, zich te beraden OVECI de menselijke daden
daarover Gc oordeel uıt spreken. [)it oordeel hangt af Va de
eeuwıge waarheden, Waaraan de onderworpen 1s5 die hi]
ın zichzelt beschouwt. Volgens ECzZe oordelen veeft hi) o10)} eiding
bi) alle actıvıteiten, die de INEC NS uıtoefent 3

Hoe verhoudt zich de gees LOL Zn actıvıteıten Is het OOTr
Va hem onderscheiden veErmOgECNS, dat de gees redelijk werk-

[bid., VIIL, C Homo est substantia rationalis cCONstians anıma et

COTrDOITIE »

”) Vgl De Civ Dei, A XAIX, Voorzover Augustinus ıch houdt Ad.

terminologie, noem hi] D j1e| In het algemeen C spırıtus » s de 1e] als geestelijk
noem h1) CN D Vgl De I rin NT: « Spiritus, qUuUa«C ILLE I1S est ) .

/ie verder SCHMAUS, Die psychologische T rinıtätslehre des hl Augustinus,
Münster W., 1927, bilz 311

Ibid., 2IE, 111 ( Nostrae mentiıs substantia ; A [bid., H: NVAIL. (C Anı-
substantıa spiritualis ) . Deze kwestie werd door OnNns In 66 ander artikel

breder uitgewerkt. Zle HUIlJBERS, Het beeld 9708  3 God ıIn de jel volgens
Sınt Augustinus’ « De I rinitate », ıIn Augustiniana blz 91-94

° [bid., A <IM 11, C Rationalı nOostrae mentıs substantıia... subhaeremus
intellig1bılı incommutabili verıtatı \ } Ibid., G DV C Mens CUul

tamquam ın 10c0 superlore interlıore honorabiliter praesidenti, ıudicanda
omn1ıa nuntıant eti1am corporı1s SECNSUS »

Aan de komt het verstand LOE (intellectum), het beraad (consilium), de
redenering (rationem). Van hem gaat de handeling uıt (actionem), de ultvoerıng
(exsecutionem) het stireven (appetitum rationalem) Dıt verklaart Augustinus
Ibid., XI1, I11,

Vgl 1.ib e Div Quaest., XLVI ( Anıma eIOQÖ negatur eas (ideas) 1n -
tuerı Nn1sı rationalis, Sul parte, q ua excellit, ıd estT, 1psa mente

ratıone, quası quadam tacıe vel oculo SUÜ!‘ interjıore intelligibili »,
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Zaaln 1S of 18 hi) unt zichzelf werkzaam Deze aag lıjkt O: Va

overwegend belang b1) het bepalen Va Augustinus’ opvattıng OVEeT

de We daarom e antwoord nıet schuldig blijven.
Waar Augustinus INn het negende tiende boek Va De Iri-

nıtate AA onderzoek instelt Naar het beeld-zijn Va de ziel, aAar
zoekt hi) I1aal G blijvend beeld } Hij concludeert dan echter
nıet onmiddellijk tOL e triade Va geheugen, verstand wil als
Va blijvende potenties, INaaTr tracht eerst zekerheid te verkrijgen
OVCI G object, dat duurzaam bi] de z1e]| aanwezıg 15. Pas daarna
omt hi] tot de vaststelling Va TIE potentıes, die h1) echter —

middellijk WCerTr meTt het blijvend object verbindt, alsof Va dat
object het bestaan Va de potentıes zZ0 afhangen %) aro°

evenwel eze bezorgdheid het object OVE doorgedreven, als
A blijvende driegenheid met de natuur Va de ziel, E met
aar eeUW1g rationele natuur BEBEVEN WAas, . W. als de VeI -

MOZECNS blijvend Va de zie] onderscheiden zouden Z1Jn ? Het
antwoord kan 1er Iuiden: de VEITMOSENS Z1]n QV  o met de rationele
ziel, Z1] Z1]n de ziel. Blijvend Z1]n VOOT Augustinus slechts de
kennis Ua zichzelf, het begrijpen va zichzelf, het beminnen Uan

zichzelf. Het vinden Va eze blijvende verhouding Va de zie]
LOL zichzelf 1S daarom C absoluut vereıste, het voortdurend
bestaan Va drie onderscheiden realiteiten 1n de zie] te kunnen
bevestigen.

W anneer en vervolgens nauwgezet acht olaat de TrTIe
termen Va de triade, waarın Augustinus 6 beeld Va de Drie-
eenheid zoekt, dan omt tenslotte LtOt eze verrassende ONLT-
dekking, dat Augustinus ulteindelijk, Waar h1] de betrekking Va

Clle TIEe tot elkaar tracht Vvast te stellen, het beeld Va God 1et
plaatst 1ın de VETMOSCNS, INaalTr In de inhoud Va het geheugen,
1n de Rennis, die de gees bezit b1] het begrijpen, ın de liefde als
act Va de wil kennis, woord liefde substitueren geheugen,

Dit wordt ın de volgende paragraaf, waar spreken iVvVer de zelfkennis,
nader uıtgewerkt.

Zie De I'rin., XII Dezeltde wıjze Va redeneren vinden her-
haald ıIn het oeck IV 6 - VII 10) Waal Augustinus uitdrukkelijk zegtT,
dat hi) al het voorgaande daar veronderstelt. Ibid., AUIV. (  ( Sed C qUa«C
ın superlioribus lıbrıs, et maxıme In decimo, de anıma humana vel mente diximus,
31 lectoris vel emorl1a eneantur recolantur, vel diligentia ıIn eisdem locis
ın quıbus conscrıpta sunt, recenseantur, NO hic desiderabit prolixiorem de rel
tantae ınquiisıtione SCIINONEC.  ) E#
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verstand wil Hier wordt wederom NS inzicht ın de tructuur
Va de gees versterkt. Immers, 15 de zie| enkelvoudig, dan kan

slechts Vallı 56 drieheid Va VEITMOBENS spreken, als Gr G

drievoudige act aanwezıg 15. OOTr de aCct 15 1et Ineer als de
ene ziel, die C verhouding kan hebben LOL C object. Feitelijk
bestaan dus SCCH VEITINOSCNHNS, INaarTr alleen C6 menigvuldigheid
Va acten werkingen. Dıit 15 reden DCNOCZS o108)} de poten-
tialiteit Va de met verschillende .n aa te duiden: g -
heugen, verstand wil Deze bestaan VOOTI AÄugustinus slechts
als verhouding Va de ene Sees tot meerdere objecten ıIn de act °)
Ook eze omvormıng Va het beeld 15 dus e aanwıjzıng, dat
i onderscheid Lussen de verschillende VEITIMOBECNS jıet aanwezl1g
15 ın de ees Om tot C6 drieheid te besluiten 18 Augustinus
afhankelijk Va B IWEID, Va C aCTt, waarın de potentialiteit
Va de vyees bi) verschil Va objecten telkens andere wiıjze
Naal buiten treedt. Het geheugen 15 onderscheiden Va de andere
potentialiteiten alleen omdat de inhoud dus de act Va andere
onderscheiden 15. Hetzelfde geldt VOOTI het verstand, dat 1n G  -

woord tot uıtdrukking omt VOOT de wil, die zich ın liefde uıt
Maar a] rARDS SCcCCH onderscheiden TMOSCNS ın de ene  N ziel, toch
185 de redelijke ziel altijd LOT kennen, begrijpen beminnen ıIn
sSia Pas b1) c* werking, als nl de gees daadwerkelijk U  O
Va Z1Jn tuncties ultoefent, gyaal S drieheid Va potentialiteiten
zich openbaren: geheugen, verstand wil, of wat VOOT

Augustinus hetzelfde 1S de gees 1ın betrekking LOT C object
OOT middel Va kennis, woord liefde *)

Met ezZe realiteit VOOTI Ogen Va G enkelvoudige ziel, waarbi)j
het uıtgaan I1aal 66 object het aanzıln geelft AaAa T1e verschillende
werkingen Va de ene ziel, Z1]n P I< de teksten unt het negende
boek volmaakt verklaarbaar, zodat 301 ı1et srond daarvan

“ Vgl HUIJBERS, Het beeld Uan God. In Augustiniana 1952 blz
219-222

Deze opvattıng komt LOT ultıng 1n C tekst Va Epist LAIX.
F XAIII, 745) « Iria haec, memorIl1a, intelligentia, voluntas anımae
insunt : NO eadem trıa est anıma : Jla ecTrIO { rinitas 19109} inest, se\ 1psa Deus
est 19109} ıbı liud est CSSC, aliud intelligere... anıma er qu]a est, etiam dum
nNnO intellıgit, liud S8L, quod SL: aliud quod intelligit D . Augustinus ha: dus
de act Va « intelligere » het OOß, terwi1j|} hi) toch de VEITMOgECNS als triade
aangaf. Men kan nl 1n de acten onderscheid maken, 1et ıIn de vVErMOgENS Va

ene  \ zıel,.
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tot e werkelijk onderscheid kan besluiten. Men vraagt F af
hoe de VErMOZENS mMet de zie] kan identificeren, als -

gelijk Z1]n Aa elkaar veranderlijk, kortom i hele reeks V -

schillen vertonen, die toch 1et LOL B eenheid kan erug-
brengen. Hoe kan INne alle onderscheid tussen kennis liefde
W:  men, als Z1] 66 geheel verschillende verhouding hebben
tot de ees ° Het antwoord Iuidt ıIn beide gevallen hetzelfde
Augustinus beziet 1er de gees natuurlijk met de hem eıgen
indıvidueel-subjectieve aanleg 7 In Z1]Nn werking o \ C >]

zeker W Liefde 18 C: sireven NaaTr het goede, kennen CO

bevatten Va het Ware. Augustinus vindt het dus klaar, dat de ene
gyeestT, hoewel hi) O  D} 1S, toch verschillend werkt, omdat hi)
verschillende potentialiteiten bezit omdat het W  D V -

schillend 15 12) Alleen BA  D werking Z1]N onderscheiden :
de 18 enkelvoudieg.

We MOgECN 1l1er we]l bedenken, dat Aa Augustinus de noties
Va potentıe aCctlt vreemd S  ZnN. Zonder dit inzıcht kan Augustinus
nıet tot 6 onderscheid tussen de zi1e| aar veErmOÖOgenNs besluiten,
omdat e Juıst begrip Va beider verhouding o inzicht 1ın de
verhouding Va potentıe act noodzakelijk veronderstelt. Boven-
1en bestaat 1et dezelfde dwingende noodzaak VOOT AÄugustinus
als V. VOOT St TIThomas de vVErMOSECNS als bijJkomstigheden
te beschouwen., omdat de zie] volgens Augustinus aar eıgen
ezen OOT zichzelft kent, 1et OOT 6 bijkomstige AaCTt In dit
PTOCCS vinden afzonderlijke ErTMOSECNS geECN plaats 18)

10) Zie De Trin., - Ö  8 Beide argumenten Z1]n w
uıt OYER, L/ image de la I rinite, synthese de la nensee augustı-

nıenne, In Gregorianum, DEN 1946) blz 87-189 346-347
11) !bid A, XL
12) We gaan 1er 1et In S> moeilijkheid, clie iıch Aa Augustinus

dringt wat betreft de liefde als act Va de wil, omdat h1) 00. hier evenals bi]
de kennis een doen te hebben met w voortbrengst (Zie Ibid., AIlL, 18)
Hl] vindt toch DBe zekere oplossing, >] eindterm Va de wilsact, die onder-
scheiden 1s Va  ® het woord als term Va het kennen. /ie hierover UlJBERS,
Het beeld Dan God. ın Augustiniana (1952) biz 226-227

l.!) ken verdere ulteenzetting Va de zelfkennis volgens Sint Augustinus
n ın de volgende paragraaf. Vgl FOREST, La strucfiure metaphysique
du concret selon Saint 1 homas d’Aquin, Paris, 1931, blz 270-271 « Dans la
doctrine de Saint Bonaventure, äme, quı est un substance, connait et

s’aime elle-meme : elle est presentee elle-meme intelligible une

intelligence ; un telle interpretation SCIa toujours des traıts particuliers de



274 Huübers
Een verder onderzoek DNaarTr de verhouding Va de gees V,

ZIN VEITIMOBECNS die misschien beter met 666 minder
technische term functies kunnen QeIMMeEeEN kan NO H66 licht
brengen, Wanneer o108)} de OE ratıo ıIn N onderzoek betrekken.
W at te verstaan onder ratio L zonder iIHE6T 15 dat moeilijk uılt
te maken, omdat het woord ın alle toonaarden voorkomt. OMS
betekent het eenvoudig (mens) OT11S dat dee] Va de s
dat schouwend 15 Ratio STAa dan tegenover ratiıocıinatio, dat het
zoeken Va de betekent e Vragen evenwel aar de
meest ruume betekenis Va het woord, dan kan ratıo nıets anders
Zn als de redelijkheid Va de menselijke ziel, datgene, waft de
INeNSs tot INCNS, tot verstandelijk CZCh maakt, die kracht, die

l’augustinisme, qQu1]ı C CONSET de SO orıgıne le espect de la spontaneıte de
“entendement GILSON, La Philosophie de Saint Bonaventure, 349) Puisque
ame peut Salsır elle-meme, independamment de SCc5 accidents, les pulssances
d’intelligence et de volonte devront Pas etre onsıderees elles-mömes
des accıdents. Or est 1ä un consequence, qu1 n est Das admise dans le tho-
mısme. ame connazit elle-me&me, sSans doute, ma1ıls elle connaijit eulement
Dar SCS actes, el est POUFTF ela qyue les pulssances peuvent etre iıdentifiees
nı meme ramenees C Par eduction L”’essence de ame Da

Dat Augustinus vasthoudt Aa de identiteit LUSsen de 1e] aar EIMOYECNS,
vinden bi] GILSON, Introduction e:  E  tude de saınt Augustin, Paris, 30 ed
1949, blz 290 ; D1) SCHMAUS, C. y biz DE « Die Seele ist unmittelbar durch
sıch tätıg » ; bi) VAN STEENBERGHEN, La philosophie de Saint Augustin d’apres
les tiravaux du Centenaire 1n Rev eoscol. de Phil N bilz DE
« Sans doute, Augustin distingue Pas plusieurs mMes dans I’'homme, nı
meme plusieurs pulssances de äme, SCI15 technique de princıpes accıdentels
distincts de la substance, dont ils emanent.. Mais 1 distingue de multiples tonc-
t10ns de ] äme, qu1 recoıt, de chef, des appellations diverses. sensus,
morla, cogıtatlo, INECNS, ratıo, intellectus, etc.) = b1} REYPENS, « amMe » 1n ict
de Spir., ja Paris 1934, 438 « Augustin est Lrop preoccupe de TOUVeEeTr
elle )’'image de la I rinite, DOUI qUe«E SO attention aille la distinction reelle
entre “essence et les pulssances ».

|)e lıteratuur ıVGT deze kwestie van VOOTr 1927 geeft SCHMAUS, bilz ZFZ. nota
14) Sermo IL, P DE AENMTH 255) C Quid habemus Mentem,

ratıonem, consilium, quod 110 habent bestiae, NO habent volucres, NO habent
PISCeSs ; ın tactı ad imagınem \DIS! ) In De Gen ad FEal U: 20 In qQUO
iırrationalibus anımantibus antecellit... autem est 1psa ratıo ve] INeNS ve]l
intelligentlia

15) De Quant Animae, AV. ( ratıo sıt quidam mentıs aspec(tus, ratıo0-
cınatıo autem ratıonıs Inquıisıt10, ıd est aspectus illıus, DCI qUaEC aspicienda
sunt, motıo » De Immuaort. AÄnimae, VJL. | C ratıo est aspectus anımı, QUO PDCXI
selpsum, NO PCI COTIDUS, intuetur
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hem tot verstandelijk inzicht, tot redelijk handelen 1ın Saa stelt 16)
Afgezien Va alle actıvıteıt blıjft NO de redelijkheid Va de INEeIN-

selijke ziel, omdat de Naal rARDON redelijke gees 15,
W. hi] kan verstandelijk kennen het gekende kan hi) 1n

vrıjheid beminnen. Ratio betekent dus 1ın Zn originele betekenis
1et hetzelfde als begrijpen of kennen, want Z1]n heel veel zaken,
die de INeNSs 1et begriJpt, 1J1et kent, INnNnaal die h1]) toch kan kennen

begrijpen: de redelijkheid blıjft altijd 6
We zien hier, dat, hoewel misschien ı1et altıjd A werking

(intelligere, intellectus) 1ın de zie] behoeft te Z1]n, we]l altijd de
redelijkheid aanwezıg 1S, waardoor de zie] boven andere WEZENS

stiaa. Van de andere ant oet eze ratio zich toch 0109} nıet VOOILI

als O eigenlijk VEITIMOSCIL, onderscheiden Va de ziel, INaal als
de capacıteıt LOL verstandelijk kennen Va de zie] zelf die Va

nature redelijk 15 We kunnen dan tenslotte toch WT In plaats
Va ratio INeCTNS gebruiken: Z1] beide Z1]n de verstandelijke ziel, 1et
het verstand Va de zie| (intellectus), hoewel ratıo HMC ST de actıvıteıt,
de dynamiek Va de gees aanduidt, INeTNS de substantie Va de
gees °3)

In het +waalfde boek Va De 1T rinitate WaarTr Augustinus be

16) De Ordine, AlL, ( procedit ratıo ab anıma rationali, scilicet In C:

qUa« vel fiunt rationabilia, vel dicuntur » De Ordine, AI « Ratio est

mentıiıs mot10, qUa«C discuntur distinguendi et connectendi potens »

De Quant Animae, Z «x Yatıo... sSECEMPECI iınest ment] Sanac »

De Quant AÄN.. V 53 ( CU: Jle mentis aspec(tus, QqUEIN ratıonem VOCaMus,

conjectus ıIn d alıqguam, videt ıllam, sc]ıentla nomiınatur ; C autem 9109} videt
IMNMECNS, quamvıs intendat aspectum, inscıtla vel ıgnorantıla dicitur... F.x qUO liquet,
ut opınor, aliud KRKIS aspectum, aliud visiıonem : qUa«C duo In mMentie ratıonem et

scıentliam nomınamus.. ratıonem autem habet homo, pPCI QqUam V1X ad sc1ıentlam

pervenıtur \ @ Sermo ( XX X VI 2535) ( aliud est intellectus,
alıud ratıo. Nam ratıonem habemus el antequam intelligamus; SE intelligere NO

valemus, n1ısı ratıonem habeamus. Est CI9O anımal rationıs CapaX : ut

melius et cıtıus dicam, anımal rationale, CUul nafiura ınest ratıo, el antequam
intelligat, 1am ratıonem habet Nam iıdeo vult intelligere, qula ratıo praecedit ) .

De Trnı AI « NUMq Ua P  Nn1s1 rationalis —} intellectualis est anıma
humana )).

18) Zie AYR: Les SOUTrCes de l amour divin. La divine Hresence d’apres
Saint Augustin, Parıs, 1933, blz Ce g9(0)1 ((( ratıo » designe l ’esprit consıdere
mMmoOo1lNs Iu1-meme qu«e dans SO actıvıte, soı1t activite superleure, simple,
intultıve, qu]ı percoılt les 1Cde€es premileres le PUI intelligible (objet de l’in-
tellectus) so1t plutöt efe actıvıte discursive, quı uge, asSsoc1e et distingue, dans
LOUS les domaınes )
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gint te handelen OVeEeT de innerlijke INECNS, 1 de rationele MeENS,
de INeNs maakt hi) VOOT het eerst 6©  >; onderscheid Lussen e  }

hogere — lagere raätio ?) We moetien ONS eze verdeling
echter nıet voorstellen, alsof eze verdeling ) , eze split-
sSıng Va de e werkelijke dualiteit Z0O teweeg brengen.
In feite 15 M  SO es INaar met onderscheiden functies: de
hogere unctie VOOT de beschouwing Va de eeuwiıge waarheden,
de lagere VOOT het rationele handelen: LWee ıIn o  QV es ©) Nu
zı]n sommıgen, die eze LWeEe elementen, hogere lagere rede,
willen gebruiken 1n S triade. Het 185 NO slechts zaak 6 derde
element te zoeken, tot C e wWaar beeld-zijn Va de ziel
kunnen besluiten. e daarom de hogere lagere rede 1ın
figuurlijke 7n VOOT de INa de {9)  ’ de INna verbeeldt de
hogere rede, de de lagere het derde element Z dan het
kind moeten ZU M, dat uıt de verbinding Va VOOTrtT-
omt Hiertegen verzet zich Augustinus, het S dat hi]
aanhaalt 1s Va betekenis VOOT OIl  N onderzoek. Niet 1ın TrTI1e gyeesten
moetl DB beeld Va Go gyevonden worden, INaarTr reeds ın QV  o
vYees Augustinus redeneert aldus zouden werkelijk, zegt
Augustinus, de In tweeen delen zouden dan 66 ods
beeld en In de hogere zowe]| als 1n de lagere rede, dan
Z het beeld wegvallen, ZO2AU W de handeling ophoudt: de es
ZO dan SCCNH beeld INeer i  Z1]Nn, omdat de tweede term ZO ONLTL-
breken. Welnu als hieruit volgt, dat O  D} verdeelde es sCcCH
beeld kan Z1jn, omdat die verdeling nlıet blijvend 15, dan kan het
Godsbeeld e10)] 1et bestaan ıIn r1e onderscheiden9 rıe
onderscheiden geesten, Waarvan Lwee, de hogere

lagere rede verzinnebeelden. W anneer INnNe de dus zıiet
als symboo|l Va de lagere rede, dan kan Z1] VOOT het Godsbeeld
1et 1n aanmerkıng komen. We oR«c b1) eze redenering Aaan-

stıppen, dat de ene dus nıet In Vastie functies verdeeld 1S, nl

19) Vgl Ep A, (P X XII 78), wWäaal dezelfde verdeling NOg
onduidelijk Naar komt

Plato maakt dezelfde verdeling ın Rep 44 ] NL 504 (geciteerd bi)
Lawrence JANSEN, The divine ideas ın t+he wrıtings o} 5 Augustine. ın Modern
Schoolman , X I1 (1944-1945) blz 128)

Ook Plotinos kent dit onderscheid. Zie Enn., V-. I,
20) De I'rin., AII Cum igıtur disserimus de natura mentıis humanae,

de un.: quadam disserimus, NECC Ca In haec duo qUaE commemorTavVvı, Nn1sı PeCI
officia gemiınamus D .
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nıet vA dat C gedeelte bestemd ABl zın VOOI de handeling, i ]

ander dee] VOOT de beschouwing. Dan bleef immers wel degelijk
de tweevoudigheid ıIn de gees bestaan, welke Augustinus Juıst
ontkent. De 15 derhalve volstrekt A  D}  O eenzelfde gees be-
schouwt handelt 25}

Een tweede tekst Va Paulus wordt ın dezelfde zin uitgelegd :
de Qou  9 gezien als symbool VOOT de Jagere rede, kan 1et vol-
doen Aa de eısen, die aa het beeld vesteld worden,
omdat de lagere rede nıet blijvend 15 %3

Het 15 Augustinus ın eze redeneringen te oen goed
To laten uitkomen, dat het Godsbeeld bestaat In <D  SO gees H1)
eıst e absolute eenheid, G eenheid, die zelfs 1et toelaat‚ dat
de 1n vaste functies Z worden onderverdeeld ® De woord-
eus Va Augustinus 15 In ez7ze a ] 1et minder sprekend. De han-
deling, zegt h1] kan ontbreken de ees kan geheel OPpPgaan
In het beschouwen, zodat nıets vanuıt de wordt afge-
vaardigd ) , nıets VOOT 6 bemoeiling Metlt het lagere als het wWare

uıt de wordt afgeleid ’ de hele es wijdt zich dan AaA

de beschouwing, omdat nıets vanuıt de ees wordt uıtge-
deeld 23) /owel de eer als de terminologie, waarın eze leer
wordt WEECTBEREVECN, wıjzen dus dat Va verdeling ın de
es DCCN sprake kan Z1JN, dat de &CT de handeling uıtgaat Va

de ene dat nl DCCNH blijvend v  In  n VOOT het rationele
handelen aanwezıg 15 De verdeling MOEeL NO plaats hebben
als gevolg Va de ıntentie Va de ees Z71iC bezig te houden met

21) Ibid ® Sed ıIn tota natura mentıs In trınıtatem reperı1r] ODUS est,
ut 81 desit actıo temporalium.. ın un: NUMmM q Uam dispartita mente trınıtas 1n Ve-
nlılatur ; Vie verder [bid., [ VII | dit argument leidt Augustinus ın met
« Proinde (Z7bid . V. D: In princ.).

22) Ibid., VII « Cum autem ad adiutorium distribuitur, quod ad Ca

1psam solam attınet, 11O' est ımago [Je]l Yı

Nog C andere mystieke uitleg geeft Augustinus Ibid., VII, de
betekent daar het voortbrengen Va  - goede werken.

28) [bid., AIIL, II C Ilud quod ıIn actıone.. versatur.. rationale quidem
est se: rationali nostrae mentis substantia.. deputatum est

Ibid., c ad haec interiora administranda derivetur aliquid mentiıs D

De mogelijkheid bestaat, dat de geheel ophoudt met de handeling ıch
geheel geeft aa de beschouwing. Ibid., S] desit actıo temporalium.. -
Ibid., VII, 31 tota contempletur verıtatem y Da Bi) het tot de hande-
lıng spreekt Augustinus Va u verdeling Va de !bid VII, C distri-
buitur » Ibid., C et tacta 1am iısta distrıbutione ) ı
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tijdelijke zaken :3) We INOZCH dus ZCDDCNH, dat de lagere rede,
als de INECNS ophoudt zich met het lagere te bemoeien. geheel
] verdwijnt ın de ene Zyeest, zonder 1910) C [010) Va zichzelf
achter laten $ C afvaardiging 15 nodig, OpN1EUW tOL actıe
OVeEeT te gaan. De absolute eenheid Va de zees 15 ıer DEWaQdI-
borgd

De conclusie, dat de lagere rede tot de ene es behoort,
veeft het recht 018) alle VErIrINOBENS met de vees te iıdentificeren.
Men behoeft daartoe slechts de inhoud Va die lagere rede nader
te bezien. Aan de lagere rede Oomt het handelen LOEe, de ulıtvoerıng
Va 6 besluit het redelijk sStireven z°} Maar dit 15 NO ZCST

algemeen betekent eigenlijk nıets anders als actıvıteit uitoeftenen
ın de orde Va het tijdelijke : de zie| kan door de lagere rede
redelijk handelen, redelijk streven. Er hgt echter 018} C triade
opgesloten ın de lagere rede, WAaadTiIINle®e de bronnen Va activıteıt
ıIn de Zzelf worcden AaalıBleHEVECN. Handelt de 21e1 inderdaad,
dan moel INne AA erkennen, begrijpen, beminnen onderscheiden
IN de rationele zjel, de ratıo, Waarvan a ] het tijdelijke het W  D

39 We zeiden, dat eze actıvıteiıten daarin liggen opgesloten,
want de lagere rede OMVa heel het terreıin Va het rationele han-
delen zoals de hogere rede het erreın Va de beschouwing OmMVa

Zn Lwee 1n V  o vyeest, omsluiten alle menselijke rationele
werkzaamheid z De conclusie 15 dus gerechtvaardigd, dat als
heel] de lagere rede ZICh oplost 1n de ene gees geheugen, verstand

wil, die ın de lagere rede C triade OITIINCIL, LOL dezelfde ene
ees moeten worden verekend. Juist omdat 1er geCcCNH blijvende
acten b  Z1Jn, mag CMn het Godsbeeld 1et ın de lagere rede zoeken
kennen, begrijpen willen met betrekking LOL &] A tijdelijk VOOIL-

v zın j]et altijd. /') Z1]n dus 1et onderscheiden In de

24) [bid., VII et GCUu: distribuitur aliquid et quadam intentione
derivatur...

Hiermee wordt Augustinus’ en1gsz1ıns minachtende houding ten Overstaan Va  -

de kennis Va het lagere 0710) psychologisch Aaanvaar:  T Deze lagere kennis
wederstreetft nl de natuur Va  - de ziel, de ( INEeNS » , die 'o108) ıIn het ıchaam
uıt zichzelft alleen het hogere gyericht 15, De geringe waardering [0]0)4 ] wat
1et tOot de beschouwing behoort, 15 dus 1et enkel s uitvloeisel Va  -} de morele
beschouwıngsw1jze, dat de kennis Va het tijdelijke de s Z verhinderen,
zichzelt God te kennen 1ef te hebben Vgl Plotinos, Enn., IIT, VIII

25) [bid., AI U, « acthonem... exsecutionem... appetitum rationalem
25) [bid., etjiamsı trınıtas possıt, ı910} 'amen ımago Dei possıt Invenırı i V

Vooral ın AL komt deze eenheid duidelijk Aa het liıcht
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gees Zın afhankelijk Va het I WETID, dat 1er Va tijdelijke
aarcl 15. In 66 voorbijgaande triade kan SCCI blijvend beeld g —
vonden worden S

Hetzelfde ZO 0O vgelden VOOT de hogere rede, die o18] 1ı1et
INCSEeT dan Be unctie 15 Augustinus stelt volkomen gelijk *

tenz!]] 1eTr Va DB blijvende actıvıteıt sprake 15. En dıit lxgt
blijkbaar ın de bedoeling Va Augustinus, omdat hi] alleen VOOTI

de lagere rede Va > mogelijke afwezigheid spreekt. We zullen
hierop later NO erug komen. W at 1er betekenis heeft 15, dat
LWeEeEe functies Z1Jn In de d1e ieder het kennen, het begrijpen

het willen 1n zich sluiten C de totale actıivıteıt Va de
ees OmMValiten. De functies zullen echter, WallNlecerTr de handeling
houdt, verdwijnen ın de ene eesti,; zodat Va eigenlijke VEeI-

INOSCHS DECECNMN sprake 15 De VEITMOSECHS de zie| Zın dus D}  o
of, wat hetzelfde neerkomt: de zie] werkt b1] het rationele
kennen onmiddellijk OOT zichzelft. Wat AÄugustinus aandu1dt mel

unctie, 15 1et INGCT dan de ene 1n betrekking LOL 6® be
paalde categorie Va OOTrWEIDECN. De betrekking Va de gees met
de eeuwıge waarheden noem hi] hogere rede, de betrekking metl

tijdelijke vOOorwWwerpen noemt hi] lagere rede 29 Deze en duiden
ı1et G eigenlijk onderscheid ın de ees Het 185 de taak Va

St AÄugustinus ın eze enkelvoudige gees 66 triade te ONt-

dekken, cCie aa hem 6© blijvend beeld-ziln Va de Drieene God
verzekert.

{{ SELFKENNIS (IODSKENNIS.

De gyee bemint zichzelf, zegt Augustinus reeds ın het negende
boek Va De T rinitate h1] ent dus ook zichzelf, want 15 geCcnN

28) [bid., AI C Imago Dei nondum ın 1psa st »

[bid., XIV, HL « Non igıtur 1n Aidei retentione, contemplatione, dilec.
tıone, qUae NO Yıt SCINDET, sSe In ‚ quod SCINDET erıt, invenjenda: est Q UaInı
dicı ıimagınem Del

29) [bid., AIl, « Cum igıtur Cdisserimus de natura mentiıs humanae,
de U:  0} quadam disserimus, He Ca ın haec duo qUa«e commemoravVvı, 1S1
pPer officia gemınamus

80) W e wıjzen CIOP, dat INe de hogere rede als kennis Va de eeuwiıge
waarheden nıet INag iıdentihceren met blijvende kennis. « ELeuwige waarheid »
betekent de hogere waarheid, die de nıet Va buiten angt, INaaTl ın
de 1e]| zelt beschouwt. We spreken VE het a ] of 1et blijvend zZ1]n Va de
hogere rede haar kennis In de volgende paragrafen.
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liefde zonder kennis. We krijgen dus drie elementen: de geest,
de kennis, de liefde. Het beeld Va de Driegenheid bestaat dus
ın de zichzelf kennende beminnende 2) In het tiende
boek omt langzamerhand m tweede triade Naar OTeN.. Als de

zichzelf oplettend beschouwt, bemerkt hi], dat e krachten ın
hem aanwezıg ZINn, die absoluut zeker LOL rARDS natuur behoren,
Waar zelfs niıemand o01t Aa twijfelt, O, OO eze TIE geheugen,
verstand wil Dit 185 m A nıeuwe triade, 5B Nn1eUW beeld Va

de Triniteit : de ent zichzelf, begrijpt zichzelf, bemint ZIC.  h-
zelf %)

Deze zelfkennis 15 eıgen Aa de gees noodzakelijk met
hem verbonden. Men kan wel zoeken zichzelf te kennen, INnaar alle
zoeken veronderstelt toch reeds B kennen, hoe onvolmaakt ook
Er moet dus VOOTrFr ı1eder onderzoek ın de es > kennis Va

zichzelf gevonden worden, waardoor hi] ertoe wordt aangespoord
te sireven DNaaTr groter kennis. Het zoeken 1aarTr zichzelf 15 dus

gCceCnNn zoeken 11aar het totaa|l onbekende, INaaTr G verwijderen Va

alle verkeerde voorstellingen, die de volle kennis Va zichzelf In
de WE staan %2 De moet zich nıet zoeken, alsof hi] ı1et
b1) ziıchzelf Z ZUB... Wat 15 dicht b1) de gees als eze zelf )) 0)
De ent zich dus altijd, de diepste reden daarvan 1S, dat
hi] aanwezıg 15 bi] zichzelf. Augustinus herhaalt het verschillende
malen : de aanwezigheid Va de geest b1] zichzelf betekent 018)}
het kennen Va die ees '35) De gees 15 daarmee o718)} het aller-
eerste, warTt de kent, als het Ware het eıgen object: (( nıets
ent de OzZz6cOeT a]s dat watl bi) hem zelf aanwezıg 1S,

ll) De I'rin., D
.12) Ibid AlL, AIIL, SCHMAUS (0 .9 blz 283) 18 Va menıng dat de

aal het object 1et gesteld wordt ın 261 och gaat het o

VEr de gees zelf als P Va kennis. Augustinus brengt Z1]Nn bedoeling
duldelijk Naar In AIl, wWwWaar hij Julst e moeilijkheid vindt ın het
herinneren Va  ®| zichzelft begrijpen Va  - zichzelf. ( Mentem talem reperle-
bamus.. » slaat toch duidelijk het voorafgaande, betekent dus dat het
ging VerTr de zeltkennis Va de

=8) Ibid., . S IL, Nec quası 11O. norıt COZNOSCATL, SE ab
quod alterum nOovıt dignoscat ı 3

84) [bid., . € VII, C Ideoque NO tamquam sıbj desit, INneNSs requırat...
Quid ta:  =] ment:]ı adest, adest, q U am 1psa INeNS A

85) Vgl I!bid V, VI, (c 953) X, VII, VIIL, AXAIV
V ö ; VI,
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nıets 18 OZ6er b1) de gees aanwezıg als eEZe zelf 36) Deze
kennis, hoewel gecn bewust kennen 1S, 15 werkelijk kennen,
omdat werkelijk jets, het b1) de aanwezıg 15 Evenals
CC mathematicus, die tegelijk o0k MUSICUS 15, INaarTr zıich C

ogenblik 1et met muziek bezighoudt, datzelfde ogenblik toch —_

ziek kent, begrijpt Van houdt, heeft de zie]| Va het begin
af AÄdd 6c: Ware kennis Va zichzelf, Gn begrijpen Va zichzelf,
e  — lietde VOOTL zichzelf } Er bestaat derhalve peCcCN ziel zonder
eze fundamentele kennis liefde zichzelf.

Deze zichzelf kennende beminnende 185 >1 > beeld
Va God Dit blijkt uıt heel] het negende tiende boek INaar

NO duidelijker ın het veertiende, wWaar Augüstinus Z1]Nn lezers als
het ware vraagl: Wilt g1) het beeld Va de Driegenheid zien
Het antwoord 15 : (( ziedaar dan de gyees ent zichzelf, begrijpt
zichzelf, bemint zichzelf. : als dat zıen, zien 6 trinıteit,
NO wel nıet God INaaTr toch het beeld Va C6 38  — Waarom
Augustinus de nadruk legt kennis Uan zichzelf liefde vOoOr
zichzelf, blijkt uılt verschillende teksten. Deze kennis Va het eıgen

18 nl 1et jets, wat Vanl buitenaf omt, zoals dat het geval 1s
bi) kennis Va stoffelijke lichamen Z1] 15 ook 1et 1ets bijJkomstigs
ıIn de ziel, INaar eze kennis omt Va binnen uıt behoort tot
het eze Va de 21e1 #°) En wWaar Augustinus definitief de be-

88) I!bid., RE [ « Nihil nım tam novıt INECNS, Q Ua ıd quod sıbı
praesto est Ne‘  C menti magıs quidquam praesto est, q U amı 1psa sıbi ».

Vgl PLOTINOS, Enn., N II BREHIER, La philosophie de Plotin, 2e ed.,
Paris, 1948, bliz S:

37) [bid., XIV, VII, « Rectissime CcIO dicimus, iste Q UECIMN perspicı1s de
geometrıca disputantem, etiam perfectus est MUSICUS ; 1a. et meminıt diciplinae
e]us el intelligit Ca et diligit : sed quamvıs Ca noverıt el amet, UuUnNnNCcC illam 11O.

cogıtat, quon1am geometriıcam, de Qua disputat, cogıtat. Hıinc admonemur KREIS

nobis 1n abdıito mentis quasdam notıtlas, 1 Tunc quodam mocdo procedere
medium, ın Conspecft{u mentıs velut apertius constıitul, quando qogitantur :
TuUunc nım se1psa INCNS, et memiınisse, et intelligere, et ınvenıt, etiam
unde N1O. cogitabat, quando alıud cogitabat ».

88) [bid., AIV, VIIL, C Fcce CIgO INeNS emiıniıt SUul, intelligit S diligit
hoc S1 cernımus, cernımus trınıtatem ; nondum quidem Deum, se: 1am 1mMa-

gınem Dei »  »

89) [bid., V C Non forinsecus accepıt memorı1a quod ceneret, 191 foris
invenıt quod aspıceret intellectus, sıcut corporıs oculus.. NeC ımagınem reı qUa«c
toris 15a est, quodam modo raptam 1n emorl1a econditam cogıtatıo C

ad ea CONverteretiur invenıit, el inde formatus est recondantis obtutus, lungente
utrumgque tertia voluntate... NEC sıcut fiebat ve]l apparebat, quando de ]la sclentı.a
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handeling Va het Godsbeeld aanvangt, schrijft h1J het beeld
(van God) mOoel In OIl gyezocht gevonden worden In het beste,
dat OoNzZe natuur bezit. Maar eerst m OeL de gees ıIn zich beschouwd
worden daarın moet s beeld gevonden worden. We zeiden
iımmers, dat het Godsbeeld 0108) b1) verlies Va deelhebbing... blijft.
Hij) 15 ımmers daardoor beeld doordat hi] Hem bevatten kan
ziedaar dan, de gees ent zichzelf, begrijpt zichzelf, bemint zich-
zelf als dit ZIiCH,; zien reeds het beeld Va God ) De
triade, die 0710] het beeld Va Go 1S, bestaat dus 1n de zichzelf
kennende s omdat eze zeitkennis blijvend 15.

Uit die OoOPpZe Va eze aatste redenering, Waarmnnee Augustinus
definitief LOL B eeld-zijn Va de gees In kennis Va zichzelf,
begrip Va zichzelf liefde VOOTI zichzelf besluit, COIl-

cluderen, dat het AÄugustinus eerst vooral oen 1S 66

blijvend beeld Juist daarom wordt voorlopig Va afgezien,
6 beeld zoeken ın het beste Va de INECINS. W aarın dat beste
Va de IN IS bestaat blijkt uıt dezeltde tekst ;: Hij) 15 immers aar-
OOT beeld doordat hi) Hem bevatten kan )) Het 15 bijgevolg 1et
het V  IN  I zichzelf te kennen, dat de gyees LOL beeld VT1 -

hett INaal het V  n Va die gees God te kennen : dat
15 het beste ın de INEeNS 7%) Hierdoor 1s de zie]| gemaakt Naal

het beeld Va God dat Z1] het verstand het intellect gebruiken
kan God te kennen Lte begeren z Niet daarom 15 de
drieheid Va de beeld Va God, omdat de zichzelf
kent, zich begrijpt zich bemint, INaarTr omdat hi] Hem kan

disserebamus, 1am ın hominis interl1orıs operibus constıtuta, QqQUa«C distinguenda
fuit sapıentla ; unde quae scıuntur velut adventitia sunt ın anımo... D

Ibid., X, C Porro 1n mMentfe NO S1C est Nım adventitia sıbj 1psa
est, quası ad se1lpsam qUa«C 1a Tat venerıt aliunde eadem 1psa qUa«C 11O:] erat ; aut
110 aliunde venerıt, SE ın selpsa qUa«C 1am erat, nata sıt eadem 1psa qUa«C NO

erat ». Zle ook Ibid
40) Ibid., AIV, VIIL, Imago.. ıb quaerenda et invenjenda est ın nobis,

q U natura nOstira nıhiıl habet melius. Se. prıus INEeNS 1n selpsa consideranda
est antequam sıt partıceps Del, et ın reperienda est ımago 1US 1ximus
Nnım C ts1ı amıssa el partıcıpatlone... PETIMANCTE, Eo quıppe 1DSO ıimago
1US est, qUO 1USs D est Ficce CIQO INneNS eminıiıt SUul, intelligit S! diligit

hoc 81 cernımus, cCernımus.. 1lam ımagınem DIS »

4l) De Irin.. AAN.-. IL, ( qUO nıhiıl melius habet »

42) [bid., AIV, (C Secundum hoc facta est ad ımagınem Dei, quod utı
ratıone intellectu ad intelligendum et concupiscendum Deum potest »,
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kennen, begrijpen beminnen, waardoor hi) werd gemaakt )
och plaatst Augustinus het beeld Va God ook ın de zelfkennis
Va de ziel, hoewel de zie]| DCCNH beeld 15, omdat Z1] zichzelf ent
Uit de tegenstelling, WaaIiInecee Augustinus Z1]n wiıjze Va redenering
zoekt te rechtvaardigen, blijkt NO CcE IS duidelijk, Waal de nadruk
omt te liggen b1) de triade Va de zichzelf kennende zichzelt
beminnende gees het beeld Va God mMmOet altijd bestaan 1ın de
ene es welnu, kennis Va God 15 1et altijd aanwezIlg ; Vall-

aar 15 de zie]| reeds beeld Va Go als Z1] zichzelf ent be
mınt 8) [wee dingen staan 1eTr tegenover elkaar : zelfkennis 15
altijd ; kennis Va God 15 1et altıjd. Meende Augustinus het
beeld Va God 1n de Godkennende zxel plaatsen, h1) 1S g‘ —-
dwongen o10] de zichzelf kennende gyees VanwWCRC Z1]n voortdurend
in-act-zıın ıIn te schakelen.

W aarom dit beroep 66 blijvende triade 1ın de geest, als
het eeld-zijn Va de gees steunt de kennis Va God waartioe
ıedere zie] 15 De enıge VOOTIL de hand liggende VeI -

klarıng 1S, dat het Va Gods W oord Augustinus dwingt
ın jiedere zie| A beeld Va God te zZi1en. Het beeld INa 1et VT -

loren gyaalı, omdat God de IN NS schiep L11aal Zijn beeld Welnu,
het enıge wat altijd blıjft, waTl eigen 15 aa de natuur Va de
15 de kennis het begrijpen Va zichzeltf, de liefde VOOT zichzelf.
ken (overigens curieuse) ultleg Va 66 psalmtekst mNM
In Iimagıne ambulat homo volgt dan ook onmıiıddellijk de stelling

AS) Ibid y €8 15 C Haec ıgıtur trınıtas mentıs NO. ropterea Dei est ımago,
qulıa Sul eminıt INCINS, intelligit diligit sed qula potest etiam
miınısse, et intelligere, et qUO facta est » We 300 dat Gardeil nıet
de Juıiste Z1N weergeelt, w aarl hi]) deze tekst uitlegt, alsof de 1e] 1et slechts
beeld 1S, omdat fÄ< ıch herinnert, iıch kent ıch bemint, INaaTr ook omdat

God kan kennen (La Structure..., M biz 118) ÖO. bestaat [(0]0)4 Augustinus
alleen de aatste reden.

44) I!bid VLEL « Sed prıus INECNS 1ın selpsa consideranda est, antequam
sıt partıceps e et ıIn reperienda est ımago 1US. 1x1ımus nım imagınem
PETINANEIEC ). Het beeld blijft daarom moet, buiten de (niet altijd blijvende)
triade Va Godskennis, 6E andere trinıteit gezocht worden. [)it beeld bestaat
ın de zichzelft kennende « Eicce CIgO... etc (7bid.)

Augustinus ıst P& blijvend beeld Zie Ibid., XIV I1 ; 6:; I, 4 ; V
Dit blijvend beeld zocht Augustinus vanaft het negende boek zonder ONns

te waarschuwen ın de zeltkennis,
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Va St Augustinus, dat het Godsbeeld ın de natuurlijke z1e]| te
vinden 15 3}

We kunnen ıer SVEeN wıjlzen 6 tekst. die 1n dit verband
nogal moeilijkheden biedt We constateerden immers, dat Augusti-
198808  N 66 voorkeur heeft VOOT de kennis Va zichzelf, omdat eze
blijvend 1S, VOOIL de kennis Va God, omdat de zie| beeld Va

God 1s ten gevolge Va  n de mogelijkheid God te kennen. Later
blijkt evenwel, dat ook de hele gees VOOT het beeld ın aanmerking
omt, hoewel 1et alle kennis Va blijvende aard 185 <) Augustinus
1S zich echter volkomen bewust Va wat hi) beweert, ZOZ66T dat
hi] dezelfde plaats NO eCIs benadrukt, dat de b1) kennis
Va het lagere, het tijdelijke geCCN Godsbeeld 15 7) moet dus
66 oplossing VOOT eze schijnbare tegenspraak te vinden Z1N.
Wanneer de eenheid Va de gees VOOI OSCN houden, dan kan
S dunkt OIl Va antınomıe gecnNH sprake Z1N. Als de gees
ın tweeen delen de lagere rede afzonderlijk beschouwen, dan
kan eze sgCcCnN beeld Va Go Z1]n, omdat eze lagere unctie nıet
blijvend 185 5 Het beeld moet evenwel blijvend er B  Z1]N. Beschouwen

45) Ibid.,
Hoewel b1) St Augustinus de nadere determinering Va  - St I homas ımago

est similitudo secundum specıem ontbreekt, komt Augustinus toch NS tot de
AannaIine Va e C ımago secundum analogiam (terminologie Va St ] homas,
DDe Ver., P

Volgens Augustinus 1s de 1e] beeld Va  — God, omdat Z1] Goi kan kennen.
DE 1e]| metl God als Va  -} kennen 18 bi) St I homas C imago secundum
conformitatem |Je 1e| 1S echter tevens beeld ıIn zichzelt (imago secundum
analogıam). Volgens I homas, omdat 66 gelijkenis « secundum specıem )). AaAaan-

wezıg 1S ; volgens Augustinus, omdat de ziel, de tacto Go 1et kennend, toch
NOg altıjd God kan kennen. De eigenlijke eerste eweegreden Va Augustinus
kan echter nıets anders Z1]n, dan de noodzaak S blijvend beeld te zoeken,
z0als ZO6VEeEeN hebben aangetoond.

48) [bid., X « Sed UNC de 11S loquamur, qUa«C ota cogıtamus,
habemus In notitla, et1am S1 910} cogıtemus, S1Ve ad contemplativam scıentiam

pertineant, qUam proprie sapıentlam, S1ve ad actıvyam, QqUaIn proprıe scıentiam
nuncupandam KRIS disserui. Siımul nım utrumque mentıs est unl1us, et imago
Dei U:  Q

4'I) I!bid « Simul nım utrumque (sapientia scientia) mentıis est unı]ıus
et imago Dei una. Cum ( de inferiore distinctius et SCOISUIN agıtur, tunc 11O.

est vocanda imago Dei, quamvıs et tunc 1n nonnulla reperlatur similitudo
ıllius { rinitatis

48) | e verhouding Va de LOL deze tijdelijke OOTWETIDEC. duidt Augustinus
Aa met « adventitia » , toevallig toekomend. Zie hiervoor Ibid., AIV, VIIL, Il;
1 X’
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echter de en ees dan ZCDOCN dat eze beeld
15 bi) elk SOOT kennen ook, dikwijls kennis liefde met
de aCl geEZEVEN Z1JN, voorwaarde echter, dat de zie]| reeds beeld
genoemd Mag worden OOT ir blijvende driegenheid ın de ziel
Deze uiıtleg klopt volkomen met het beweerde 1ın het twaalfde boek,
wWaar Augustinus leerde, cdat de ene altijd beeld 1S, de lagere
rede echter nıet, als die alleen beschouwen, aar het tijdelijke
1et ıIn aanmerking kan komen VOOT e d  «} blijvend Godsbeeld In de
ziel %* Het omt IXl. W. ler NECT, dat Augustinus tot ıIn het
veertiende boek onderzoekt, of wi beeld mogelijk 15 ın de ziel,
of E blijvende triade aanwezıg IS De lagere rede kan de VeEeT-

vulling Va eze e1s 1et EVE  9 omdat 4 tijdelijk D VOI -

dwijnen kan %} Alleen de zelfkennis biedt ıer 6 vaststaand fun-
dament: de zie| ent bemint zichzelf altıjd ; Z1] 18 dus beeld
Va de Drieene Go Is dit beeld-zijn eenmaal vastgesteld, dan
komt het 1et INneer OZ66T aa 666 blijvend P te
zoeken. ledere kennis liefde openbaren dan wl nıeuwe triade

tevens 6C n]ıeUWwW beeld Va de Drieene God %}

49) [bid., AIl ın un NUuMmMdq uam dispartita mente trınıtas invenıatur...
1ın hoc autem quod derivatum est In actıone temporalium, eti1amsı trınıtas possıt,
NO amen ımago Dei possıt lInvenırı IF

50) Dit blıjkt uıt het twaaltde boek Augustinus maakt daar Juıst 6 onder-
scheid tussen hogere lagere rede, deze alleen te beschouwen, ın verband
mMet de triade : INa  S P kind Op iıch beschouwd 1S de lagere rede echter
gecn beeld Va  - God, omdat IN  e} daar, 0OO0. al vindt IN  - B  - triade, toch geCcnN
blijvende triade ontdekken kan AI 4) Augustinus zoekt echter Naar het
a] otf 1et beeld z1ı]n daartoe 1S C blijvende triade vereıst. Schmaus, die
ıch dıt probleem nıet gerealiseerd heeft, weet dan o10) met deze tekst uıt het
twaalfde boek geCN WCS (IV, 4) Hij schrijft: « Die Gottebenbildlichkeit der
Seele ist ın ihrer Vollendung 198808 dann gegeben, wWenn die ewıgen, unkörper-
liıchen, unveränderlichen Dinge Inhalt der Seelenkräfte smd Ja Augustinus be-
zeichnet 1n seiner die Wirklichkeit manchmal überfliegenden literarischen kigenart,
die sich Ööfters begeisterten, selne wahre Meinung hinter sıch lassenden Aeus-
n hinreissen lässt, die VO ewıgen nhalten er füllte ITrias der Seelenkräfte
allein als ıld (Ciottes » (0 .8 bilz 304) Augustinus spreekt echter alleen Vel

de ees nadat h1) ın tweeen werd verdeeld (et facta 1am iısta distributione...) :
1n dat geval dit houdt hi) 070) later staande 1S de bi) kennis Va

het lagere gCCI beeld
51) We vinden hierin G  - aanwIıjzıng temeer, dat Augustinus met elke drie-

heid In de 1el nee Dat hi) toch nıet wıjst de aanwezigheid
Van drie potenties, heeft Z1]n grond 1n het feit, dat gsCcCECNH TMOgENS Z1Jn,
onderscheiden Va  - de ziel,
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Kennis Va Go 15 1et altıjd ın de z1e] 52) Wel echter 15 de
zie| altijd ın STa God kennen daardoor 15 Z1] G Zr

wonderbare natuur 8 W at 1S dit in-staat-zıın Va de ziel, eze
mogelijkheid God te kennen ) 54)

Er bestaat A grote natuur, zegt Augustinus, hoog boven de
z1e]| verheven, IMaaTl toch dicht b1] haar, omdat de zie| 1ın aar het
leven heeft het bewegen het ,  Z1]n. [)it heeft Z1] mel alle dingén
EMMCCN, die alle 'e108] ın God het Z1]n bezitten. God 15 echter NO

heel specıiale wiıjze tegenwoordig bi] de ziel, omdat eze e

verstandelijke natuur bezit. Van eze tegenwoordigheid getulgt God
als Hı) zegt ben altijd met |Jeze tegenwoordigheid 11gt ook
vervat ın de Christelijke Z WENS: e Heer Z1] met Een orote
ellende 15 het daarom VOOTI de INC1S 1et met God Z1]N,
zoönder Wl€ hi) 1jet kan Z1Nn. Als hi) ımmers ın Hem 1S, dan 18
hi] ongetwijfeld 1et zonder Hem toch, als hi] zich God 1et
herinnert, Hem nıet ent bemint, dan 15 h1) 1et met Hem 2

In eze teksten heeft het met-God-zijn behalve de betekenis Va

verstandelijk bij-God-zijn daarenboven 1910) de ZinNn Va vertrouwvol,
liefdevo]l bij-God-zin. De ogrote ellende, waarın de IN NS zonder
God verkeert, 15 G t+oestand Va zonde, Va vijandschap met

God de zondige INEC IS 15 wel ın God, 1et met God Fven verder
zegt Augustinus dan o10] de heidenen zullen ZICh God herinneren

zich bekeren. e Godskennis, die 1er wordt bedoeld, 1$ dus
de christelijke bekering, de bovennatuurlijke Godskennis OOTr DC-
oof genade ®) e kwestie 1s dan hoe kan de zondaar tot de
stiaa Va genade komen, die het Wale met-God-zijn K&

52) Zie nota

53) De I'rin., AI (C Secundum hoc tacta est ad iımagınem Dei quod
utı ratıone intellectu ad intelligendum et concupiscendum Ieum potest Y .

Ibid ((( Magna et mıra natura

54) Augustinus handelt VCI de kennis Va (2ö 1n VIIL, B ın
XIV Al 5DE

55) Ibid AIV, AIIL, | « Proinde S] In 1PSO sunt omn1]a, ın qUO +tandem
possunt Vvıvere QqUaCc vıyunt, et MOVerı qUa«C moventur, 181 ın qUO sunt Non
en C Ilo sunt modo qQUO el dictum GESE,; Ego SCINDEI eCUu: Nec
1pse C omniıbus modo qQUO dicıimus, |)ominus vobiscum. Magna ıtaque
homıiınıs 1ser1a est C 1lo NO CSSC, S1NEe q UO ı910} potest 317 M In quUuUO nım

est, procul dubıo sıne Ilo 910} est et amen S1 1US [10. eminıt, CUMQUE NO

intelligıt, 91>  @ diligit, CU. Ho NO st »

50) [bid., XE A « Convertuntur ad omınum... Culus eas habebat
oblivio ) « In dezeltde zın spreekt Augustinus Va zın verhouding tOLT ö (070)4
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Vast staat, dat de zondaar of de heiden God noo1t totaal kan
vergeten. /Zou dat het geval Z1JN, dan konden Z1] zelfs > VCOCI -

manıng 1et tot Hem terugkeren, terwij|l toch de Psalmist Va de
heidenen zegt, dat Z1] OOTr &i vermanıngz Aa God herinnerd
werden tot Hem terugkeerden. Eır moOoel dus 1n de zondige ziel,
ın de zie| Va de heiden lets Z1N, waardoor Z1] AaA God kan
herinnerd worden, waardoor de mogelijkheid openstaat zich
tot God te bekeren. Er mMoet W . \ kennis Z1]n, waarult het
sireven aar God verklaarbaar wordt 24

Nu eıst Augustinus ın het achtste boek Va De I rinitate e

zekere voorafgaande kennis Va de gerechtigheid: de INECNS moet
weten, waft gerechtigheid wil ZCBQCNH ; anders bestaat S SCCH
mogelijkheid tot bekering. Niemand Oomt immers LOe het
onbekende te begeren 2 Dit begrip ziet de INeNS ın de aanwezıge
W aarheid ın het innenste Va de zie] 59) Het kennen beminnen

z1]n bekering: Eicce ıntus T1as el Cgl foris et lbl te quaerebam.. 1as

et ecum \9109) Tamn (Confess., 27)
57) [bid., XIV A, DF « Non ıgıtur S1IC eran oblitae ıstae gentes Deum,

ut 1US Nel  ® comMmMeMOratae recordarentur... Commemoratae eTrO CONvVvertiuntiur ad
omınum

Ibid., AIV XII « Quod autem quisque penıtus obliviscitur, NEeC COIN-

moner]ı 1US utique potest » Vgl GARDEIL, Structure de E  a'me et l’experience
mystique, ]‚ Paris, 1927, blz [D-41/: Z GILSON, Introduction..., blz 296-
297 Over de kennis Va de zondaar Z1e I BLOND, Les cConversions..., blz 208-209

58) [bid., VIUIL, Sed qu1s diligit, quod ignorat } Sciri nım aliquid
et ı910} dılıgi potest : diligi autem quod nescıtur, QUaCIO utrum potest »

[bid., N: ( Non Nnım vult quı1squam AI quod NO diligit. Utr autem sıt
Justus quı nondum estT,; volet utıque Justus SsSsSec ut autem velit, diligit Justum.
Dıiligit CIgO Justum et quı nondum Justus eSs:  — Dıiligere autem Justum NO potesi,
quı quid sıt Justus ıgnorat. Proinde novıt quid sıt Justus, etiam quı nondum est »

59) [bid., « IN |Deo cConspıcımus incommutabilem formam jlustitlae,
secundum qUamı hominem VvVıvere oportere iudicamus. Valet CIgO fides ad dilec-
t1ionem Dei, 1910} tamquam omnıno incognıtı, Aaut omnıno NO dilecti ; SE q U
Cognoscatur manifestius, et qQUO firmius diligatur ) f

De Zın Va  - deze tekst 1S deze reeds VOOr het geloof 1S e kennis ın de
eeuwıge Waarheid vereıst, waardoor de INEeNS zıet, hoe hi) mMmOoet leven. Kennis

letde Va dle Orm brengt de INEeNS tot het geloof, omdat Z1) VOer LOT liefde
OOT de naaste, die Levens o10) reeds liefde 15 LOt Go. Schematisch kunnen
dus de WC LO Godskennis aldus voorstellen : ı1en Va r Oorm 1n de eeuwıge
waarheid. 2) beminnen Va dle [(0)0008 3) vyeloof In God 4) liefde LOL Go
)) kennıs Va God Deze kennis Va God geeft Augustinus aa als 6C ente

conspıcere (ZIbid Op dezelfde plaats vinden 00k de volgorde Va de
aatste drıe |)eze aatste kennis Va God O!  n dus 1et erwarlrre met de
kennis ın de eeuwıge Waarheid, die onder |) genoemd wordt, Z} 1s de hogere
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Va een iıdee ın de eeuwige W aarheid 15 dus w noodzakelijke
voorwaarde VOOT de terugkeer Va de ziel LOL God Het maakt de

LOLT het geloof mogelijk daarmee o18)} LOL de liefde.
die de geloofskennis begeleidt * |JDeze kennis MOEeT 6 kennen
zın 1n de eeuwıge Waarheid, omdat de INECNS, wil hi] zich tot
God keren, boven rARDON eıgen tijdelijke beslommeringen mMOEeL ult-
Daallı, die hem aa het veranderlijke binden. Kennis Va God
leven volgens zedelijke OrTINEN oluit ımmers x beschouwing 1ın
Va hogere waarden, Va het onveranderlijke eeuwiıge,
hetzelfde plan Z1]n leven ın richten vanuıt 66 hoger nıveau
OVer de dingen te kunnen oordelen. De idees vervullen dus e

ro  le ministeriel ın de geloofsact ° Augustinus vordert kennis
liefde Va de gerechtigheid, LOt het geloof ın God te komen.

|Dit 185 nıets anders dan de begeerte NaaTr G eerbaar leven, der-
halve s practische effectieve kennis. |)it blijkt ut heel het
achtste boek, W aal Augustinus vooral insısteert de naasten-
liefde ° /o zal de intuitıie Vall de iıdee gerechtigheid )) de INCNS

kenniıs, die het geloof volgt Vgl Ibid., 1, C Fides gradus est 1N-
tellıgendi : iıntellectus autem erıtum fidei DG Sermo i 38, 253) handelt
IVr de verhouding tussen geloof deze hogere kennis. De ard Va de kennis
1n het liıcht Va de eeuwıge Waarheid Va Plotinische OOTISPIONS zullen

nıet verder trachten te bepalen.
BD) Ibid., VI, Quod unde SSCc poterun (nl justi), 181 inhaerendo eidem

1psı tormae q UaIlı iıntuentur, ut ınde tormentur et sınt Justı anımı ı... Eit nde
inhaeretur 1lı formae, nısı amando ) ı

61) AYR| Contuition et ÜiIisıoN mediate de Dieu d’apres saınt Augustin,
Ephem T heol Lovan.., 1929, blz 214

Augustinus efinieert de iıdeeen aldus ın Z1]n Lib de div quaest., 46
« Sunt nNnamque ıdeae principales tormae quaedam ve1 ratıones stabiles
atque incommutabiles, qUaclc ıpsae tormatae NO sunt, PeCI hoc aeternae,
SCINDECI eodem modo habentes, qUa«eE ın divina intelligentia continentur ».
V oor DD beknopt overzicht X'AJqE Augustinus’ iıdee&nleer, voora| gezlen ıIn VelI-

band met de leer Va Plato, zI1e * Lawrence JANSEN, Ö, .y bilz 117-131
62) Zle [bid., VIIL, Ul 1s1ı Deo plenus est, quı plenus est

dilectione ? ». Vgl AYR: Les SOUTCES de l ”’amour divin. La divine Hresence
d’apres saınt Augustin, Paris 1933, bilz 103-104 « Les idees, qu] dirigent la
conscıence morale SONT particulierement fä&condes (voor de kennis Va God)
L’amour du bıen SUPPOSC connalssance: un!' certaıne VU du bien precede
la vertiu Avant de |’aimer el de le rechercher le pecheur Iui-meme 138001 notion
sommaıre : l | approuve, 1} l”’estime, c est pOourquo1l 4 peut convertir la
justice, qu'1 n a Pas Y Augustinus gebruikt « Justitla » dikwijls In de
algemene betekenis Va deugdzaam leven, dus als rechtvaardigheid 1ın de brede
Zın Va  } het woord, Zie Ep., 120, 4, 19-20 (P 3 $ 461-462) C Quid est
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DNaalTr Go oeren het geluk brengen het morele aspect ıs daar-

essentiee] mel het psychologisch aspect verbonden. De ods-
kennis, 1er spreken, draagt dan o10] Va het begıin
af Aa nıet O ZBer 6e verstandelijk als wel S ethisch karakter
Z1] 15 gehee] afhankelijk Va de ethische gesteltenis Va de INCNS 68)

Is het misschien VvanwegZeE dit kennen In de eeuwıge W aarheid,
dat Augustinus ZCBHSECN mocht, dat de heidenen God nıet geheel
en aren In ieder veval blijft staan, dat God ın de ziel
aanwezıg 18 dat 6C kennis In de eeuwiıge W aarheid o0od-
zakelijk 15 VOOT 56 terugkeer Va de 21e1 LOL C686 Aangezien de
mogelijkheid God te kennen Va blijvende aard mMmoOet Z1Nn, Z
dus o18)} het kennen ıIn de eeuwıge W aarheid Va blijvende aard
moetien ZINn. Nu onderscheidt Augustinus TYTIEe categorıeen Va

INCNSCIH volgens de ethische maatstaf, die de graad Va ods
kennis bepaalt. Er Z1]n INECNSECHIL, die nıet 1n sLAa rm  Zın de eeuwıge
W aarheid te beschouwen anderen beschouwen wel de gerechtig-
rechtigheid ıIn de eeuwıge W aarheid O derde beschouwt

bemint de gerechtigheid OOT zich te hechten AaA de aanwezıge
idee, waardoor dan de beschouwende zie]| zelf tOL gerechtigheid
wordt omgevormd 64) Dezelfde verdeling vinden Juist 1n V -

band met de heidenen, die God nıet kennen, uıteengezet. ledere
rechtvaardige wet wordt ıIn het art Va de IMNMECNS, die recht-
vaardig handelt, overgebracht, 1et OOTr overhuizing, INaaTr als het
WaTe OOTr C indrukking, ZO&IS { beeld ın het W as overgaat,
terwij|/ het toch de rıng 1et verlaat. Die echter 1et rechtvaardig
handelt, INnaal toch zıet, hoe hi] moeTt handelen, dat 15 hi] cCie
zich afkeert Va dat lıcht, waardoor hi] desondanks wordt Aall-

autem aliud lustitla, Cu In nobis est, vel quaelibet vırtus, qua recte sapıen-
terque vıvıtur, q UaIn ınter1or1ıs hominıis pulchritudo In vırtute intelligibili,
qualis est lustitla, mentiem dicimus, SE NOV1mus, 21 volumus pulchram, et
cundum hanc pulchritudinem retormamur ad ımagınem Dei »

68) Zie MARECHAL, La UisiıoN de Dieu sommet de la contemplation d’apres
saınt Augustin, 1n VII (1930) blz 106

Vgl (CAYRE, Les SOUTCES..., biz 104 « Notre icea] moral]l est reflet de
Dieu aussı la connalıssance et |’amour de ’un ont-ils accompagnes d’une CON-

nalıssance et d’un de l autre D .

Vgl De Erin., VIII
64) [bid., VIHN VI, (c 955) « An illud, quod videt, verıtas est iınterlor

anımo qu] ea valet intuer] Neque valent: et qu1 intuerı valent,
hoc eti1am quod iıntuentur SUnt, hoc est, NO sunt et1am 1psı Justı
anımı, sıcut pOossunt videre dicere quid sıt Justus anımus ) 3A
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geraakt. Die daarentegen 1et zıet, hoe hi] moetl leven, 18 InNneel! te

verontschuldigen, Wanneer hi] zondigt, want hi] overtreedt gecn
bekende w el INaar 0710] eze wordt OINs OOTr de schittering Va

de alom aanwezıge Waarheid geraakt, Wanneer hi) vermanıng
Zn schuld belijdt )) 65)

Er Z1]Nn dus volgens Augustinus 010] INECNSECI., die de ethische
waarden, waardoor 66 bekering LOL Christelijk leven mogelijk
wordt, nıet kennen, hoewel de Waarheid zich ıIn de 21e1 bevindt.
Terwijl de aanwezigheid Va God b1) de rechtvaardige zie] als
het wWare 66 indruk iın de zie| veroorzaakt, terwij|/ Z1] VOOTL hen
che het licht wel zıen,maar zich atkeren, als het WaTe b raken 15
Va God, 15 die aanwezigheid b1) de INECNS, die het licht nıet zıet,
1et HGG als CO simpele tegenwoordigheid, waardoor de MOSEC-
ijkheid tot aanraking bestaat ;: alleen Va tijd Lot tijd wordt eze
mogelijkheid b1) hen 018] werkelijkheid. jermee wil Augustinus
1ı1et beweren, dat eze laatsten ın het geheel] nıet zouden kennen
ın de eeuwıge Waarheid. /oals uıt het voorgaande blijkt, gyaatl
het ıer G practische ethische kennis, Waarvan Augustinus
de kennis Va 25 afhankelijk stelt. Het gaatl C heilzame
inwerking Va God die zich manıiıtesteert OOT het aanwezıge licht
Va de W aarheid ıIn de 21e1 Slechts OOT zulke practische kennis,
kennis die tevens e vermanıng 15, 66 aansporıng LOL bekering,
omt de INCNS LOL kennis Va God *} Sommige INENSECN even

65) Ibid., AI « Omnis lex justa... ın COTLT hominis, quı operatur
Justıt1am, 1O: migrando, SE tamquam iımprimendo transfertur: sıcut ımago
annulo et In transıt, et annulum NO reliquit. Qui ecIOÖ O operatur, et
amen videt quid operandum sıt, 1pse est, qu!ı ab 1Dsa luce avertitur, qua amen
tangıtur. Qui autem Sl videt quemadmodum sıt vivendum, excusabilius quidem
pDeCCat, qula 11O est transgressor cognıtae legis: se. et1am 1pse splendore ali-
quoties ubique praesentıis verıtatıs attıngıtur, quando admonitus confitetur Dı

55) [bid., C quando admonitus confitetur » (De volledige tekst vindt 19815 ıIn
de vorıge nota). Uit deze teksten concluderen, dat alleen
practische kennis (d kennis met liefde) Va ethische waarheden die
S> vermanende kennis 1S LOL Godskennis VOEeTTL. Augustinus redeneert dus
vanuıt B  - christelijk geloofsstandpunt. Vgl JANSEN, Z’ur Lehre des HI Augu-
sihnus DO  3 dem ErRkennen der Rationes aeternae, ın Festschrift der Görresgesell-
schaft, Köln, 1930, biz 116 Kennen ın de eeuwıge Waarheid 1S echter nıet nood-
zakelijk D heilzame inwerking Va God, A kennen Va de hoogste ratıones )ıs

tenz!1] INC het kennen « ın quadam luce Su1l generı1s Incorporea » (Ibid A,
24) gEeCNMN kennen In de eeuwıge Waarheid noem Tegen dit aatste pleit

evenwe]l de interpretatle, die Augustinus zelf da deze tekst geeft 1n p  Z1]n « Re-
tractatıones » (7bid., f 4 ; A, 590) ( est els (nl de hei-
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zich ZgCcCNH rekenschap Va dat de kennis ın de eeuwıge Waarheid
tevens G vermanıng inhoudt: Z1] zıien ı1et dan wordt
evenwel o10] hun zie] geraakt. AÄnderen zien wel‚ hoe mMmoOetien

handelen, INaar keren zich af evCn gecCnNMH vevolg aa de
vermanıng, die het zien In de eeuwiıge Waarheid VOOT hen be-
tekent ; Z1] daarentegen, die ertioe rechtvaardig te han-
delen, worden gerechtvaardigd OOT A u indruk Va de gerechtig-
heid ın ziel, die nıets anders 15 als Gc° deelhebbing AaAa God zelt

anneer Augustinus dus toch aa de heidenen e zekere
kennis Va God toeschrijft, omdat God nooı1t geheel kunnen
vergetien; dan kan eze kennis, eze Godsherinnering nıets anders
Z1Jn dan de blijvende aanwezigheid Va God ın de ziel, die als
mınımum de WE der rechtvaardiging Aa de aatste categorıe
toekomt. Heilzame kennis 1ın de eeuwiıge W aarheid 15 ımmers
1et altijd, INaal God 15 wel altıjd ın de ziel, daarom kan de
INEeNSs zich alt1]d tot Hem keren.

oms spreekt Augustinus 00 Va 6 kunnen herinneren, 1et
Va G herinnerıing, eze toestand Va de heiden aa te

duiden. Ook eze uitdrukking 15 verstaanbaar. e aanwezigheid
Va God mMa Augustinus reeds 6 herinnering OCHICH:; want

God 15 altıjd geheel a] aanwezIig, o18] ] 15 Hij) diep verborgen
ın de ziel ken vermanıngz vanuıt de eeuwiıge W aarheid 15 vol-
doende zich WeCT!I gehee]l tot Hem te wenden. We MOgZCNH toch
o10)} spreken Va 6 Runnen herinneren, omdat de herinnering,
Waarvall sprake 15, eigenlijk 1et LHEC6T 15 als de blijvende egen-
woordigheid Va God b1] de ziel, waardoor de 21e1 In STIad gesteld
wordt‚ zich God daadwerkelijk te herinneren. De Godsherinne-
rng 15 ın Clit geval de eigenlijke bekering tot God [Iussen deze
beide stiaa het zien Va de gerechtigheid 1n de eeuwıge W aar-
heid waardoor de INENS, e10] als h1) zich afwendt, 1910) eN1gSZINS
wordt aangeraakt. |)it 15 NnO 6 onvolledige Godskennis, aar

denen) quantum ıd CaPpClcIC POSSUnNLT, Iumen ratıonıs aeternae, ubij haec 1IMMU-
tabilia ecIa conspiclunt. (Hierover) ın libro duodecimo de ] rinitate disseru!l ».
Er 18 dus (natuurlijke) illuminatie, zonder de liefde dle tOt Go voert. Vgl
AYR! Initiation..., biz 240) |)ans |’ordre puremen naturel, ’ intuition SOUtenNuEe

ParI le divin ordinaire suffhit xer MS  ame dans la possession de la verıte D .

Ibid., biz 239 C Cette ıde divine (quant l’action) prend deux tormes : dans
la connaıssance de la verıte, elle est iıllumination: dans |’amour du bien elle est

inspıratiıon )).

Vgl De rin., VIIL, 13
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Augustinus dit woord reserveert VOOT de bekering tOot 5 Yyods-
dienstig leven, die volgen moetl het zıen ıIn de eeuwige Waar-
heid Misschien betrekt Augustinus e18)} het zıen, WaaTrO0p BCECI
bekering volgt, ıIn Zn verdeling, wWaar hi] iın dezelfde Passage de
bekering 66 zich-goed-herinneren NnOoemtTL %} We zouden dan het
zien Va de goddelozen, die ZlCh afkeren, C herinnering (geen
goede herinnering) kunnen OCI, de aanwezigheid Va God bi)
de z1e| e kunnen herinneren. Dıit aatste mMoOetlt het fundament
Z1JN Va de blijvende mogelijkheid Va de gees God te kennen

te begeren *
Het resultaat Va OIl  N onderzoek omt dus het volgende

NOSeT. Er 15 altijd C blijvend kennen begrijpen Va zichzelf,
DE liefde VOOT zichzelf iın de ge Er 15 BecCcHN blijvend kennen,
begrijpen beminnen Va God Fr 15 nıets InNneceT als de mogelijk-
heid zich 074 u vermanıng God richten. Deze Consta-
terıngen rARDS Va doorslaggevend belang VOOIL het onderzoek Naar

het beeld Va God In de 69  —

1{1 Door NAAR C2OD

Omdat de zie| geschapen werd Nnaar ods beeld moel het
Godsbeeld blijvend A&r  Zn OOT gyeecn enkele zonde kunnen worden
vernietigd. |)aarom aanvaardt Augustinus de zichzelf kennende
beminnende als beeld Va God hoewel]l hi) het VOoOrnaamste

eigenlijke beeld wil plaatsen 1n de es die God ent
bemint. De enıge reden Va het feit, dat de zie| beeld 15 Va God,
15 immers deze, dat Z1] God kan kennen beminnen. Kennis

57) [bid., AIV, X Quando autem bene recordatur Domini SUl D .

68) Ibid AIV,
(ARDEIL ( siructure... B blz | 17) noem de tegenwoordigheid Va Go:

ın de 1e  } DBe habituele illuminatie. Deze term drukt eN1gsz1ıns de verhouding
uıt Väa. de 1e]| LOLT God, die ıch LOLt Hem kan bekeren. Illuminatie betekent
dan, dat de el Gods inwerking ([070)4 66 heilzaam 1en ın de eeuwıge Waar-
heid nodig heeft: habitueel wil ZCRBZCN, dat alleen de mogelijkheid LOL terugkeer
bestaat : de zondige jel nıet voortdurend S daadwerkelijke vermanıng.

89) Onze conclusie komt OVeEeIEEN met andere duidelijke teksten Va Sınt
Augustinus. /ie Enarr. ın Ps KEL 2 Sermo /0, 23 In Jo Ev TAaACı 106, 17,
‚q 0M et!  e}

Vergelijk 'ele) GILSON, Introduction..., blz 0-13 SANDERS, Augustinus
God, ın Miscell. augustT., blz 306-322
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Va God begrip Va God liefde VOOT (25ö zullen dus vanzelf-
sprekend de Voornaamste triade moeten ormmen We staan echter
VOOI de constaterıng, dat eze triade nıet blijvend 15 dus
mogelijk } blijvend eeld-zijn kan gyaranderen. Er 15 slechts
sprake Va C mogelijkheid God te kennen jef te hebben
dank Z1] de aanwezigheid Va God b1) de ziel Hoe 15 dıt echter
5B blijvend reele mogelijkheid ? Er zın immers heidenen, die
slechts Va tijd LOL tijd OOT de eeuwiıge W aarheid worden geraakt.
Bestaat dan de mogelijkheid zich God te richten alleen Va  —

de ant Va het W  D, God die OINs de INeNs verlicht We
eten, dat C subjectief gezlıen, ın de zie] geCNH potentıe Aaall-

wezıg 1S, want B (( potentıe )) 15 nıets anders dan de gees 1ın
Z1N verhouding tot 66 bepaald object, terwijl 1er dikwijls
gecnh verhouding bestaat OOTr het feit alleen, dat de gees God
1et altıjd actu ent De enıge oplossing kan dan .  Z1JN, dat de hele

Va natiure God gericht 15, dat h1) krachtens zın SITUC-
tuur het kennen Va God beminnen Va God 15 aangelegd.

We stiaan 1er werkelijk VOOTI D fundamentele stelling Va

Augustinus, e stelling, dle allerbelangrijkst 15 VOOI G voed
verstaan Va Augustinus’ hele wijsbegeerte, wel heel iın het b1J-
zonder Va zın beeld-theorie In De Trinitate. De kwestie 15 eze
De gees ent God 1et altijd. /Zou het kennen Va God geCCHN
blijvende actıvıteıt Zn Va de gees zoals dat bi] de lagere
rede het geval Was dan vAQ Va 66 Godgerichtheid Vanln de
gyees Va 6 blijvend N‘  p368  n God te kennen jef
te hebben evenmın sprake e  ZUnN. De mogelijkheid God te
kennen jef e hebben moOoel dus mMmMet de NnatLuur Va de gees
zelf verbonden worden eze MOEeL essentiee] God gericht Zz1n.
Is die gerichtheid nıet, dan valt het hele eeld-zijn Va de
ziel, wat totaal steunt het V  n Va de gees God te
kennen, zelfs de blijvende triade Va de gyeest, die zichzelt
kent, zichzelt begrijpt, zichzelt bemint, houdt dan NO slechts de
waarde Va G vernuftig gevonden drieheid Beeld Va God 18
Z1] alleen, WaNnlneel de gees het werkelijk V  1187  NM bezit
God kennen volgens de duidelijke uıtspraak Va Augustinus:

nıet daarom 1S de beeld Va God omdat hi] zichzelf
kent, zichzelf begrijpt, zichzelf bemint, m'a ar omdat hi] Hem kan
kennen, begrijpen beminnen, OOTr Wie hi) werd gemaakt )) %3)

70) Zie paragraaf . nota 43
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ken aatste reflectie 15 dus nodig het kennen Va God ın de
gees

We zullen trachten 1er D ander aspect Va de Godskennis
te belichten, de Godskennis In mystieke 7171 Daarin voora|l omt
Augustinus’ opvattıng OVeT de natuur Va de i tot ultıng. Het
155 echter 7zaak hierbij; acht te slaan de T z au verbinding,
die hi) heeft LOL stand gebracht tussen neoplatoonse Christelijke
elementen ) Reeds vonden de Godskennis Va de ongelovigen,
d1e OOT Augustinus werd gekarakteriseerd als 6 mogelijkheid
In de eeuwiıge Waarheid schouwen. Dit zien In de eeuwıge
Waarheid betekent VOOT sommıgen o10) e vermanıngz zich
bekeren : het 15 CO noodzakelijke voorwaarde VOOT de Godskennis
OOr het geloof 72) Deze kennis verwiıjst dus uiıteindelijk Naar e

bekering TOL God i Opstaan unt de zonde OOT de kracht Va

ods genade. Daarnaast bestaat 1910) 6 andere kennis Va

God, ontleend aa Plotinos, VOOT w1e alle kennis B Zzulver philo
sophisch inzicht In zichzelt betekent met AaAa het eindpunt de
mystieke beschouwing Va God die ın het diepst Va de zie]
aanwezıg 15 De WE tot eze Godskennis 1S5 66 zulverıng Va

de ziel ; moeten 10} eze zulvering daarom 1ın ON onderzoek
betrekken. We wijzen 1er slechts de VOOT OIl doel o0d-
zakelijke stellingen, zoals die terugvıinden b1J ınt Augustinus 73)

Reeds het horen Va God 15 W aarheid ziıet de ees
als In Oe bliksemflits, waft het ZCODECN wil W aarheid. Maar —

middellijk komen stoffelijke beelden dit begrip verduiısteren. Door
aardse gedachten overstelpt, kan de ees Z‘.Ch 1et 56 gericht

AYR schrijft VeTl De T rinitate : « Ce traıte longuement ‚80RBR ı D est le
Lype de | oceuvre augustinıenne complexe, ma1ls tres riche, precısement
qu elle assocıe troıs poılints de L AUK E l ”’ordre naturel, l’ordre surnaturel theolo-
g1que, |”ordre mystique » (Initiation..., bilz 137) Deze vermengıng, wederzijdse
doordringing, vertoon ıch uıteraard vooral, wWaar sprake 1S Va kennis Va Go

72) De 1fin;. AIV, C  Jam hinc est, quod et1am ImMp11 cogıtant
aetern1ıtatem, et multa rectie reprehendunt recteque laudant ın hominum oribus.
Quibus tandem regulis judicant, Nn1sSı ın quibus vident, quemadmodum quısque
VvVıvere debeat, eti1amsı 191  ® 1Ds1 eodem modo vıvant Y »

7B) Augustinus zeit bekent de WCS LOL Godskennis te hebben ontdekt bij
de C Platonicı ı Zie Conf., VIIL, ın prıinc.

Het OPNEINCN Va neo-Platoonse gedachten betekent echter gecCcN olaafse
volgens PORTALIE, ın GE 2375 C L’empreinte, alssee ans |  ame

d Augustin vient plutöt du fond platoniciıen qUueE des 1dees specialement neo-
platonicıennes »
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houden 74) Bi) eze kennis ONIMOEL de INeNs dus eenzelfde hın
dernis als h1] ondervindt D1] Z1]n streven aal WAarTre kennis Va

zichzelf. Ook aar onttrekt zich de ziel, die gehecht 15 Aa het
aardse tastbare 75  — slechts met moeite aa alle SOOTT stoffelijke
voorstellingen, die we]l Va kennen MOgZCNH Z1]N, INaal

ı1et MOSCI verward worden met het subject Va kennen, dat de
menselijke gees zelf 1s Men moOoel zich bijgevolg, tot n

Ju1st begrip Va zichzelf te komen, los rnaken Va alle uitwendige
fantasıe toLt zichzelf inkeren, OOT de liefde VOOTLIL het voorbij-
gaande, VOOTI het tijdelijke In omen Want het 15 de liefde,
de wil, die de richting Va het kennen bepaalt. De gee wordt
dus gezuiverd OOTr het uıtroejlen Va alle begeerlijkheid, zodat
1116 tenslotte 1ın Z1]n innenste de gees 1n zich kan schouwen 72

kenzelfde zulverıng voert de INEeNS LOL kenniıs Va God 48} Men
mMoOetlt daartoe de begeerte Laal het aardse beteugelen God Aaall-

hangen 1ın oprechte liefde. Niet OOT A buiten zichzelf treden

74) De I'rin., VIIN IL, « Ecce vide, S51 [Deus Veritas es  — oli
aCIECIC, quid sıt verıtas : statım Nnım D'  18 calıgines imagınum COL-

poralıum et nubila phantasmatum, el perturbabunt serenıtatem, QqUaC prımo iıctu
diluxit tibı, C dicerem : Verıitas. Eicce ın 1PSO prımo ictu qUO velut coruscatıone
perstringerıs, CUu. dicitur Veritas, INane S1 sSe: 110 potes; relaberis
ısta solıta errena B

75) [bid., AlL, 1, facta est ın corporibus consuetudo, et ıta In AaAeC
mMIıro modo relabens ftoras nOostira projJecıt intent10o, ut 0 4 ab ıncerto COI-

ablata fuyuerit ut ın spırıtum multo certiore stabiliore cognıtione figatur,
refugılat ad ista, el ıbı appetat requiem nde traxıt ınhrmitatem ) ı

76) DDeze zulverıng wordt door Augustinus beschreven In het tiende boek
Het ultgangspunt P zegt_ h1J, 1S het richten Va de intentie, de wil,
zichzelt. /ie [bid., NV. y VIIL, Vandaar het ethisch karakter Vgl
ENDRIK: Augustinus’ wetenschap aar beteekenis OOr tijd, ın Miscell.
augusti., blz FE C e afrekening met het lagere kreeg ıIn deze philosophie de
typische ethische kleur Va zulverıng der 1el » ie Ibid blz 122-123

77) Ibid., IT. Illuminatıio quıppe nOstra partıcıpatıo Verbi est, ıllius
scilicet vıtae, qUa«e lux est hominum. Huic autem particıpatıon!ı prorsus inhabiles,
el MI1INuUus iıdonel erammnus, propter immundiıtiam peccatorum. Mundandıi CIZO
eTAaINus »

670) « Vis illum (Creatorem)Sermo DENF s ( XXXVII
MmMente contigere ? Purga mentem, COT [UUM.. D' mente ve]l cordis
CcI1e interlore videre Deum ». [bid., IL, (c 664) « quUI1S CIgO oculus cordis
comprehendit DDeum Sutheit ut attıngat, 31 u est oculus. S] autem attıngiıt,
CIu quodam attıgıt 1n et spiritualı, N1O amen comprehendit; et hoc,
S1 u est ».
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komt de InNeNs tot kennis Va God want CGö 15 inwendig zoals
de ziel zelf *S

Volgens eenzelfde schema wordt OOr ınt Augustinus het be-
reiken Va het Goede ontwikkeld. Als de mens, verwijdering
Va Clit of dat particuliere voed, het Goede ın zich kan schouwen,
dan beschouwt hi] God Als de wil dit Goede aanhangt, dan wordt
de 4  s OOTr eze heenwending Va de wil aalr God volmaakter,

wW. deelachtig aa het Goede, aa God zelf C De INCNS
heeft dus, tenmiınste ıIn zekere ogenblikken, daadwerkelijke kennis
Va God die de hoogste Waarheid de hoogste Goedheid 15.

De Trin., VIIL, VE: « Interiora SU.: deserunt, quibus ınterıor est
Deus D . Deze zulvering geschiedt door l richten Va de wil zichzelf, God

[bid., z VIHN « Cognoscat CIgO semet1ıpsam, 191  ® quası absentem
quaerat sed intentionem voluntatis, qUua PCI lia vagabatur, tatuat ın semet1p-
5d. cogiıtet ».

Ibid., VIII I, (< hoc ıgıtur anımus convertit ut bonus sıt, QqUO
habet ut anımus sıt {Iunc CIgZO voluntas naturae congrult perficiatur ıIn bono
anımus, CUu illud bonum diligitur cConverslıone voluntatis, unde est el illud quod
NO amıttıitur N  '®) aversione voluntatis ) P Zie hierover VON |VANKA, Die
mittelbare Gotteserkenntnis als Grundlage des natürlichen Erkennens und als
tel des übernatürlichen Strebens bei Augustin, ıIn Scholastik, 1938, blz 538-543
de morele dispositie maakt Augustinus LOT oorwaarde Va c kennen Va de
hoogste C ratıones Liefde tot God)

79) Ibid VIII, I, ( S1 CIgO potueriıs, illis detractis (nl qUa«C partıcıpatıone
boni bona sunt) PCI 1psum perspicere bonum, perspexerı1s |eum B

Ibid « perficiatur ıIn bono anımus, C illud bonum diligitur convers.iıone
Vn

[bid., AIV, AIIL, 15 ((( el NO SUÜ.: luce, SE SUTMNIMAae iıllius lucis partıcıpatione
sapıens erıt ». Prachtige beschrijving VElr het opst1ı)gen Va de 1e] tot Goi
zeeft Augustinus ın Z1]n commMmMentaar psalm Over de extase bi) Plotinos
ZI1e Enn., VI, V Volgens Plotinos kan de je] uıt eıgen kracht tot kennis
Va God geraken. Vgl De I'rin., 20 C Sunt autem quidam, qu]1
putant ad contemplandum Deum et inhaerendum DDeo vırtute proprlia PULI-
Xyarl; Q U OS 1psa superbia maxXıme maculat W Dit 1s zeker nıet de iıntentie Va

Augustinus, die alleen de kenwijze nl door midde]l Va 6 zulverıng Va de
ziel, Va Plotinos Overneemt. Inwerking Va de genade wordt bi)j hem altijd
verondersteld. Vgl [bid., AIV AI1AX, 26 (c ((( ste CUTISUS (nl TEZTESSU: ad
Deum) quı constituıtur In atque ınvestigatione verıtatıs, 11O. ufficit mM1-
ser1s, Te| est., omni;bus Cu ısta sola ratıone mortalibus sıne fide Mediatoris ».
ARECHAL noteert (in 1 \ 1930, blz 101, ota | « On TEINAaATqUETAa le
poınt de VU! reste bien platonicien ”accent est mM1s SUur la ( purification » ,
un FO1s i  ame purifiee elle oıt Dieu, Pa Uun!‘ consequence immediate ».

LE BLOND (Les ConNversions de saınt Augustin, Paris, 1950, blz 225-237)
geeft het verschil aa LUsSsen de mystiek Va Augustinus die Va Plotinos,
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We moetien hierbi) opmerken, dat 07108} eze mystieke ods-
kennis D kennen 15 In of liever Ua de eeuwiıge Waarheid In de
ziel, want de zuıverıng voert de LOT het inwendige, WaarTr God

intelligibile wıjze bi] de ees aanwezıg 15. Op dit pDunt sluit
eze Godskennis dus aa bi]) de Godskennis, die iın het vorıg
L1UININESTI bespraken. Daar ing het OVeECTL het kennen In de eeuwiıge
W aarheid, noodzakelijk LOL het geloo{i 1ın God te komen j1er
spreken OVer het kennen Üan de eeuwiıge Wäaarheid, dat e“

vollediger zuıverıng veronderstelt 49} Het Z0O moeilijk Z1]Nn
te gaan In hoeverre de vyees aar de aangehaalde teksten God
kent, aar ın het Taciaa OVeT! de Driegenheid onvoldoende
elementen voorhanden vinden, FOF i geldige oplossing
kunnen besluiten ] DCZC kwestie valt echter o108)} buiten OIl  N

terreın, wWannleerlr slechts het verband willen aantonen LUussen de
Godskennis de zelfkennis ıIn e ziel, die beeld 15 Va God
Het 18 daartoe voldoende te dat de ziel LOt ( of andere
Godskennis ıIn stiaa 1S, het 15 Va minder belang weten,
welke betekenis eze Godskennis heeft In alle geval STAa vastT,
dat de kennis Va God OOT het geloof reeds C waarachtig
kennen 1 6C kennen, dat tot hoger volmaakter kennen
OFEn mMmOoelL 82) Augustinus verbindt dus feitelijk het mystiek
gelovig kennen ; met reden, omdat de zulverıng e10] VOOT de
Christelijke bekering, de kennis 1ın het geloof, wordt verondersteld.
W anneer W1] de zuıverıng slechts behandelen als midde] tot
volmaaktere kennis te komen, dan W as dat enkel te oen zıen,

80) Vgl In Jo TaC 29, 6; 40, 9 ; 48, De Trin., VIIL, « valet
CIgO iides ad cognıtionem... ) P F,veneens: MARECHAL, ıIn blz 196
GILSON, o C., blz 108 deux Cas Iuj OUu OUS connaıssons des objets
crees, Par la umiere divine, Sans Olr cette umiere elle meme, quı est le
Cas normal Iu  1 Ou OUuS voyoNns cCe lumiere, quı est le .45 de l’experience
mystıque ». [ )oor A inconsequentie weet Augustinus het ontologisme, dat 00k
het kennen In de eeuwige Waarheid ogisch ZO betekenen, te vermijden. Vg

JANSEN, Zur Lehre blz 124-125 129-130
8'l) Vgl ARECHAL, ın blz 191 die Julst ın betrekking tot de

aangehaalde teksten uıt het achtste boek VIIIL, schrijft: [)it hoogste
1eN Va God kan verbonden worden met de middellijke vısıe Va. God
met de beschouwing Va God ıIn rARDS beeld resideren. de hoogste COp Va

het verstand. C Eit dialectique augustin]enne, dont l’affinite R 'A > O celle des
FEinneades est manifeste, meriıte d  (  etre soulignee ». Het 1en Va Go: 1s dus
volgens deze geleerde onmiddellijk, INaal toch ın het beeld Zie 00 LE BLOND,

.9 blz 216-225 CAYRE, ın Eph Lov., blz 214-219
82) Zıe paragraaf IL, ota
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hoe het tussenschuiven Va neoplatoonse begrippen In het Christe-
ijk denken Va ınt Augustinus hem 66 oplossing bieden VOOT

de problemen Va het Godsbeeld 1ın de Z1e  }
kenzelfde zulverıng er de zie| LOL kennis Va zichzelft

tOot kennis Va God Deze overeenkomst oet vermoeden, dat de
Godskennis evenals de kennis Va de eıgen 21el toL het CZ

Va de zie| behoort, dat de ziel, die wezenlijk zichzelf gericht
1S, daarmee 0O wezenlijk gericht 15 God En Augustinus laat
OIl daaromtrent nıet INn twijfel. Het gebod Bemin de Heer
God, zegt hi] 15 het Voornaamste meest bekende gebod, want
niıemand bemint wat hi] 1et ent Derhalve ) , aat hi] onmiıddel-
1)x volgen, (( 15 de natuur Va de INeNS ingericht, dat het no0o1t
voorkomt, dat de INCI1S zıch 1et kent, ZlCh 1et begrijpt, zich 1et
bemint 83) Het blijkt dus, dat de zelfkennis behalve kennis Va

zichzelf o0k &i inıtiale Godskennis 15, 66 begin Va Godskennis
1n de ziel. En dan 15 de mogelijkheid God te kennen iınderdaad
jets, wat LOT het en Va de z1e] behoort. Immers: De liefde
VOOT zichzelt 15 de 7ie]| Va nature ingestort )») Ook a] handelt
de INEeCINS slecht dan 1S de es als het WarTre C vijJand Va

zichzelf : de liefde VOOTI zichzelt 15 als het Wale s haten Va

zichzelf toch bemint hi) 71 Ch altijd. Bemint de zich echter
de Juiste WI1jze, nl volgens ods gyebod, dan betekent eze

liefde tegelijk o10] S liefde VOOT God De zulverıng Va de Zl€l
1s5 dus e e toewending Va de zie] 9820208 zichzelf, I1NaAaal tevens O00
I11aar God Door de kennis Va het eıgen e6zZz omt de ees tOt
kenniıs Va God 84)

83) De I rin., AIV, AUV.. I « Nemo diligit CU1uUs NO memuinı1t, et quod
penıtus nescıt. nde iıllud est notissımum praecıpuumque praeceptium : Diliges
omınum |)eum LUuuUum Sic ıtaque ondıita est INeNsSs humana, ut NUIMMNY Ua SUl
NO meminerıiıt, NUMM Ua ı910) intelligat, NUINY Ua NO diligat »

84) Ibid « Qui CIZO diligere novıt, Deum diligit : qu]1 ecIO NO diligit
Deum, et1am S] dıligit, quod el naturaliter inditum SSt, amen NO 1NnCcon-
venıente: odisse dieitur, C To agıt, quod sıbj adversatur‚ et se1psum tam-

QqUaIn SUUS 1IN1ımM1cCus insequıtur ) .

Vgl HENDRIKX, ın Mise. auS., biz 123 Boven de afkeer Va het zinnelijke
r1ı)st de liefde [(01]0)4 de intellıgıbilia, OOT de eigenlijke wereld ods D1e liefde
1S nıets anders dan de liefde Va de 1e| [0]0)4 zichzelf, oorzaak gevolg Va de
verstandelijke zedelijke reinıgıng: Mores perducunt ad intelligentiam ‚ A

Vgl In Jo TAaCı
Met het aanvaarden Va deze stelling sluit Augustinus iıch ten nauwste AaAa

bl] de Plotinische opvattın VerTr de natuur Va  - de Vgl Enn I1, ME
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Het 15 begrijpelijk, dat AÄugustinus 1n dit verband, W aal het

gaatl OVeEeT de Godkennende 21e1 als beeld Va Hem nogmaals 1N-
sısteert de altijd aanwezıge zeitkennis 85) Alles hangt hiervan
af het hele Godsbeeld stiaa of valt met de kennis Va het eıgen
I De es 15 beeld Va God omdat hi) God kan kennen. Er 15
evenwel DgCCNH kennis Va Go mogelijk dan langs de WCS Va de
zeltkennis. W anneer dan ook de kennis Va zichzelft verbonden 15
met het C Z Va de ziel, dan 15 de INECENS iınderdaad wezenlijk,
dat 1s : DNaal zın natuur, geschapen I1laal het beeld Va de UDrieene
God Kent de zich echter 1et Va natiure bijgevolg 1et
altıjd, clan bestaat het beeld Va de Driegenheid 1et de gees e
e: rÄON zichzelf 1et beminnen, als h1]) zich DECECN enkele wiıjze
kende, zich zichzelf 1et Z herinneren hi] ZO zich o710)}
1et begrijpen. In dit beeld Va God 1S de gees machtig, dat hi)
zich hechten kan AaAa Hem, wıens beeld hi] 15 ) De macht
God te kennen schuilt dus ın Clit beeld 1n de zich Va nature ken-
nende ziel /o wordt de blijvende kennis Va zichzelf 6C kennis
Va de hogere rede, omdat Z1] i eerstie stap 15 Va de Godskennis
1n de De hogere rede 15 daarmee ook A blijvende unctie
Va de geest, die no01t mankeren kan Z1] 1S de orond het en

85) De I'rin., AL AIV, Z
86) [bid., IN Diligere selpsam O possert, 831 omnıno nescıret,

ıc est 81 Sul NO meminısset : 191 intelligeret : qua In imagıne Dei la  =]

potens estT, ut el Culus ımago est valeat inhaerere ».
SCHMAUS (0 9 biz 304) meen bi] Augustinus 6 dubbele gedachtengang

te ontdekken. De Godsgelijkenis biedt de de mogelijkheid tot (Zö
stı]gen ; Va de andere kant 1S5 de 1e] Julst Godsgelijkenis, omdat Z1] mMet

God 1ın ontact kan treden. Voor het eerste dee] cıteert Schr de hier ce.  ven
tekst Van deze antınomı1e kan echter geCnN sprake Z1]n, als z deze tekst

ın die Z1IN, dat de blijvende kennis Va zichzelft liefde (0]0)4 zichzelf
[0]0)8 de 1et slechts oorwaarde Z1]n tot Goi T kunnen stı]gen, dus

beeld Va God te Z1Jn, INaar zelf OO. reeds de eerste trede z1]n Va die
opst1)g1ng. Hieruit volgt, dat de 1e| dan 00 reeds beeld 1S bi) elfkennis, INaal

Juist omdat deze de mogelijkheid tot Godskennis insluit. Het lıjkt ONSs daarom
ook Juıst, wat AYR schrij{ft (0 08 blz 123 ota Herinnering, kennis
lietde [0]0)4 God Zz1]n gebaseerd de herinnering, kennis liefde Va de
[0]0)4 zıchzelf, maıls de SOl1, tant qu ımage de |)Dieu » Het beeld-zijn
de 1e] ımmers tegelijk met Z1]n trınıtaliıre structuur, waarın de mogelijkheid tot
Godskennis lıgt vervat. De komt dan tot actuele kennis Va God dOOI' r
vervullıng Va  - de kennis liefde (0]09)4 zichzelf, Juılst als mogelijkheid Goıi

kennen te beminnen, dus Juıst als beeld Augustinus kan dus ZCEZECNH, dat
de In Clıt beeld machtig 1S, dat h1) ıch Goi kan ichten,
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Va iedere rationele natiuur. Fn terecht ze1l Augustinus dan ook ıIn
het twaalfde boek, wWaar hi] 1910) aar C© blijvend beeld ulıtzag: de
hogere rede 15 altijd beeld 0O als die al_leen beschouwen,
dat aar altıjd vl W Va kennen beminnen dus 018)
kennis liefde aanwezıg S  Z1N. De redelijke natuur Va de es be-
aa derhalve 1n kennis liefde VOOT zichzelf, waardoor hi) tevens
wezenlijk gericht 1S het meest ıntıeme Va ziıchzelf, de
eeuwiıge waarheden de eeuwiıge Waarheid zelft Omdat de

iıntrovert 1S, 1S h1) wezenlijk gericht God in de s
omdat hi] b1) zichzelf 1s, 15 hi] 0O b1] God Daarentegen 18 kennis
Va het stoffelijke, Va het ultwendige gyeecn essentiegle eigenschap
va de geest, doch slechts bijkomstig, hoewel noodzakelijk 1n B

( dat 6 ichaam draagt }
De mogelijkheid God te kennen 15 dus DPas IN de wWare

Zın S blijvende mogelijkheid, omdat subjectief 1et slechts
objectief OOTr de vermanende aanwezigheid Va God in de ziel
begrond 15 ın de altıjd blijvende kennis zichzelf Daardoor
15 de positief het kennen Va God gericht als Z1JN
eıgen W!  D God 15 kenbaar ın de de 18 CIOD
gericht God te kennen, omdat hi] zichzelf altijd kent. Daardoor
immers bezit hi] de kracht tot Ware kennis Va zichzelf
komen tot WalTre kennis Va God De WC2 tot de volle ods-
kennis bestaat dus ın het tot act brengen Va de kennis Va de
eigen zie| 7 Vandaar 00k 1S God 1et 1ın het ıntıeme Va de
INENS, ın het geheugen, INaarTr FIH 15 inwendiger dan het meest

81) Vgl BENZ Ver de PETISOON bij Sint Augustinus : « Das metaphysische
Formprinzip der « Person » ıst die trinıtarıische Entfaltung des eistes als In-
tellekt, Wille und Bewusstsein auf das eıgene Selbst bezogen (Marius Victorinus
und die Entwicklung der abendländischen W illens-Metaphysik, Stuttgart, 1932,
blz 384) Ziıe 0OO. BREHIER, La philosophie de Plotin, ze eı Parıs, 1948, bilz 95

« Avec le mOouvemen(T, 1SSU de Socrate, apparaıt iıdeal NOUVEa la
Sag CSSC est an tout la connaıssance de so1l-meme et de SCS PrODTITES pOouvoılrs P

88) In deze gees spreekt OO VON [VANKA VCI de wil, omdat Juıst de wil de
richting Va de 1e| bepaalt (Scholastik, 1938, blz 525) ((( D1e Richtung des Wi;llens
auf ott (1st) nıcht [1UT 1ne Bedingung der Errkenntnis (Ciottes In eigenen Selbst,
W1e e1im Neuplatonismus, sondern S1e ıst das Mittel und der eigentliche Quell
dieser LEirkenntnis, Ja S1e ist }°4 diese Eirkenntnis selbst, da das bbild (jiottes
1n der Seele, das die Eirkenntnis (iottes 17 eigenen Selbst ermöglicht, ben die
Liebe Gott, der die Gottähnlichkeit gründende ott zugewandte ıllens-
act selbst ıst ı M

De gerichtheid Va  - de wil God ligt nl vervat 1n de menselijke natuur,
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innerlijke Va de INCI1S 2 Pas langs OVerTr de zelfkennis heen,
die zetelt 1n het innerlijke Va de INECNS, ın het geheugen, bereikt
de INeNS het 1Gr innerlijke, de altijd aanwezıge God 28}

ken terugblik het voorafgaande openbaart Augustinus’
voorkeur VOOT LWee triaden, die Va de Godkennende Val de
zichzelfkennende hoewel toch de hele eces beeld
15, de ene onverdeelde Natuur Va de gees moel immers O

beeld gevonden worden, dat met de natiuur Va de gees werd
geschapen, dat ın che natuur zelf verankerd 1S, terwijl de
019] krachtens Z1]n natiuur God gericht mMmoetl A  Zn De 21e1 15
immers slechts beeld, omdat Z1] Va natiure 1ın stiaa 18 God te
schouwen. De oplossing Va eze moeilijkheden vindt Augustinus
1n Z1]n opvattıngz OVeCI de menselijke ec6es De hogere unctie, het
schouwen Va de eeuwıge Waarheid, 15 nl eigen Aa iedere ees
het ligt ın de lijn Va de geestelijke natuur God te schouwen
krachtens Z1]n metaphysische constıtutie 15 de NaarTr God een-
gewend. Het uıtgangspunt Va ez7e richting wordt geheel
volgens de platoonse gedachtengang Va AÄugustinus ın de zelf-
kennis Va de gees neergelegd. Dit uıtgangspunt, nl de kennis,
het begrijpen, de liefde Va de gees zın Naal binnen gekeerd,

die ıch altıjd kent bemint. /ie De I rin., AIV, [)oor de
gerichtheid Va de wi| komt tenslotte e10) de Walc Godskennis tot stand: de
christelijke bekering door geloof genade. Vgl VON [VANKA, bilz 530-532

89) De I rin., VIH. VE « Interiora SUÜU.: deserunt, quibus iınterı1o0r est
Deus Conf IN, VI « Iu autem 1Tas inter10r ıntımo IN E':!  ® et superl1or

IN e  ®] D « En ıIn Ps 130, | 1{54 AAXVII, Nec pervenıt anıma,
ut contingat C nısı transıerıt

90) Augustinus geeft de Oorwerpen Va Z1Jn philosophie ın de Juıste volgorde
WGC! In het bekende: « Noverim IX noverım Te» (Soliloquia, II p |)

AYR (ın Eph T heol Lov., 1929, blz | 12) spreekt Va 5e impliciete kennis
Va God, aanwezıg ın iedere 1el. Hi) determineert deze als « Je virtuel de la
tendance, qu] est deja commence et peut developper 9 ma1ıls
reste tort imparfait tant qu ıl est eloigne de SO erme » (blz 111) Van de 0l

kant staan dus de idees, Va de andere kant de mogelijkheid Va de ees
die iıdees daarmee God te bereiken. Het lıjkt ONS, dat 1iyd conclusie feitelijk

hetzelfde neerkomt, hoewel de uitkomst anders Z doen vermoeden. We
hebben iınderdaad redenen, deze toestand Va de 1e] als C niet-kennen,
slechts als &l } mogelijkheid tot kennen, te beschouwen, Julst omdat Augustinus
1et tot e blijvende Godskennis kan besluiten, zoals h1) dat vermocht (0]0)8

de kenniıs va de jel zeilt Het 18 dus het onderscheid Va deze impliciete
kennis » de kennis Va de eıgen ziel, dat hier benadrukt wordt : Z1) staan

egenover elkaar als nıet-kennen tegenover kennen,
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aal het ezen Va de ziel zelf daarmee ook Naar God die
ın het binnenste zelf ver blijft 45) Krachtens dit ultgangspunt sSstaAa
de zie| OPCH VOOT e hoger licht VOOT de dingen Va God Z1] 18
Va nature Godsgelijkenis, beeld Va God De triade Va herinne-
rıng, kennis liefde VOOT God 15 daarmee 5 rechtstreekse ONtT-

wikkeling Va de kennis de liefde, die de gees blijvend bezit
Va zichzelft.

e diepste orond Va de voorkeur Va ınt Augustinus VOOI

de triade Va de zichzelf kennencle gees ligt dus 1n het ormele
element, dat de s LOL beeld Va God maakt, nl Z1]N V  m  n

God te schouwen. Omdat dit V  m  n blijvend 1S, 15 de gees
6 blijvend beeld Va de Drieene God Is echter eenmaal het
beeld 1n de natuur Va de vastgelegd, dan INOSCH ZCHBCNH,
dat de hele Zge beeld 1S, 'o710) als h1] lagere dingen ent
bemuint, omdat eze kennis liefde nıets anders Z1]n dan de
kennis liefde, die de heeft VOOT zichzelf VOOT God
Het volmaaktere beeld bestaat daarom als normale gevolgtrekking

91) Vgl PLOTINOS In de V de Enneade.
Deze Plotinische gedachtengang komt gyoed tot ultıng ın de diepzinnige

studie Va VON [VANKA, aaIrIvan 1ı1er voortdurend > dankbaar gebruik
maakten (in Scholastik, 1938 We mM Ooetien echter toegeven e punt Va zZ1Jn
inzıchten at le wijken. De gerichtheid God 18 [0]0)8 C eın Funken
verlierbar 1mM Innern der Seele (blz 543), terwij|} eenden te gen ast-

stellen, dat het blijvende ulıtgangspunt 00O. gerichtheid Go (0]0)4

Augustinus de altıjd blijvende zeitkennis 15 Hierdoor 90154 recht
te doen AÄAd de teksten, die de zeltkennis door aanwezigheid als 1ets primaırs
Nn, De redenering Va Sınt Augustinus, 70als die 1n dit in het
vorıge MNUININET ECCTIHAaAVCI, dwong ON:  i de kennis Va Go nıet als ı1ets
permanents te 1en. De 1e] kan God kennen daardoor reeds 1S Z1] beeld
Va INaal Z1] kent God 1et Va nature: « Eo quıppe 1DSO ımago 1US
estT, qUO 1US P CR elusque partıceps SS » (L AIl 15) Zichzelt
kent de 1el altıjd INaaTr denkt ıch nıet altıjd I Je reden, dat de zichzelt

God ı1et altıjd zıet, 15 dan het gem1s Aa zulverıng Va de jel Augustinus
bekent, de diepste reden 1et te weien: « Quomodo autem, quando NO.

cogıtat, 1n CONsSpeCLU s U NO sıt IDS8a.i. invenıre NO OSSUMI » (XIV VL. 8)
e kent dus ziıchzelf, omdat hi) bi) zichzelt aanwezlıg 15. Beeld 15 hi])

evenwel, omdat dle blijvende kennis de mogelijkheid biedt, 00 Go.
kennen. e heenwending Va de wl God 15 slechts voorwaarde (0]0)4

actueel kennen al dus 070) alleen Va invloed Zz1]n het volmaakte beeld-zijn
Va de 1e| XIV, AXAVII — v.) Het onbewuste kennen beminnen bestaat
echter reeds VOOT deze wilsact begrondt de Godsgelijkenis (zie VON |VANKA,
biz 522-558).
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Va AÄugustinus opvattıng OVeTr de vees In de God waarlijk
kennende beminnende ziel, 1in 6C bovennatuurlijk kennen
beminnen Va God 92)

Aan het einde Va OIl betoog INOSCI GVCH de aandacht
vestigen de waarlijk neoplatoonse houding Va ınt Augustinus.
Zin gedachte 15 1et geevolueerd ; h1) heeft zelf DCCN n]ıeuwe
wijsbegeerte opgebouwd. H'i) heeft alleen de neoplatoonse philo-
sophie aanvaardbaar gemaakt VOOT C Christen. Deum et anı-
INa scıre CUD1O Ze1 Augustinus. DDit wetien 1S neoplatoons g -
bleven, ondanks Z1]n OINS verrassende realiteitszin tegenover de
IN NS als A bestaande uıt iıchaam ziel. Nergens heeft hi]
echter eze z1eENSW1Jze wıjlsger1ıg uıtgewerkt, INaalr integendee]l blijkt
uıt Z1Jn r)pste werk NO WOCI CC 111S overduidelijk, dat de e C

reine 15, vastgehouden In de stof, dat Z1] LtOL 666 autonome

persoonli;jkheid wordt verheven, het spirituele ingesteld, het
schouwen Va zichzelf Va God We dan e010) nıet te
veel te beweren met te ZCOHCNH, dat het mystisch aangelegde Pla
tonısme de philosophische TON I5: waarult het werk Va Augustinus
OVeTr de zie] als Godsbeeld ontstond.

Dr HUIJBERS,

92) We ı1en 1ler hoe het Va kennen willen belangrijk 1S,
1et slechts OOÖOT de ormele volmaaktheid Va het beeld het beeld-zijn Va de
1e| 18 essentieel] afhankelijk Va het Va de VEITINOSECNS Va de el
Augustinus verwerpt ımmers alle lagere triaden, Juıst omdat hun P nıet
geschikt 1S, nl 1et LOt de natuur Va de 1e]| behoort. Is Ad. deze e1s dxe Sint
Augustinus vooropstelt, voldaan dus het beeld-zijn eenmaal vastgelegd,
omdat Godskennis zeitkennis tot de natuur Va de 1e1 behoren, dan gen

ZEZBCN de hele gzees 18 beeld, nl als de natuur Va de gees mede-
beschouwen, 1et de lagere functie afzonderlijk. SCHMAUS Va menıng dat
alleen de ormele volmaaktheid Va het beeld Va het P afhangt (0 Grs
bz 2853-285) keert 1er o de redenering Va Sıint Augustinus wat
[0]0)4 Augustinus conclusie 18, maakt hij tot praemısse. ich herinneren, iıch
kennen beminnen komt Va nature tOe Aa de ziel ; derhalve 15 00k het
beeld Va God ıets natuurlijks. Aldus Schmaus. Augustinus daarentegen rede-
neert: het beeld ıIn de 1e]| moOoet ı1ets blijvends Z1]n (op Va de Schrift),
dus bestaan 1n jets, wat tOot de Natuur Va de 1e]| behoort. jeraan voldoen de
kennis Va zichzelt de mogelijkheid tot kennis Va Go. Augustinus
ıch ın te bewijzen, dat beide Va blijvende ard Z1]n, omdat het hele beeld-zijn
Va de 1el daarvan afhangt. Behalve 1ın het X_ de boek bewijst h1} dat NO: e NS

ın het V 7 - YII‚ AI I5 - XANV.
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Summarıum

Secundum Augustinum INEeNS humana omnes potentialitates
ad agendum ıIn se1psa continet aIc potentıae ahb anıma realiter
distinctae ın philosophia Augustini acmiuitti 110 pOossunt {Iriades
mentis : memorI1da, intelligentia, voluntas, et notitia, verbum, am or

eandem 6 >} significant, mentem, SsSe secundum relationem
aliam et aliam ad obijecta. x textibus hoc satıs clare elucet.

Etiam ratıo super10r et inferior nı} aliud sunt 1Dsa INECNS,
considerata 1n relatione actıva ad diversa objecta. Distinctio iınter
superi1orem et iınferiorem ab hac sola relatione orıgınem ducit.
nde INEeNS plene Ul est el simplex.

Mens SCINDET cognoscıt S intelligit et amat S 1NC
ımago est { rinitatis. hac thes; deducımus, Augustinum
ab ınıt1o SUul tractatius de imagıne Dej quaesıvısse trınıtatem a-
nentem, INECNS sıt LEVECTa ad imagınem Dei Nondum quaerıt,
QqQUaCHNaInN sıt imago perfecta [ rinitatis 1ın mente

x alıa parte INC IS est ımago Dei, quıa potest COgNOSCECTIKI
A are SCu qQUO facta est i Hic logice sequıtur XaIiInen de
cognıtione Dei quomodo haber; possıt cognıtıo Dei ın natura
mentıiıs. Inquisitione facta apparet anc Dotestatem cognıtion1s Dei
T1EeEVEeTa NO CSSC Nn1sS1ı praesentiam De1 ın mente, qQUa«C proprıe
cognıtıo 110 est, nequidem notıtıa abitualis, utı habet INECNS de
se1lpsa.

Sicut 1n doctrina Plotini INEe IS nonnısı]ı PCI se1psam Deum,
quı apud 1psam intelligibiliter adest, attıngere valet. At insuper
cognıt1o SUul de 1am ordinatur ad cognıtiıonem Dei CUu. utraque

purificatione mentiıs provenıat. nde INCI1S SCINDECI COZgNOSCECN:
et1iam SCINDECI posıtıve ordinatur ad cognoscendum Deum nde
etiam ratıo super10r PETMANENS est, qula a 1psam attınet DCTI-
IMNManens cognıt1o0 SUl1l et AINOT SUl. Quapropter LCVCTa INneNs natura
SUu potest COZNOSCECEIEC el Deum‚ 1ın qua potestate ımago
De1 est

onclusio est eti1am ın eICc maturae aetatıs De ITrinitate ))

conceptus mentis Augustini remansıt neoplatonicus.


